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bbfclfe 


Een nieuw rechtsgeleerd tijdschrift in Nederland. 

Het oogenblik schijnt wel ongelukkig gekozen. Terwijl de bestaande 
tijdschriften noch door hun artikelen, noch door den omvang van hun 
lezerskring van een opgewekt wetenschappelijk leven getuigen, terwijl 
het maatschappelijke gebeuren de openbare belangstelling steeds meer 
in de richting van het materieele en het oogenblikkelijke stuurt en 
van de wetenschap vervreemdt, wordt een nieuw tijdschrift in het 
licht gezonden. En dan nog wel een tijdschrift, dat volgens zijn naam 
niet in de eerste plaats de practijk van het recht van dienst zal zijn, 
maar dat zich met het verleden bezig houdt, terwijl het heden steeds 
luider roept: geef mij uw aandacht, besteed uw beste krachten aan den 
tijd, waarin gij zelve leeft. 

Toch zijn het juist deze omstandigheden, die in veler oogen de op¬ 
richting van dit tijdschrift minder raadzaam zullen maken: de betrek¬ 
kelijk geringe wetenschappelijke belangstelling in Nederland, de huidige 
prikkels tot het stoffelijke en zoogenaamd practische, vereenigd met de 
eischen der toekomst, die ons hebben doen besluiten niet alleen dit 
tijdschrift in het licht te zenden, maar ook het thans te doen. 

Immers, wij stellen ons niet zoozeer tot taak een wetenschappelijke 
belangstelling, die er is, te bevredigen, als wel een die sluimert, te 
wekken. 

Voor de oplossing der vele nieuwe problemen, die zoowel binnen 
onze grenzen als in de internationale samenleving zich voordoen en 
nog in de toekomst zullen opdoemen, wordt een kennis vereischt, die 
verder reikt dan de tekst en de uitlegging der bestaande wet. Hoe 
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nuttig het ook in de rechtspraak moge zijn, zijn Diephuis van buiten 
te kennen en den weg te weten in den doolhof der jurisprudentiever- 
zamelingen, het is een weten zonder eigenlijke wetenschap. De dag, 
waarop ons burgerlijk wetboek zou afgeschaft worden en door een nieuw 
vervangen, zou men ook deze geheele kennis kunnen begraven. Een 
kunde met een dergelijke precaire waarde verdient niet den naam van 
wetenschap. 

De wetenschap van het recht moet zich tot taak stellen ons iets 
meer blijvends te brengen. Zij moet ons het recht in zijn oorsprong 
en ontwikkeling doen begrijpen; zij moet ons de waarde van het recht 
voor de maatschappij en van de maatschappij voor het recht naar 
juistheid leeren achten; zij moet ons brengen tot de kennis der ge¬ 
rechtigheid en der meest geëigende middelen om deze te verwezenlijken. 

Voor een zoodanige wetenschap van het recht zal de rechtsgeschie¬ 
denis ten allen tijde een onmisbaar hulpmiddel zijn. De rechtsgeschie¬ 
denis is door haar kritische belichting van het verleden het beste middel 
om de betrekkelijke waarde van de rechtsinstellingen van het heden 
te begrijpen; zij laat ons de ontwikkeling der rechtsbeginselen in ver¬ 
band met de zich wijzigende maatschappelijke omstandigheden en geeste¬ 
lijke stroomingen zien; zij kan ons bevrijden van overgeleverde rechts¬ 
begrippen, die hun historische rol vervuld hebben, maar voortleven 
krachtens de suggestieve kracht, die van het bestaande uitgaat. Zij 
plaatst ons voor verschijnselen als eenerzijds de tegen iederen druk in 
zich ontwikkelende en zich handhavende gewoonterechten en anderzijds 
de receptie op groote schaal van vreemde rechtsinstellingen en geeft 
ons daarmede een onuitputtelijk materiaal om de psychische machten, 
die bij de vorming van het recht een rol spelen, naar gehalte en 
intensiteit te toetsen. 

Niet van iedere rechtshistorische studie, die in dit tijdschrift zal 
verschijnen, verlange men echter dat het hier geschetste profijt onmid¬ 
dellijk kan getrokken worden. De beteekenis van een detailstudie voor 
de vorming der groote lijnen is niet altijd terstond te doorzien; wat 
aanvankelijk waardeloos scheen, kan later blijken van het grootste be¬ 
lang te zijn. Daarom moet men den beoefenaars der rechtshistorie een 
zekere mate van vrijheid laten, opdat zij die onderwerpen behandelen, 
waartoe zij zich het meest aangetrokken voelen, ook al zou die voor¬ 
liefde voortkomen uit een snuffelzucht of een plaatselijk patriotisme. 
Wel echter moet nimmer geheel uit het oog verloren worden, dat alle 
detailstudie ten slotte dienstig moet zijn tot een betere vervulling 
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van de taak, die op de rechtsgeschiedenis ru3t. Studies, waarvan 
het reeds thans evident is, dat zij dit nut kunnen afwerpen, zullen dan 
ook aan de redactie steeds het meest welkom zijn. 

Er is nog een richting te noemen, waarin wij gaarne zouden zien, 
dat in de toekomst ons tijdschrift zich zou bewegen en die reeds nu 
in het oog gevat moet worden. 

De vele rechtsproblemen, die thans aan de orde zijn en in de toe¬ 
komst aan de orde komen, doen zich op bijkans gelijke wijze bij alle 
westersche volkeren voor. Hier is de grond gegeven voor een inter¬ 
nationale wetenschappelijke samenwerking, die geen schijnbaar terug¬ 
trekken achter nationale scheidsmuren kan tegenhouden. 

Ook op het gebied der rechtsgeschiedenis is deze samenwerking nood¬ 
zakelijk. Bij alle verscheidenheid in rechtsontwikkeling is toch zooveel 
overeenkomstigs en verwants gegeven, dat de rechtshistorie er slechts 
bij winnen kan, wanneer de nationale grenzen overschreden worden. 
En zelfs het recht, dat zich afgezonderd heeft en zijn eigen, geheel 
van de overige afwijkende, ontwikkeling gehad heeft, verdient uit een 
oogpunt van rechtsvergelijking alleszins onze belangstelling. 

Het zijn echter vooral de gemeenschappelijke grondslagen van het 
recht van "West-Europa en Amerika, die methodisch en internationaal 
bestudeerd dienen te worden: het Romeinsche recht, het Germaansche 
recht, het gerecipieerde Romeinsche recht en het canonieke recht. 

Op deze gebieden heerscht nog in vele opzichten een te ver gedre¬ 
ven individualisme. Het eene land is nog te veel ten achter met zijn 
publicaties van oude rechtsbronnen, in het andere land zijn ze wel ge¬ 
publiceerd maar feitelijk voor den vreemdeling ontoegankelijk, daar ze 
verspreid zijn over allerlei uitgaven van locale genootschappen; ginds 
wederom ontbreken goede registers op het te omvangrijke materiaal. 
Een uitgave van alle vóór-Accursische glossen, het lievelingsdenk¬ 
beeld van Seckel, in één corpus glossarum is zonder internationale 
samenwerking bijna niet tot stand te brengen. Toch draagt, zoolang 
men een dergelijk corpus niet heeft kunnen raadplegen, iedere studie, 
die zich met de ontwikkeling van een rechtsinstituut in de school van 
Bologna wil bezig houden min of meer het karakter van dilettantisme. 

Ook de problemen zelve, die in de rechtgeschiedenis op nieuw aan¬ 
gevat moeten worden, wachten op internationale samenwerking. Wij 
wijzen hier b.v. slechts op een indeeling van alle Germaansche 
rechten naar hun innerlijke verwantschap, een arbeid, waarvan Ficker 
terecht de groote beteekenis beseft heeft, en op de receptie van het 
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Romeinsche recht in West-Europa, een onderwerp, dat niettegenstaande 
het vele dat er reeds over geschreven is, nog steeds onvoldoende be¬ 
studeerd is. 

De zoo noodige internationale gedachtenwisseling en samenwerking 
zullen ongetwijfeld in den eersten tijd na afloop van den wereldoorlog 
in vele landen op een begrij pelij ken tegenzin stuiten. Vele gevoelig¬ 
heden zullen ontzien moeten worden en slechts langzamerhand en 
schoorvoetend zal men er toe overgaan. Maar komen zal zij. 

Deze gedachten wisseling en samenwerking zullen ongetwijfeld het best 
bevorderd worden, wanneer landen, die zich in het huidige conflict 
neutraal hebben weten te houden, daartoe het initiatief nemen. Voor 
Nederland schuilt hier een schoone roeping. 

"Wil echter Nederland iets in deze richting kunnen tot stand brengen, 
dan moet de in de laatste halve eeuw wassende belangstelling voor de 
rechtsgeschiedenis in breede kringen toenemen, dan dient er ook een 
middelpunt te zijn, waarin deze belangstelling zich concentreert. 

Deze belangstelling willen wij doen groeien, tot dit middelpunt hopen 
wij ons tijdschrift te maken. Snel gaat dit misschien niet in zijn werk, 
maar juist daarom moet er geen tijd verloren worden, doch een begin 
gemaakt worden, opdat wanneer eenmaal de tijd weer voor interna¬ 
tionale samenwerking in de wetenschap rijp is, Nederland op zijn poet 
gereed staat. 

Wij openen hiermede ons tijdschrift voor artikelen, die uitsluitend 
voor de Nederlandsche rechtsgeschiedenis van beteekenis zijn om daar¬ 
mede de Nederlandsche rechtshistorie te dienen en de belangstelling 
voor de rechtsgeschiedenis in het algemeen in ons land aan te moedigen. 
Daarnaast geven wij gaarne plaats aan opstellen van meer algemeene 
beteekenis, hetzij ze uit Nederlandsche, hetzij ze uit vreemde bronnen 
putten, om daarmede het universeele karakter der rechtsgeschiedenis 
tot zijn recht te doen komen. Wellicht maken wij het daardoor tevens 
mogelijk, dat dit tijdschrift in de toekomst iets bijdrage tot de noodige 
internationale gedachtenwisseling en samenwerking. 

Red. 
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LEVEND VOLKSRECHT 

(I. HUIS EN HUISGEZIN) 


DOOR 

Mr. J. VAN KUYK, 

Advocaat te ’s-Gravenhage. 


I. 

„Die Grundformen des geistigen Soziallebens, dem alles Recht ont¬ 
springt, sind von Rasse und Nation unabhangiger, als die historische 
Rechtsschule annimt. Die Gleichartigkeit des Rechts bei der schroffen 
Ungleichheit der Rasse kann nur aus einem gemeinsamen mensch- 
lichen Untergrunde erklart werden”. Aldus de slotsom, waartoe een 
vergelijking van het oudste wetboek der wereld, dat van den Baby- 
lonischen koning Hammurapi, met het volksrecht der Salische Franken, 
de Lex Salica, den hoogleeraar te Jena Hans Fehr *) geleid heeft. 
Men mag den schrijver voor die woorden ongetwijfeld dankbaar zijn. 
Wie, deze gedachte eenmaal op het spoor, het recht beziet, voelt haar 
meer en meer tot waarheid groeien. 

Ziehier één der gedachten, waaronder het beeld van „levend volks¬ 
recht” in de volgende bladzijden geteekend werd. Is zij juist, dan 
dringt een reeks van vragen zich onmiddellijk op. Van levend volks¬ 
recht mag niet gesproken worden zonder te herinneren aan de be¬ 
schrijving — even keurig als rijk van inhoud — die Van der Vlügt 2 ) 
daarvan gegeven heeft. Levend volksrecht als tegenhanger van geleerd 
juristenrecht; het leven van een volk met zijn recht tegenover een 
vervreemding tusschen volk en recht. Valt die vervreemding, de nood- 
lottigste ziekte die een land bezoeken kan, vast te stellen, het blijkt 
— indien Fehr’s gedachte juist is — niet alleen te zijn een scheiding 
van volk en recht, maar een losraken van het recht van zijn mensche- 

') Hammurapi and das salische Recht (1910), 136. 

*) Lerend Volksrecht (De Gids, 1895, 11 ▼.). 
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lijken ondergrond, waaruit het voortgekomen is en voedsel krijgen 
moet. Tevens is dan de weg tot verbetering gewezen: het recht heeft 
naar inhoud menschehjker te zijn en, wat den vorm betreft, mensche- 
lijker te spreken. 

Zijn scherpe tegenstellingen tusschen het recht van dit of dat ras, 
van het eene of het andere volk niet in zoo sterke mate aanwezig als 
velen tot nu toe gemeend hebben, hoe dan — en ziehier twee nieuwe 
vragen — te denken over de zoo luid verkondigde verbrokkeling van 
ons oude Nederlandsche recht, en hoe over de beruchte receptie van 
het Romeinsche? 

Wat was wel die verbrokkeling, en hoever ging zij ? Blijkt soms, 
bij nader onderzoek, dat het hier meer ui terlijke verbrokkeling dan 
innerlijke verschillen geldt, en dat naast verscheidenheid veel — of 
zelfs wellicht meer — gemeenschappelijks overbleef? Er moge reeds 
hier aan één thans algemeen erkend en historisch vaststaand feit her¬ 
innerd worden: den samenhang tusschen oude rechten doordat de eene 
stad het stadrecht kreeg der andere, waarheen — als moederstad — 
zich daarna het „to hove varen” richten bleef. Het geldt niet alleen 
voor de steden, doch ook voor andere rechtskringen: in het hofrecht 
zijn zeer duidelijke voorbeelden. Op de hier gestelde vragen mag het 
antwoord luiden, dat de éénheid van het oude recht steeds duidelijker 

zijn aan¬ 
dacht wijdt. En dit zoowel naar inhoud als naar vorm. 

De receptie van het Romeinsche recht verdient weer opnieuw een 
nauwkeurig onderzoek, zoo Fehr de waarheid schreef. Want d&n zal 
kunnen blijken, dat in meer dan één opzicht — laat ons zeggen — 
tusschen Germaansch en Romeinsch recht niet zooveel verschillen of 
niet zoo scherpe tegenstellingen waren als men gedacht heeft, zoodat 
dan die receptie ten slotte niet zóóveel nieuwe gedachten in het 
inheem8che recht gebracht heeft dat van een „receptie” in letterlijken 
zin te spreken ware. Naar mijn meening mag men aannemen, dat ons 
recht minder „inheemsch” was dan de eerste gedachte doet vermoeden, 
maar eveneens het Romeinsche recht minder „specifiek Romeinsch” 
als tegenstelling tot „specifiek Germaansch”. De receptie was ten aan¬ 
zien van den vorm en de taal veelal belangrijker dan die ten aanzien 
van den inhoud van het recht. 

En is — ten slotte — de grondgedachte juist, dan is de vraag te 
stellen of ons inheemsche recht zoo barbaarsch was, zoo saamgevlochten 
met oude en voorbij gegane toestanden dat het voor den lateren tijd 
niets meer te bieden had. De menschelijke ondergrond, mag men ant- 


wordt voor hem die aan deze zijde der rechtsgeschiedenis 
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dat levend volksrecht niet van het recht gescheiden 
was, dient opgezocht 
waaruit een schoon en thans bruikbaar recht kan groeien. Zoodat het 
levend volksrecht der ouden tot voorbeeld dienen kan. 

Zoo men levend volksrecht stelt tegenover geleerd juristenrecht, zijn 
de kenmerkende eigenschappen, die waardoor het zich van het andere 
onderscheidt, vast te stellen. Op meer dan een dier eigenschappen is 
reeds vroeger de aandacht gevestigd. Terwijl Dümge de symboliek be¬ 
schreef, Grimm de poëzie, Gierke den humor, zijn Amira’s en 
Heusler’s werken in menig opzicht een samenvatting van het een en 
het ander. Over de rechtsspreekwoorden bestaat een uitgebreide 
Duitsche literatuur, en een rijke verzameling van Graf en Dietherr. 
Cohn besprak hét Duitsche recht in den volksmond, von Moeller het 
recht dat met ons geboren is. Onovertroffen zijn Grimm’s Rechtsalter- 
thümer. Vraagt men naar ons land, dan is te wijzen op van Hall’8 
bespreking van het zinnebeeldige in de oud-Nederlandsche rechten; de 
rechtsoudheden van Noordewier zijn in hoofdzaak een Nederlandsche 
bewerking van Grimm. 

Men verwachte in de volgende bladzijden niet een samenlezing van 
dit alles te vinden. Zoo men het oude recht naar vorm en inhoud, in 
groei en ontwikkeling schetst, is daarmede tevens een beeld van levend 
volksrecht geteekend. Ten aanzien van enkele deelen van het recht 
wordt dit in het volgende beproefd; de samenvatting is dan vanzelf 
de aanwijzing van het kenmerkende. Om de kans, dat het beeld juist 
is, te verhoogen, is het wenschelijk zich niet tot Nederlandsche bronnen 
te beperken, al zullen deze — waar het pas heeft — op den voor¬ 
grond worden gesteld. Maar het is niet alleen wenschelijk, het is 
noodig, wanneer men Fehr’s woorden, die in den aanvang werden 
aangehaald, goed verstaan wil. Het oud-Nederlandsche recht staat niet 
op zich zelf, en kan dus niet behandeld worden dan als deel van een 
grooter geheel. Uitbreiding van het onderzoek tot buiten onze grenzen 
heeft dus niet uitsluitend rechtsvergelijking ten doel, doch in de eerste 
plaats aanvulling van op zich zelf onvoldoende gegevens. Die aan¬ 
vulling behoort daar gezocht te worden, waar reeds op andere punten 
overeenstemming waargenomen werd. 

n. 

Wij spraken hiervoor over de tegenstelling van „specifiek Romeinsch” 
en „specifiek Germaansch”. Meer en meer drong in later tijd het in- 


en kan dan blijken een ondergrond te zijn 
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zicht door, dat die tegenstelling te scherp gesteld was; nader onder¬ 
zoek deed verschillen, voorheen breed uitgemeten, inéénschrompelen 
en soms zelfs geheel verdwijnen. Dit heeft in menig opzicht tusschen 
Romanisten en Germanisten verzoenenden invloed gehad, en is zeer 
stellig ten goede gekomen aan de onderlinge waardeering van hun 
studie en de daardoor verkregen resultaten. De historische kennis van 
het recht in het algemeen heeft daarvan de goede vruchten geplukt. 

Verandering van inzicht is te danken aan het besef, dat het punt 
van uitgang der vergelijkingen onjuist was, zoodat de tegenstellingen, 
die men gemeend had te vinden, ten slotte bleken dit niet te zijn, of 
— in ieder geval — niet zoozeer als bewijs konden gelden voor een 
verschillend beginsel, als wel voor verschil in ontwikkeling. — Wat 
kan een vergelijking tusschen „het” Romeinsche en „het” Germaan- 
sche recht voor bate brengen? Wat is „het” Romeinsche en „het” 
Germaan8che recht, en waar vindt men dat beschreven? Hoe kan dan 
het een met het ander vergeleken worden? Zoodra men bedenkt, dat 
recht niet is, maar wordt en groeit, en dat Germaansch en Romeinsch 
recht ieder een eigen ontwikkeling van eeuwen doormaakte, is zonder 
meer duidelijk, dat die vergelijking onmogelijk is, zoo niet in veel ge¬ 
vallen een dwaasheid was. Allereerst is noodig de ontwikkelingsgeschie¬ 
denis van het een en van het ander na te gaan; kent men dan daar¬ 
door een rechtsinstelling in haar ontwikkeling, en dus in haar geheel, 
zoo is vergelijking mogelijk. 

In dit opzicht stond de Romanist van vroeger eeuwen, die schreef 
als man der practijk en voor de practijk, anders tegenover zijn onder¬ 
werp dan wie zich aan wetenschappelijk-historisch onderzoek zet. De 
eerste zag voor zich en stelde dus tegenover elkaar: het inheemsche 
recht op een zeker oogenblik van zijn ontwikkeling, het inheemsche 
recht van zijn tijd, en het Romeinsche zooals het op datzelfde oogen¬ 
blik naar den stand der wetenschap verstaan moest worden. De tweede 
daarentegen kan en mag zich niet bepalen tot eenig tijdstip der ont¬ 
wikkeling, doch heeft deze in haar geheel als vergelijkings-gegeven 
te nemen. 

Passen wij dit aanstonds toe op het eerste deel van het recht, dat 
in onderzoek genomen wordt, het recht van het huis en het huisgezin. 

De oud-Romeinsche „familia”, de Romeinsche „pater familias”, de 
eerste met haar in-zich-zelf gesloten karakter, de tweede als hoofd van 
dien gesloten kring, zijn geen bijzonderheid van Romeinschen huize, 
zijn niet eigen aan Rome’s klassieke samenleving, doch het verschijnsel 
van een bepaald stadium der ontwikkeliug, dat — om ons hiertoe te 
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bepalen — bij alle Arische volken valt waar te nemen *). Wij kennen 
de familia en den pater familias uit de Romeinsche bronnen, die een 
recht doen zien zooals het op zeker oogenblik, met vastlegging der 
ontwikkeling, werd gecodificeerd. De huismacht van den pater familias 
in zijn vollen omvang heeft het Romeinsche recht in beginsel steeds 
behouden; immers juist de zucht der vrouw om daarvan vrij te blijven 
leidde tot nieuwe Romeinsche huwelijksvormen. — Toen het Romein¬ 
sche recht in deze streken in de middeleeuwen zijn invloed begon te 
oefenen, was het inheemsche recht in een tijdstip der ontwikkeling, 
dat die sterke huismacht niet meer kende. Het punt van uitgang — 
het recht met den Germaan geboren — was stellig hetzelfde geweest, 
doch buigzaamheid had naast den huisheer de huisvrouw doen treden 
en uit vaderlijke macht was ouderlijke macht en voogdij gegroeid. 
Vandaar de gedachte, dat, waarmede men kennis maakte, iets „speci¬ 
fiek Romeinsch” was en vreemd aan het inheemsche recht. Toen die 
kennismaking plaats had, moge dit niet onjuist geweest zijn; de weten¬ 
schap echter heeft na te gaan of het inheemsche recht, beschouwd in 
zijn historische ontwikkeling, niet een volkomen gelijkheid vertoont, 
indien de vergelijking gemaakt wordt met een ander tijdstip dier ont¬ 
wikkeling. Indien dit blijkt, kan immers van een Romeinsch-rechtelijke 
instelling, in den zin van specifiek Romeinsch en als aanwijzing van 
een tegenstelling in beginselen, geen sprake zijn. En het blijkt inder¬ 
daad; er is slechts verschil in ontwikkeling. De familie in oud-Ger- 
maanschen zin, als huisgemeenschap, als kring van personen door de 
macht van het hoofd des huizes bijeengehouden, was niet minder sterk, 
en dat hoofd, de huisheer, ware met den pater familias op één lijn te 
stellen. Hij is dus — om het zoo uit te drukken — geen Romeinsch- 
rechtelijke persoon, doch in Rome wat de huisheer was in oud-Ger- 
maansche samenleving. 

Zoo heeft men hier, gelijk veelal elders, het Romeinsche recht gesteld 
tegenover het inheemsche van zijn tijd, daardoor een manke vergelij¬ 
king gemaakt tusschen rechten in het algemeen, die — voor de practijk 
van beteekenis — voor de rechtsgeschiedenis haar waarde verliest. 
Want deze leidt tot de slotsom, dat het hier niet geldt een bijzonder 
Romeinsche instelling, doch veeleer een algemeen menschelijke, die 


*) Vergel. F. v. Hahn, Die materielle Uebereinstimmung der römischen und ger- 
manischen Rechtsprincipien (1856), 181 v., 210; R. Bartsch, Die Rechtsstellung 
der Fran als Gattin und Mutter (1903), 22, 60; H. Sumner Maine, Ancient Law 
(Londen 1913), 112, 118, 119, en de bekende uitspraak van Gajus, Instit. I, 55. 
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hier in hoofdzaak bewaard, elders echter verdwenen was. In dien zin 
aanvaarde men De Groot’b verzekering: „De groote ende zonderlinghe 
macht der vaders over de kinderen onder haere hand staende is in 
deze landen onbekent” (Inleiding I, 6 § 3). De schrijver vergelijkt 
Romeinsch recht, zooals het uit het Corpus juris spreekt, met Neder- 
landsch recht der zeventiende eeuw. 

Deze opmerkingen kunnen voor tallooze andere rechtsinstellingen 
worden herhaald. Zij mogen dienen als herhaalde aanwijzing van een 
der hoofdgedachten, waaronder de hier volgende studiën zijn geschreven. 

Het huis is van ouds een zedelijk en economisch geheel, een rechts- 
éénheid; de huisheer, de huisvader is — al herhalen wij — niet een 
Romeinsche en niet een Germaansche figuur, doch het hoofd der van 
ouds bestaande huisgemeenschap, die haar zeer menschelijken onder¬ 
grond heeft. Het huis en de huiselijke haard moge in latere tijden aan 
beteekenis en aantrekkelijks verloren hebben, in den volksmond leeft 
het voort. 

Wanneer van dit huis hier een beeld geteekend wordt, dan heeft 
dit niet alleen historische beteekenis. Het geeft iets te zien waaraan 
wij nog niet ontgroeid zijn. Het huis is in zijn haard gesymboliseerd. 
Daar is de eereplaats van den huisheer. Gelijk de koning op zijn troon, 
de rechter op zijn hoogen zetel, zoo heeft ook de huisvader zijn eere¬ 
plaats. Den landman is zij nog thans van de hoogste beteekenis. In 
de boerenhoeve is het de plaats aan den haard als het middelpunt van 
het geheele huis*). 

De „eigen haard” leeft voort in de volksziel, al staat hij uit het 
recht en de rechtstaal te verdwijnen. In dit opzicht is het recht, dat 
den eigen haard in volle beteekenis naar voren brengt, levend volksrecht, 
en de taal, die zich daarbij aansluit, zinrijk en levend. 

Gierke 2 ) heeft, in ander verband, op de heiligheid van den haard 
gewezen. Treffend blijkt zij uit een wijsdom van het Moeselgebied, dat 
den heer vrije macht geeft overal naar schatten te speuren, behalve 
juist hier. Het wijsdom zegt: „Wann hie unser herr einichen prondt 
oder fundt suchen wulle, uff allen endten und orthen binnen s. Matheis 
vogtien zu Trittenheim, des soll er freymacht haben, ess sey in heusern, 
weingarten, wiesen, felden; aussgescheiden allein des mans füerplatz 
oder herdt, und platz seines beths” 3 ). 


’) Grimm, Deutsche Rechtsalterthümer, I, 556 nt. 1. 
*) Der Humor im deutschen Recht, 24. 

*) Grim*, Weisthümer II, 325. 
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De plaats aan den haard is de eereplaats van den huisheer. Woont 
de moeder samen met haar gehuwden zoon, zoo kent het stadrecht van 
Bern van 1218 haar het recht op die plaats toe. De bepaling is, 
hoewel een op zich zelf staande verschijning, te merkwaardig om haar 
niet op te nemen. Zij luidt, in Latijn, aldus: „De jure matris in domo. 
Quod si iiliorum aliquis contraxerit, potest in domum matris intrare, 
et ibidem matri cohabitare sine dampno tarnen matris. Debet tarnen 
matri apud ignem et alias in domo locum relinquere potiorem. Hoe 
autem filia facere non debet, nee etiam filius, si per se in urbe habet 
domum. In domum etiam patris non debet taliter intrare” 1 ). Algemeen 
daarentegen komt tot uiting, dat na den dood van den huisheer, de 
weduwe diens plaats inneemt. De weduwe heeft haar stoel aan den 
haard, en op zinrijke wijze verbinden middeleeuwsche bronnen de 
rechten der weduwe aan den weduwen9toel. Zoo haar lijftocht, zoo haar 
recht om de huisgemeenschap met de kinderen gedurende langer of 
korter tijd voort te zetten, totdat ten slotte alle bevoegdheden der 
weduwe — en als uitbreiding hiervan zelfs die van langstlevend echt¬ 
genoot — verbonden worden aan den weduwenstoel. 

De middeleeuwsche rechten spreken hier een in het volksbewustzijn 
levende taal. In Zutphen wordt in 1345 gekeurd „dat vort van desen 
daghe gyen man sinen wive noch gien wyf oren manne gifthen en sal 
guot to wedevcenstole to besitten”, terwijl aldaar in denzelfden tijd een 
bepaling geldt, waarnaar de moeder na des vaders dood „mag.... met 
den kinderen ende met den gude bliven besitten, also lanche als se wil 
sitten in icedexienstule ende er kueslike holden wil” 2). Of dit laatste, dat 
in hetzelfde verband een enkele maal meer voorkomt, beschouwd moet 
worden als een tautologische wending, is twijfelachtig; waarschijnlijk 
is het niet 3 ). In de Leidsche kenningboeken 4 ) wordt in het midden 
der vijftiende eeuw een geval van erfrecht gelijk gesteld met dat waarin 

') Gaupp, Deutsche Stadtrechte, II, 54; Keutgen, Urk. zur Stëdt. Verfassungs- 
geschichte, 132; Gierke, Humor, 7. *) Punacker Hordijk, Rbr. Zutphen, 27 en 67. 

*) Men kan eenerzyds er op wjjzen, dat naar verschillende rechten de vrouw door 
onkuischheid het recht op haar morgengave verliest. Naar den Saksenspiegel (I 5 
§ 2) daarentegen geldt dat de vrouw door onkuischheid hare vrouwelgke eer krenkt: 
„ir recht verlüset sie d& mete nicht”. — Het stadrecht van Bronswijk uit de 13e 
eeuw (§ 36), een overeenkomstige bepaling inhoudend als de Zutphensche, beslist de 
vraag niet afdoende, hoewel onbevangen lezing tautologie onwaarschijnlijk maakt. 
Zij luidt: „Swelich vrowe ane man huelike level na ires mannes dothe, unn iren 
kinderen wol vore ret, de ne mogen ire kindere to nener delinge twingen, de wil* 
»e ane man it" (Genoi.er, D. Stadtr., 39). 

*) Blok, Leidsche Rbr., 152. Hetzelfde Amsterdam 1507 (Breek, Rbr. Amsterdam, 433 ». 
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de overlevende moeder met de kinderen mededeelt, en dit aangeduid 
door de vergelijking: „gelijc of der hinder moeder by der stoel saeV\ 
Uit Duitsche bronnen blijkt de algemeenheid van het denkbeeld en 
een vastheid die alle toeval uitaluit. Ruprecht van Freising, wiens 
Beiersch Rechtsboek uit de eerste helft der veertiende eeuw stamt, 
leert ons dat de weduwe jaar en dag in haar stoel gelaten wordt: „iet 
das ein man stirbet, so erbet ein hausfrawe sein guot unt sol man sei 
lan sitzen in ir wittibenstuol jar und tag, ob si erben gewinne oder 
swanger sei worden, daz di icht ze chrieg chomen” (§ 170), terwijl 
hij iets verder (§ 176) uitlegt „weu man di witiben in ir stuol schuil 
lazzen jar und tag”. — En wij vinden verder volkomen dezelfde wen¬ 
ding in tal van stadrechten x ) uit de meest uiteenliggende rechtsgebieden, 
in Beieren, in Saksen, in het recht van Kulm, en in tal van wijsdom- 
men en hofrechten 2 ). Ook, en dit bijvoorbeeld in Oostenrijk, in Latijnsche 
bronnen; in het schepenboek van Brünn 3 ) wordt het geval herdacht, 
dat de weduwe met de kinderen de gemeenschap voortzet: „quamdiu 
in sede viduitatis sederit propriis cum eorum bonis pueros reget”. 


De haard, als symbool van het huis, komt in het recht der middel¬ 
eeuwen telkens voor. In de rechtstaal wordt hij aangeduid als vuur 
en rook, of met alliteratie als vuur en vonk, vuur en vlam. Een 
ietwat andere wending, maar met gelijke beteekenis, is vuur en 
licht. Daarnaast vinden wij gesproken van het hebben of houden 
van eigen rook, van het hebben van huisrook, van een huis waar rook 
opgaat. — En dit in tweeërlei verband. Vooreerst als eigen rook, kenmerk 
van een zelfstandige huisgemeenschap , of — zoo men wil — eigen, zelf¬ 
standige huishouding. Ten tweede als kenmerk van werkelijke woning , 
vast verblijf. In het eerste geval spreken de bronnen meestal van 
eigen vuur en rook, echter ook van vuur en rook in het algemeen; 
in het tweede daarentegen is vuur en rook regel, eigen rook en vuur 
het minder dikwijls voorkomende. Wordt eigen rook gebruikt voor 
vast verblijf, zoo mist de uitdrukking de tegenstelling die zij in het 
eerste geval inhoudt. Want dèn heeft slechts de huisheer eigen rook, 
in tegenstelling tot de overige huisgenooten. 


*) Ulm 1403 (Keutgen, Urk. znr stödt. V erfassungsgeschichte, 397); Landshut 
1423 § 3, 5 (Gengler, D. Stadtr., 237); Grüfenthal 1412 § 9 (Gengler, 167); Gra- 
fenthal 1477 § 4 (Gengler, 168); Orlamünde 1381 § 8—9 (Gengler, 838); Brnnswgk, 
Stadr. 13e eeuw § 36 (Gengler, 39); Kulm IV, 61 (Leman, Das alte kulmische 
Recht, 122). 

>) Grimm W. V, 272 § 8; VI, 39 § 11; 112 § 2. — O. W. I 28, 2; 38, 14. 

*) Rössler, Die Stadtr. von Brünn, 162. 
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Zoolang de gemeenschap is opgebouwd uit huishoudingen en de 
weinig individualistisch ingerichte samenleving rechten en plichten 
geeft en oplegt aan den huisheer als hoofd der huishouding, is dus 
deze laatste van de grootste beteekenis. Het kenmerk er van, het 
hebben van eigen rook, treedt in het recht telkens naar voren en is 
in de taal van het recht der middeleeuwen de voorwaarde voor de 
uitoefening van publiek- en privaatrechtelijke bevoegdheden. Zoo zien 
wij hier den samenhang, die het recht tot levend volksrecht maakt. 
Want, wat in de samenleving een feit van groote beteekenis is, geldt 
ook in het recht als zoodanig. 

Is het houden van vuur en rook gebruikt als aanduiding van het 
hebben van vast verbbjf, dan vervult het de plaats van vage en 
onduidelijke begrippen die het moderne recht gebruikt zoodra het zich 
zet tot omschrijving van woonplaats in rechtskundigen zin. Het mid- 
deleeuwsche recht vertoont hier dus een der eigenschappen, waardoor 
een jong en krachtig recht zich kenmerkt; het verbindt deze woon¬ 
plaats aan een waarneembaar feit, niet aan een abstractie. 

De eene en de andere beteekenis der wending loopen in de bron¬ 
nen dooreen, en ook in de literatuur heersoht verwarring. 

Eigen rook geeft aan óf vaste óf zelfstandige woning. 

Het eerste in tegenstelling tot en onder uitsluiting van een tijdelijk 
verblijf. Het beteekent wat later een verbasterde rechtstaal noemt 
„fixum domicilium”. Wanneer in 1711 in de mark van Beek 1 ) in 
de Graafschap zich op de holtsprake een geschil voordoet of de heer 
van Doetinchem als deelsman zal worden toegelaten, verklaart deze 
zich te houden „aen ’t recht syner praedecesseuren, die met vuer en 
licht te houden in de GraefFschap tot deilonge admitteert siin”. En de 
markgenooten verstaan als recht „dat, terwyle in confesso dat d’ heer 
van Doetinchem int derde jaer tot Emmerick en also buiten de 
Graeffschap en stifft Elten siin fixum domicilium heeft gehadt, dat hy 
in desen naer marckenrechten als deilsman niet can geadmitteert”. 
De eisch voor gebruik der Deventer stadsweiden, dat men zijn vaste 
gevestigde woonplaats te Deventer heeft, in de oudere bepalingen nog 
als „vuur en rook houden” omschreven, wordt in de resoluties der 
zeventiende eeuw tot „fixum domicilium” 2 ). 

Het tweede in tegenstelling tot het zijn van huisgenoot. Het komt 
dan in beteekenis overeen met: eigen kost hebben, eigen brood eten. 

') Slokt, Geld. Markerechten, II, 81. 

*) H. Kronenberg, Deventer Weiderechten, 80. 
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Terwijl nu in de bronnen soms zeer duidelijk de eene en soms de 
andere beteekenis te onderkennen is, loopt het in weer andere geval¬ 
len dooreen. 

Dit tot inleiding voor de bronnen zelf spreken. 


Van groote beteekenis was de vraag der inwoning voor de steden. 
De poorter of burger moet in de stad wonen en verliest het burger¬ 
schap door afwezigheid uit de stad voor langer dan bepaalden tijd. 
Terecht zegt Fockema Andreae, dat in de steden aan de ingezetenen 
veel aandacht werd gewijd. Regel is dat slechts voor hem, die een 
zekeren tijd in de stad woont, het burgerschap verkrijgbaar is; 
omgekeerd is, wie dit doet, veelal verplicht het burgerschap te win¬ 
nen, of geldt hij als burger. De z.g.n. buitenpoorters, ontheven van 
de verplichting om in de stad te wonen, zijn veelal hiertoe althans 
gedurende zekeren tijd in het jaar gehouden. In al deze gevallen is 
de inwoning als het houden van vuur en rook aangeduid. Wij geven 
de volgende plaatsen als voorbeeld: 


Ghien vuer off licht te houden eer hy poerter is, by III pont l ). 

Sall ein ieder die horgerschap versteecken sijn, die.binnen jaer und dach 

gien vnyr nnnd roock na older gewoonte en holt*). 

Offte enich borger offte borgersche van Coverden toghe mit de wonninghe up 
eine andere platse, daer se ein jaer ses wecken unde drie dagben vuer ende rock 
holden, unde binnen jaers als voerss. binnen Coeverden gen fuer offte rock holdenn, 
de sollen hoere borgerschap versteeckenn wesenn *). 

Voert meer weer ymant van unsen burgeren, die uit onser stadt vuere wonnen 
ende uit onsen kersspele jaer ende dach ende hedde eygen roeck, die en solde onser 
burgerscap nyet genieten, ende en willen den voer ghenen burger meer haelden *). 

Soe en sal nyemant bynnen Sneeck borger werdden, hi en sal al zyn goet byn- 
nen onser stadt brenghen,.... ende nergent anders vuer noch licht to holden*). 

Zo wat poerter hem buyten bout ende opter stede vryheyt ende rechten daghelicx 
vry vaert, die sal bynnen der stede huysvesting houden, vier ende licht daerin 
daghelicx bomen, op zijn poertrecht •). 

Dieghene, die voer haer borgeren ontfangen syn offte die men noch ontfanghen 
sall, die opten stroem ende op onse recht varen offte varen wyllen ende die mit 
haer comenscap ligghen offte ligghen wyllen alst vorser, is, die sullen oeren eygen 


‘) Grootebrock (Pols, Westfr. Stadr., II, 251); vergel. Goor, 1569 (Ov. St.-, D.- 
en M.R., 1:3,16); Terschelling (Versl. Rbr. IV, 587). 

*) Coevorden, 1582 (Versl. Rbr., II, 407). 

») Versl. Rbr., II, 410. 

*) Doetinchem, 1558 (Versl. Rbr., III, 346). 

*) Sneek, 1456 (Telting, Friesche Stadr., 107). 

6 ) Dordrecht, 1439 (Fruin, Oudste Rechten Dordrecht, I, 277). 
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cost ende roeck hebben tot Zntphen ende sollen elck jaer twywerff tot Zutphen 
comen (tot Pinxteren ende tot middewynter) *). 

Alle diegbene die drye jaeren lanck alhier bynnen der stadt Campen werdenn 
voenenn wner ende roek holden, sollen scboldicb ende gbeholdenn wesen nae ver¬ 
loop van die drye jaeren die borgherschap toe wynnenn *). 

Alle dieghenenn, die in onsen schependomme wonnen ende vor, licht ende roick 
holden ende gheen borger en syn, die sollen koemen hyenen vyerthyn daghenn 
nae desen daech voerschreven ende wynnen hoer borgerschap *). 

Deijeghens Jan by exceptie hem gedefendeert heeft, alsdat hy een geboeren 
poorter was van der stede van Leyden ende in possessie van dien, ende zolex hnys, 
vyer ende licht hoodende was *) *). 

Deze plaatsen, als voorbeeld dienend, rechtvaardigen het, hier te 
spreken van een Nederlandsche gedachte. Wij zullen, aanstonds ge¬ 
legenheid hebben er nog meer te noemen. De rijkste bron zijn Grimm’s 
Weisthümer, ons de wending in allerlei verband toonend. De Oosten- 
rijksche wijsdommen, ongetwijfeld voor het privaatrecht van veel minder . 
belang, geven enkele voorbeelden. 

Het volgende verdient de aandacht. 

De cijns, van de hoorige hoeve in hoenders te geven, is verschuldigd 
van iederen haard. Zoo menig rook, zoo menig hoen: 

So manch ranch im grand zn Rorbach, so manch fastnachts huen *). 

80 manich eigen ranch in dem klockenschall ufgehet, so manich weithnne mein 
heren dem apte 7 ). 

Ieder huis waar rook opgaat — de uitdrukking wil in beeld brengen 
dat het een bewoond huis geldt — geeft een cijnshoen, en slechts het 
huis waar rook opgaat. Het hoen heet daarom rookhoen of rookkuiken. 
Het is verschuldigd van iederen haard, van iederen huisrook, van ieder 
buis waar rook opgaat of jaar en dag huisrook is gezien, van ieder 
die met vuur en vlam zit en zijn rook ten berge keert: 

Nyemant is thiende hoender schnldich dan der heeft roeck opgaen 8 ). 


') Zntphen, 1385 (Pijnacker Hordijk, Rbr. Zutphen, 87). 

*) Croeser, Ontwerp Stadr. Campen, 5—6. 

3 ) Wageningen, 1454 (Yersl. Rbr., IV, 481). 

*) Blok, Leidsche Rbr., 364. 

*) Voorbeelden uit Dnitsche stadrechten bij H. Rudorff, Zur Rechtsstellung der 
Gaste, 6—7. 

•) Rorbach in Hessen 1481 (Grimm W. III, 330). 

7 ) Kirburg 1534 (Grimh W. I, 642 § 8). 

*) Habets, Limbnrg8che Wijsdommen, 212. 
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Von ieclicher fürstat ane den meyerhof ein vasnachthun >). 

Jegkliche hnssröichi ein f&ssnachthnn *). 

Git ein jegklich hnssröich zwey herbsthüner unnd zwey vassnachthüner, ussge- 
nomen der meygerhoff *). 

Item weiset der scheffen eim abt and dem closter Wadgassen zu ein ieglichs hans, 
da ranch ufgehet in dem ban and bezirk, schuldig seie alle jare drae recht hanen 4 ). 

Woe der eymer druffet and der ranch rochet, igliche hussgesesse III hunre ! ). 

Es sol onch en ieklich has, da jar and tag hasröiki ist gesin, ein vasnacht- 
han geben •). 

Der hie mit fewer and fiamme sitzet, and den raaoh wider berg kehret, der ist 
schuldig ein siimmer haber and III 

Wer in dem betzirck sesshafftig mit füre and fiamme, soll jarlichen geben drei 
schilling heller and ein fassnacht hun, deshalben soll ein arm man macht haben 
wasser und weide zu gebrauchen und holtz zu hawen zu seinem füre and nit zu 
verkauffen *). 


jungheller T ). 


Wij maken op het slot opmerkzaam. De aanwijzing van den grond, 
waarom het hoen verschuldigd is, vindt men in talrijke wijsdommen, 
en naast den hier aangegeven grond ook andere. Zoo rechtvaardigt 
menige bronnenuitspraak ook de verschuldigdheid van de diensten, 
waartoe de hoevenaars gehouden waren. Wij hopen later op deze uiting 
van levend volksrecht — in verband met andere van zelfde strekking ’— 
terug te komen. 

Het beginsel: zoo menig rook, zoo menig hoen, tot rechtsspreek¬ 
woord 9 ) gegroeid, ligt ten grondslag aan de bepaling, dat — zoo twee 
mannen in een huis bij één rook wonen — slechts één recht ver¬ 
schuldigd is: 


Wir scheffeu weisen auch unserm ehrw. hern das vogtrecht alhie zu Hemptern, 
nemlich von jedem haus, da rauch ufgehet, ess sei gantzes oder gebrochen beth, ein 
vertzel enen und ein hoen; und woneten zween man in einem hauss bie einem rauch, 
so geben sie nhur ein vogtrecht 1 °). 


') Órlikon (Grimm W. I, 73); Grimm W. II, 265; II, 810; IV, 287 § 3, 302. 
*) Nossikon 1431 (Grimm W. I, 24); Grimm W. IV, 407 § 53. 

*) Fellanden (Grimm W. I, 27); Grimm W. I, 24; I, 310. 

*) Liesdorf 1458 (Grimm W. II, 16). 

«) Köllerthal (Grimm W. II, 18); Grimm W. II, 33; II, 38. 

•) Engelberg 14e eeuw (Grimm W. I, 4). 

7 ) Rhaunen (Grimm W. II, 129). 

•) Schaurer en Bruchweiler 1511 (Grimm W. II, 138). 

•) Graf und Dietherr, Rechtssprichwörter, II, 188—9. 

,0 ) Hemptern (Grimm W. II, 111). Te vergelgken Grimm W. III, 313. 
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Wat wij hier vinden voor den cijns in hoenderen 1 ), geldt ook voor 
dien in andere voortbrengselen. Zoo voor brood: 

Item den kerspels priester ende den coster syn wy scfanldich van een igelicke 
vnerstaet toe kersmis ende toe p&scen een broet *). 

Wer da fenret nnndt flammet hinder dem grnntherren, der mness einem herrn 
abt geben zwey rocken broet *). 

voor eieren: 

Soll iedes hauss, dass ranch halt, dem pastor geben II eier, dem custos I ey 
voor haver: 

Alle. diejenige, die hinder dem herrn probst wohnen, die fewr und flamm auff- 
blasen, seindt alle jahr schnldigh ein fass baber •) •). 

Geleidelijk zijn de meeste cijnzen in voortbrengselen vervangen door 
cijnzen. Naar het 

mag de hoevenaar, die jaarlijks een cijnshoen geven moet, in de plaats 
daarvan een schelling geven; hij behoeft het hoen — zegt het wijsdom 
teekenend — „nit jn federn” te geven. Ziehier een uitnemende om¬ 
schrijving van wat lateren als „niet in natura” zouden hebben aange¬ 
duid. Ook voor de geldcijnzen is beslissend het hebben van rook: 

Alle die, die yne dieser frieheit sint und wonnen sollent, die haiss rauchent oder 
werdent ruchen, sollent gelden uns und allen graven von Sarbrucken alle jare 

mi ft &»). 


') Behalve de opgegeven plaatsen, ook: Grimm W. I, 520, 528, 567, 696, 697, 
792; II, 100, 115, 127, 210, 296, 301, 333, 456, 472, 539, 638, 702; III, 328, 
329, 372, 803; IV, 312, 407; V, 442 § 6, 684 § 10, 592 § 14, 657 § 3, 661 § 3; 
VI, 50 § 15, 463 § 29. — Een Latjjnsch wjjsdom: Grimm W. IV, 329 § 6. — 
Hardt, Luxemb. Weisthümer, 63 § 3, 142 § 13, 275 § 27, 681 § 16. 

*) Habets, Limb. Wjjsd., 249. 

*) Noispelt a. d. Moesel 1542 (Grimm W. II, 251); Grimm W. III, 325; Hardt 
559 § 10. 

*) Barweiler (Grimm W. II, 619). 

*) Zerf 1581, 1684 (Grimm W. II, 108); Grimm W. III, 818; Hardt, 291 § 46, 
359 § 50, 487 § 15. 

•) Zie voor voortbrengselen verder: Grimm W. VI, 442 § 8, 514 § 4, 531 § 3; 
Hardt, 3 § 9. 

T ) Grimm W. IV, 17. — Een Luxemburgsch wijsdom van 1624 (Hardt 664 § 60) 
zegt: „drey hoener in federen.... ohne dasz die herren ahn plats derselben hoener, 
geit oder cappaunen nehmen mussen”. 

») Saarbrücken 1321 (Grimm W. II, 2); Hardt, 186 § 27, 275 § 27, 736 § 11; 
Grimm W. V, 30 § 2. 



wijsdom van Hundsbach in den Elzas van 1588 7 ) 
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De diensten, waartoe hoorigen gehouden zijD, zijn verschuldigd door 
hen die vuur en rook houden: 

Wer schutz nnd schirm am hauss Nurburg sachet, feuer und ranch aufFhalt, seyn 
auch schuldig frohn and diensten za thaen '). 

of huisrook hebben: 

Wer husraach het za Lore, daz der zu Wiger in den pruel sol gen, wanne es 
im geboten wart von des kammerers wegen, and sol das houwe helfen machen *). 

Uit Oostenrijksche w'ijsdommen mogen twee voorbeelden genoemd 
worden: 

Wer aigen ranch hat und nicht an die panprugk chumbt, der ist vervallen umb V tt *). 

Item 80 soll man alle jar jerlich, welcher aigen brot und feuersteet hat, in den 
gemainen daselbst ain tagwerk thun, renten oder romen % ). 

Ook de tiendplicht wordt aldus verbonden aan het hebben van vuur 
en vlam: 

Wisen auch, dass man den kleinen zehenden suchen soll an allen denjenigen, so 
hinder einem ehrw. h. abt als grontherren sitzen, fuer unndt flamme haben 5 ). 

en de plicht om keurmede te geven: 

Item iglicher mann, welcher za feuwr und flam hinder den hem sitzet, wanne dass 
heupt von dem hans mit thoid abgehet, ist die witwe oder erben ein best heupt 
schuldig under dem gespaltenen fuess •). 

en in ’s heeren molen heeft te malen wie rook doet opgaan: 

Item wisten sie, daz eine banmyle sy zu Schweppenhausen, dae soelle allermellich, 
wer zu S. wonet oder hus reuchet, malen T ). 

• • 

In den hof te Orlikon moet voor den voogd te recht staan, wie 
huisrook heeft: 

Wer och ze Orlinkon in dem dorf gesessen ist, mit husrok,.... der sol vor eini 
vogte ze recht stan •). 

•) Nurburg 1553 (Grimm W. II, 614); Hardt, 297 § 16. 

*) Grimm W. V, 490 § 11; I, 366; V, 500 § 39. 

») Sterzing in Tirol (0. W. V, 434, 2). 

*) Aschau in Tirol 1561 (0. W. IV, 378, 15). 

*) Mandern 1537 (Grimm W. II, 105; Hardt 494 § 19). 

«) Schillingen 1549 (Grimm W. II, 122); Grimm W. VI, 463 § 26. 

1 ) Schweppenhausen 1407 (Grimm W. II, 184); Grimm W. II, 718. 

8 ) Grimm W. I, 73. 
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en dingplichtig is wie huisrook, haardstede, brandend vuur, vuur 
en vlam, eigen rook heeft; de wijsdommen omschnjven — daargelaten 
wat overigens vereischt mag zijn — de dingplichtigen aldus: 

die haber nnd wer husruche hat ze Ingmersheim *). 

wer zu Leadesdorf bynnent fairstadt hait and da stetlich wont and haussheldet s ). 
ein ieder nachbaur, der ein brennendes fear hat *). 

alle nachparen, kirspels kinder, wittib and weisen so feur and flamme in dera 
kirspell pranchen *). 

alle die eigen roek and faer, wonaftig and geseten in den kerspelen *). 
der einen eigenen rok hefft and bürger za Nienburg ist •). 
allennenigclichen, wo ranch aafgeet T ) •). 


Zien wij naar het gebied der kerkelijke rechtspraak, zoo vinden wij 
dat ten seend moet opkomen om te wroegen 9 ) ieder die eigen rook 
heeft: 


Welche in der oenth uf den Landberg gehorig gesessen were, and aigen ranch 
hette, der were zu dreyenmahlen im jahr, dasz were mit nahmen za ostern, zu 
pfingsten and za weihenachten, uff den Landberg kommen, and hette sich daselbst 
bewiesen in verbotenen dingen fdrzubringen and zu ragen, wasz dan rugbar were ‘ °). 

Vervolgens wijzen wij op den belastingplicht. Oostennjksche wijs¬ 
dommen verbinden dezen aan het hebben van eigen rook: 

Wo ain nachpaur an sand Jörgen abent mit aigen rauch wessentlichen begriffen 
wierdet, der sol aach steuren mit andern nachpaaren 1 '). 

Voor andere gemeentediensten geldt hetzelfde, terwijl het Haarlem- 
sche Keurboek van 1390 het doen van wachtdienst herdenkt: 

Item wat haas binnen der vrihede van Haerlem staet baten den cloestren, daer 


') Ingemersheim i. d. Elzas (Grimm W. I, 748). 

*) Leudesdorf a. d. Rijn 1563 (Grimm W. I, 621). 

*) Obermendig (Grimm W. III, 819). 

*) Retterad (Grimm W. II, 481). 

‘) Raesfeld in Westph. (Grimm W. III, 168). 

•) Nienburg in Westph. (Grimm W. III, 213). 

’) O. W. V, 212, 7; III, 378, 20. Vergel. O. W. I 11, 11; 55 11; 93, 36; 168, 
2; 183, 20. 

•) Behalve de opgegeven plaatsen, ook: Grimm W. I, 404; II, 409, 410, 508; 
III, 413, 417, 625; IV, 126, 527 § 1; V, 637 § 4; VI, 139 § 2, 736 § 2; Hardt 
475 § 6, 484 § 7. 

*) Vergeljjk Fockema Andreae, Bijdragen, V, 113. 

,# ) Landsberg 1430 (Grimh W. I, 473 § 13). 

") O. W. III, 288; 299, 18; V, 155, 6. 
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men vier ende licht in hout, dat sel sine wachte bewaren geliken sinen buren bi 
V scellinge '). 


Wie vaste woonplaats heeft, mag door den rechter niet worden ge¬ 
vangen en opgehouden. De bronnen plegen te zeggen, dat een gezeten 
man niet gevangen worden mag. In 

als tautologie — het hebben van eigen rook daaraan verbonden: 


Oostenrij ksche bronnen wordt — 


Item, es soll auch kain richter in Passeyr niemand vachen, der im gericht daselbs 
gefiessen ist and der aigen ranch hat *). 

Elders daarentegen wordt het eerste weggelaten, en alleen van het 
zitten met eigen rook en vuur gesproken: 

Wird aber ain person oder meer mit malefitziger that begriffen auf der hofmarkt 
zu Inching, die do mit aigem ranch and fear wonhaft sitzen auf der hofmarkt,... 
80 hat das gericht Welsperg weder nach irem leib oder guet zu greifen *). 

Talrijke bronnenuitspraken bezigen de wendingen, die hier in onder¬ 
zoek zijn, in verband met het recht tot gebruik en genot der gemeene 
mark. Dit kan, waar het een — vooral in de middeleeuwsche samen¬ 
leving — zoo hoogst belangrijk recht geldt, niet verbazen. Voorop 
staat, dat niemand eenig gebruik der mark kan hebben dan wie inwoner 
is. Het markerecht van Rodheim in Wetterau van 1454 vangt dan 
ook aan met dit te bepalen: 

Zam ersten bekennet man niemant keins rechten in Rodhaimer mark, dan denjenen, 
die in der mark wonhaftig seint and eigen ranch dorinne haben *). 

In de markegemeen8chap wordt onderscheiden tusschen het volle 
gebruiksrecht, dat aan de hoeve kleeft en beperkt is tot de behoeften 
van de hoeve en haar bewoners, — en een beperkt gebruiksrecht, dat 
toekomt aan de bewoners van huizen in de mark waaraan geen aan¬ 
deel in de mark verbonden is. Maar, en daarop komt het hier aan, of 
men een vol of een beperkt gebruiksrecht heeft, voor beide geldt als 
eisch, dat men rook houdt in de mark. Van den aard der hoeve is de 
omvang van het genot afhankelijk, van het houden van rook het genot 
in het algemeen: vandaar de negatieve vorm, waarin de bronnen 
spreken. Twee voorbeelden: 


•) Art. 66 (Huizinoa, Rbr. der stad Haarlem, 58). 
») O. W. V, 95. — Zie ook Grimm W. I, 604. 

*) O. W. V, 571. 

») Grimm W. V, 248. 
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Der arme man, so in diesem bezirck sitzt mit feür nndt flam, der hat wasser nndt 
weidt zn gebranchen, naoh aller seiner nottnrft und niemandts mehr 1 ). 

Soll niemandts in die Wiedemarckh fahren noch gebranchen zu weiden mit viehe 
oder holtz zu hanen, dann allein der mit feüer unndt flam in der Wiedenmarck 
sitzt *) *). 

Een andere uiting van het beginsel, dat niemand recht heeft in de 
mark dan wie daarin rook houdt, is de bepaling zooals wij aantreffen 
in de mark van Ruurlo: 

Item so en sall niemandts torff ter marckt veuren, die in desen kerspel geen 
vuyr ende roock ophoudt unde den kerspel in heerendienst ende schattinghe niet 
tho stuyr en compt % ). 

Hier treft weder de negatieve vorm van het voorschrift, en nog een 
andere uiting van hetzelfde beginsel, die meermalen voorkomt, kleedt 
zich in dien vorm. Want gelijk niemand recht heeft in de mark dan 
wie daarin rook houdt, mag ook niemand daarin rook houden dan met 
toestemming der marke-overheid: 

dat niemantz to Mallenn, ingesettenn offte utheimischen, nigge wonningenn met 
foyr ende roeck uprichtenn en sall, noch uthdrifft holden ende die gemeent to 
brnickenn, dann mett willen der avericheit, holtrichters ende den gemeenen erffexen *). 

eal niemans wonninghe hebben op de gemente, daer se fuer offte rock offte driften 
van holden, de mente mede toe beswaren .... buten kunsent des drosten un borge- 
niesters •). 

In verschillende — met name Gcldersche en Ovenjsselsche — marke- 
dorpen bleef, nadat de mark tot stad geworden was, als overblijfsel 
der gemeene markegronden, de stad in het bezit van stadsweiden. Alleen 
de burger der stad heeft recht tot gebruik der weiden, maar niet ieder 
burger, slechts hij die in de stad zijn vaste gevestigde woonplaats 
heeft. Wij wezen hier reeds op voor de Deventer stadsweiden. 
Het verewchte werd er omschreven als „voirr ende roick holden” 7 ). 
Evenzoo was het ten aanzien der stadsweiden te Zutphen; daar gold: 


’) Kellenbach 1560 (Grimm W. II, 143); Amel 1472 (Hardt 17 § 19). 

*) Mengerschied 1539 (Grimm W. II, 174). 

*) Zie voor gebruik der mark verder: Grimm W. IY, 558 § 1, 559 § 7; VI, 
299 § 19; Hardt 348 § 6. 

») Si.oet, Geld. M., II, 300. 

*) Slokt II, 145, 147. 

•) Coevorden 1586 (Yersl. Rbr. II, 409). 

T ) Kronenberg, t. a. p., 80. 
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Soo lange iemants fair noch roeck is holdende, .... ende mach hij die waer 
niet genieten '). 

In het Overijsselsche Grafhorst en Wilsum hetzelfde; voor het genot 
is vereischt: 


hg en sal burger wesen end licht end vueir holden met in Graffhorst*), 
soo sal de borger selven een huis hebben ende sal selven vuier ende roock holden 
een jaar te voren, .... eer hy sijne weyde braycken sall *). 

In verband met het gebruik van markegronden en stadsweiden, 
wijzen wij nog op een bepaling uit het wijsdom van den rijkshof te 
Cröve aan de Moesel 4 ), waar het recht om te sprokkelen aldus ge¬ 
geven is: 

Anch mogen alle diejhene, die fenr nnd flamme and haas halten binnent dem 
getzirck des reichs, die in die einong horent, wintfellig and ligen holtze sa feur 
holen and nit anders. 


En ook het recht om te jagen is veelvuldig verbonden aan het 
hebben van eigen rook; om twee voorbeelden 6 ) te noemen: 


So ist es . . . . rittern, edelleuthen and pastorn in der mark gesessen, die darinne 
eigenen raach halten, and nicht mehr, auch erlaabt zu jagen •). 

Sol nyemandt da jagen, dann der hewslich mit aigem rawch in der graffschafft 
gesessen ist T ). 


Om onze voorbeelden te besluiten, noemen wij het tallooze malen 
voorkomend beginsel, dat de hoorige, die jaar en dag — zonder door 
zijn heer te zijn opgeëischt — in een hof zit met vuur en vlam, tot 
dien hof behoort: 


Wan ein man oder frawe sich setzet mit feuer and mit flamme ohne nachfolgenden 
herrn, so er jar and tag da sitzet, höret er den hochgerichtsherrn •). 

Het voorgaande rechtvaardigt te zeggen, dat de haard in het oude 
recht het levend symbool was van het huis. Krachtens het tot spreek¬ 
woord geworden beginsel „waar rook opgaat, moet vuur zijn” 9 ) kwam 


') VersL Rbr. I, 118; verg. t. z. p., 105, 113, 115. 

*) Grafhorst 1417 (Ov. 8t., D. en M. R. I: 14, 21). 
*) Wilsum 1321 (Ov. St., D. en M. R. I: 15, 15). 

*) Grimm W. II, 377. 

*) Verder ook Grimm W. II, 143. 

•) 8eulberg in Wetterau 1493 (Grimm W. III, 491). 
T ) Werdenfels in Beieren 1431 (Grimm W. III, 659). 
•) BIieskastel 1540 (Grimm W. II, 29). 

•) Graf and Dietherr, ta.p., VIH, 446. 
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voor den haard het kenteeken daarvan, de huisrook, in de plaats. Hier¬ 
door werd tevens de neiging bevredigd om — waar mogelijk — de 
rechtsgevolgen te verbinden aan het uiterlijk waarneembare. Door uit¬ 
breiding ontstond de samenvoeging vuur en licht, die vooral in de 
Kederlandsche bronnen voorkomt. De zin voor alliteratie deed vuur 
en vonk, of — in Duitsche bronnen — vuur en vlam ontstaan; de 
zin voor realisme leidde tot bijvoegingen als: waar de emmer drupt. 
Deze bijvoegingen kwamen te eerder, omdat zij — gelijk trouwens 
ook de wending vuur en rook zelve — tot de zoo geliefkoosde tauto¬ 
logie voerden. Aan den haard is ten slotte ontleend de, hetzelfde aan¬ 
duidende, omschrijving: hebben van eigen hang (de ketting waaraan 
de ketel boven den haard hangt), die in Zutphen *) en ook in Duitsch- 
land gebruikt wordt 2 ). 

Waar en zoolang het huis in de samenleving en het rechtsleven een 
plaats van beteekenis inneemt, blijft de haard, en zijn kenteeken, de 
huisrook, het punt waaraan rechten en plichten worden vastgekoppeld. 
Dit blijkt uit de voorbeelden, die wij gaven; het blijkt treffend uit 
een bepaling van het wijsdom van Dreiborn onder Gulik van 1419 
van den volgenden inhoud: 

Also were sach, dat einich mann bawete auff dat weite feit, damit und so gerad 
der ranch auf geyt, weist der scheffen dat gutt kiirich *). 


De groote en zinrijke beteekenis van den haard spreekt tot ons uit 
de vermelding, in de wijsdommen van verschillende hoven der abdij 
van Pröm, van de plaats voor den haard onder de omschrijving van 
het kleinste grondbezit, dat investituur door den grondheer vereischt. 
De geheel symbolisch gehouden bepaling luidt: 


Item weist der scheffen, wannehe ein man als vill aigen erffs het, dass er ein 
feurflatt dam ff machen, and so viel geraambs, dass er ein betplatz darauf gemachen 
künte, nnd künte ein geiss bei sich gebinden, nnd ein dreistemplichen stal darbei 
gesetzen, sol er sich dessen nit gebranchen, er habs dan entpfenklicher hand vom 
gmndthern oder hoffsscholtissen and nff der platzen zu entpfangen da sichs gepiirt *). 


Het hebben van huisrook is zoozeer het kenmerk van speciaal den 
huiselijken haard, als middelpunt der huishouding, dat wij in het 
wijsdom van Talfank bij Trier van 1505 gesproken vinden van een 


•) Zntphen 1425 (Versl. Rbr. I, 115): hebn ores selven sunderlinge kost nnd sijn 
bange, ind holden faer ind vonk. 

*) Zilschlacht 1576 (Grimb W. VI, 343 § 23). 

'») Grimm W. II, 766. 

4 ) Niederprüm 1576 (Grim* W. II, 533); ook Grimb W. II, 535, 543. 
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huis „darm zwey elicher lude mit fuwer und flamme by eynander 
wonent, wie sich das nach cristlicher ordnung gebürt” *), — en dat in 
1599 de abdis van Quedlinburg, klagende over het zorgelooze en uit¬ 
huizige leven van haar tijd, zich niet beter en treffender weet uit te 
drukken dan door te klagen dat „viel rauchloses leben gefuret wirdet” 2 ). 


m. 

Aanvankelijk is huis en haard in zoover één, dat in één huis één 
gezin woont, in ieder huis één zit met eigen rook. Maar meer en meer 
komt de toestand voor dat in één huis meer dan één gezin woont, in 
ieder huis dus meer dan één zit met eigen rook. Wij wezen reeds op 
een bepaling in het wijsdom van Hemptern, het geval herdenkend dat 
twee mannen in één huis wonen bij één rook. In een Saksisch wijsdom 
is sprake van het geval „dar twe up einem hove wohnen” 3 ). Fehr, 
die het punt bespreekt, wijst op het dorpsrecht van Honau van 1641, 
waarin gesproken wordt van het geval „wan zwen ader dry Gnossen 
by ein and ren in einem huss wonen ten und jeder besonder feür und 
liecht hatte” 4 ). De eigen rook is dan het beslissende kenmerk der 
zelfmondigheid. 

Gaan wij de beteekenis van het huis, als éénheid , na, zoo is de aan- 
vang der ontwikkeling, die wij zien, deze, dat alle rechten en plichten 
aan het huis verbonden zijn. Tegenover de gemeenschap staat aanvan¬ 
kelijk de familie, niet het individu. De familie als innigste verbinding, 
die in samenwoning tot uiting komt, in den zin dus van gezamenlijke 
huishouding. In de volksgemeenschap treedt die familie niet als zoodanig 
op, doch door haar orgaan: het hoofd, de heer van het huis, waar de 
familie samen woont. Zijn recht gaat zoover het huis behoeft, zijn 
plicht en zijn aansprakelijkheid strekt zich uit zooverre het zijn huis 
betreft. De heer des huizes komt op voor zijn gezinsleden, ook voor 
zijn gast, voor allen dus die deel zijn van zijn huis; hij is — aan de 
andere zijde — aansprakelijk voor al wat uit zijn huis komt 6 ). 

Deze, de oorspronkelijke, toestand ondergaat verandering, in hoofd- 


') Grimm W. II, 127. 

*) Geschichteqaellen der Provini Sachsen XLIV : 1(1916), 264. — Vergel. Grimm 
W. VI, 627 § 32: „roichlich sitzen". 

*) Grimm W. III, 313. 

4 ) H. Ff.hr, Die Rechtsstellang der Fraa and der Kinder in den Weistamern, 128. 
Behalve de daar aangehaalde Zwiteerache bepaling nit Höngg, zie men ook Alten, 
1610 § 7 (Hoppkler I, 185). — Een Ooatenrgkach voorbeeld in O. W. II, 175. 

‘) Zie Bartsch, t.a.p., 58—71. 
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zaak door den groei der staatsmacht l ). De leden van het gezin stre¬ 
ven naar zelfstandigheid, waardoor naast den huisheer de leden van 
zijn huis medezeggenschap verwerven en ten slotte zelfstandig drager 
van rechten worden, — waardoor ook naast de aansprakelijkheid van 
den huisheer een ondergeschikte en ten slotte zelfstandige aansprakelijk¬ 
heid treedt van de leden van het huis. 

Aanvankelijkheid is slechts de huisheer zelfstandig, zelfmondig 2 ); 
de zelfmondigheid vangt — onafhankelijk van het bereiken van een 
bepaalden leeftijd — aan met het vestigen van eigen huis. Of, als het 
huis geen rechtséénheid meer is in den zin, dat in één huis één gezin 
woont, met het houden van eigen rook. Later treedt op bepaalden 
leeftijd de meerdeijarigheid in, zonder dat dit zelfmondigheid mede¬ 
brengt, want — zoo de meerderjarige niet eigen rook vestigt, doch 
blijft in het huis zijns vaders — treedt hij wel ten deele en met 
name tegenover de gemeenschap, als zelfstandig op, echter niet in 
privaatrechtelijken zin. Eerst als einde der ontwikkeling wordt de 
meerderjarige zelfstandig en mondig in allen deele. 

De lijn der ontwikkeling is deze, dat in den aan vang aan het rechts¬ 
leven slechts de huisheer onmiddellijk deelneemt, omdat slechts hij 
zelfmondig is, dat naar publiekrecht de zelfstandigheid vrij spoedig 
— grootendeels reeds ten tijde der volksrechten — intrad bij het 
bereiken van een bepaalden leeftijd, zoodat de meerderjarige lid was 
der gemeenschap, doch dat naar privaatrecht die meerderjarigheid 
geen zelfmondigheid medebracht, het toeven in ’s vaders huis den 
jongen man, ook na zijn meerderjarigheid, onzelfstandig lid van het 
huis en het gezin deed blijven. Wij zeggen niet: onder de macht 
zijns vaders liet; wij onderschrijven geheel de woorden van Fockema 
Andreae 3 ): „een gezag, waaraan hij, die er onder staat, zich elk 
oogenblik kan onttrekken, is geen mundium meer”. Zoolang hij echter 
in het huis blijft, is hij gebonden aan dat huis. De zoon, tot zijn 
jaren gekomen, kan den band die hem bindt verbreken. Doet hij dit 
niet, maar eet het brood der ouders, hij blijft als kind des huizes lid 
van het gezin en draagt daarvan het gevolg. De éénheid van het ge- 
zinsvermogen blijft bewaard en eerst zoo de zoon uit die vermogens- 
gemeenschap treedt, wordt hij zelfmondig. 


*) Zie Fockema Andreae, O.N.B.R., I, 78; II, 201; dez. in Rechtsg. Magazijn, 
XXXV, 58—7; Hahn, t.a.p., 186. 

*) Zie over het woord ook Heusler, Institutionen, I, 102. 

3 ) O.N.B.R., I, 113. 
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In den regel gaat die uittreding — tot vestiging van eigen huis — 
gepaard met medeneming van zijn deel, wordt het kind, dat uittreedt, 
uitgegoed of uitgeboedeld. De vestiging van eigen huis valt gewoonlijk 
met het huwelijk samen. De eenvoudige regel der samenleving is, dat 
het kind blijft in het huis zijns vaders tot het huwt, om dan te wor¬ 
den uitgegoed en eigen haard te vestigen. In het levend volksrecht 
komt die regel tot uiting doordat uithuwelijken en uitgoeden, gelijk 
huwen en vestigen van eigen huis'of huishouding, op één lijn gesteld zijn. 

Het kind, dat wordt uitgegoed, scheidt uit het huis des vaders met 
zijn deel van het vermogen. Zoo spreekt het schepenboek van Brünn *) 
van een zoon: „a domo patris per patrimonium separatura”. Zie hier 
het deel zijn van het huis en deel hebben aan het huisvermogen als 
met elkaar bestaand en eindigend gedacht. Het is — in den gedachten¬ 
gang, waarin wij thans zijn — van belang nog op een ander artikel 
van hetzelfde rechtsboek te wijzen. Het kind, dat treedt uit de ver- 
mogensgemeenschap van' het gezin, wordt zelfmondig; de vader, die 
zijn zoon uitgoedt, emancipeert hem. Het bedoelde artikel 2) nu spreekt 
van den vader die' zijn zoon „a se per matrimonium emancipavit”. 
Duidelijker kan het samenvallen van uithuwelijken en uitgoeden niet 
gegeven zijn. 

Fehr 3 ) geeft ons uit Duitsche, Zwitsersche en Oostenrijksche wijs- 
dommen eenige treffende voorbeelden; twee daarvan mogen hier wor¬ 
den ingevoegd, het geval stellend: 

wan aber sichs ereignete, dasz kinder sioh verheirateten, folglichen eigne haus- 
haltung anstelleten *). 

fals aber ein oder das andere kint sich etwo verheiraten, mithin ein selbstaignes 
hau8we8en anstöllen warde *). 

Wordt hier het huwen met vestigen van eigen huis gelijkgesteld, 
in andere rechtsbronnen vindt men tegenover elkaar het kind dat uit¬ 
gehuwd (uitgegoed) is en het kind, dat in het huis blijft. Wij lezen 
in de Établissements de Saint Louis 6 ): 

*) Rössler, t.a.p., 163. 

*) T.z.p., 165. 

*) T.a.p., 127. 

») Grihm W. VI, 371 §64. 

*) O.W. III, 94 § 18. 

•) CXXXVI (Viollet, Les Établ. de Saint Louis, II, 258); vergel. de opmer¬ 
kingen van Viollet, I, 131. 
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Se li hom costumien avoit wutrié on de ses fiz et une de ses filles, et il en aiist 
antretant d Vottel qui ne fusteni pa» marié et ü se morast, et U marié venissent k ces 
qui teroient en Vottel remain» et demand&ssent partie en 1'escheoite, cil qui seroient 
en 1’ostel ne la lor porroient pas veer par droit. 

Een wijsdom uit Luxemburg van 1552 *) spreekt in de volgende 
woorden: 

Wan ein hausvatter in einer schafftvogtey ein sohn oder dochter bey sich bestatt, 
zu helffen butzen, bi'echen, soll derselb sohn oder dochter die andere kindt nach 
vermogen helffen ausbestatten, nnd boI da», to im hau» pleibt , da» au»be»iat kindt bey 
dem herra, so nach als es kan, abkauffen *), 

terwijl — om een Nederlandsch voorbeeld te noemen — gewezen 
worde op het stadrecht van Stavoren, dat in art. 112 3 ) aldus van de 
ouders spreekt: 

hebben sie zoonen ende ghene dochteren, ende sie dan by hoeren live enen of 
twe w tg keven to toive , ende dan noch meer sonen in kun» behouden . 

Het samenvallen van uithuwelijken en uitgoeden — waaraan ons 
„uitzet” herinnert — treft ons in de rechtstaal voortdurend. Wie uit- 
gegoed wordt, krijgt bij het leven der ouders zijn deel mede ten 
huwelijk, in tegenstelling tot het kind, dat zijns „vaeders ende moiderss 
doet verwachtet hefft” — zooals een Drentsch ordel van 1548 zegt 4 ). 
Met het uitgoeden, dit is in de rechtstaal dus met het huwelijk, 
scheidt het kind — behoudens den „inbreng” — van zijn ouders. Zoo 
spreekt het stadrecht van Augsburg van 1276 6 ) over het erfrecht der 
weduwe in deze woorden: „hant sich diu chint niht veraendert mit 
hileiche oder mit andern dingen, damit si von ir inuter gescheiden sint , 
unde daz mit ir gute niht geschaehen ist, so erbet si ir chinde gut”. 
In de taal van het stadboek van Augsburg wordt uitgoeden door 
„helfen” weergegeven; een bepaling uit de veertiende eeuw spreekt 
van: „helfen zer ee” 8 ). 

•) Hardt, 449 §8. 

*) Dezelfde tegenstelling ook bjj Hardt, 716 § 16; ook stadr. Lüneburg (Kraut, 
Das alte Stadtr. von Lüneburg, 46). 

3 ) Teltino, Friesche Stadr., 204. 

') Joosting, Ordelen Etstoel, 203; vergei. ook de merkwaardige bepaling bij 
Grixm W. IV, 529 §24. 

*) LXXIII § 10 (Meyer, Das Stadtb. von Augsburg, 146). 

•) Meter, 153. 


Digitized by Google 


Original from 

INDIANAUNIVERSITY 



24 


LEVEND VOLKSRECHT. 


Yoor het Nederlandsche recht heeft Fockema Andreae *) op de 
beteekenis der uitboedeling in dit verband gewezen en op het gebruik 
der wending „uitgoeden in huwelijk” de aandacht gevestigd. Hij noemde 
als voorbeelden bepalingen uit de veertiende en vijftiende eeuw; ver¬ 
gelijken wij deze met het zoo juist uit den vreemde vermelde en met 
het door Fehr 2 ) aan Duitsche, Zwitsersche en Oostenrijksche wijs- 
dommen ontleende, zoo is men gerechtigd te spreken van een alge- 
meene rechtstaal op dit punt. Wij meenen ten bewijze daarvan nog op 
enkele zeer sprekende plaatsen uit ons oude recht te mogen wijzen, 
opzettelijk gekozen uit zooveel mogelijk verschillende rechtsgebieden. 
Van belang is het stellig, dat ook de zuiverste bron onzer Hollandsche 
rechtstaal, het Rechtsboek van den Briel van Jan Matthijssen 3 ), 
spreekt van kinderen die „uutghegoet sijn in hylicke”. Uit denzelfden 
tijd, den aan vang der vijftiende eeuw, dagteekent het stadboek van 
Groningen, dat het verband tusschen uitgoeden en huwen als vanzelf 
sprekend onderstelt door het erfrecht der kinderen in de ouderlijke 
nalatenschap te regelen voor het geval: „soe woer een man ende ene 
vrowe guet wtgheuet oeren sone, de een wij ff nemet” 4 ). Een keur uit 
Zutphen van 1376 voorziet het geval, sprekend van een kind „dattet 
schyede avermijds enen hylycke” 5 ). En niet anders is het in het 
dorpsrecht van Ter Horst in Limburg: „Item enich man mach syn 
kinder gueden ende scheiden in eenen eligen bedt” °). En ten slotte 
zij gewezen op de bronnen, die de verplichting tot inbreng bij ver- 
deeling van de erfenis der ouders niet verbinden aan het feit, dat het 
kind reeds uitgeboedeld is, maar aan de omstandigheid, dat het is 
uitgehuwelijkt. In juridieken zin moet — wil hij mededeelen — de 
uitgeboedelde inbrengen, naar de rechtstaal de uitgehuwde. Als voor¬ 
beeld daarvan is te noemen het landrecht van Dalem van 1382, dat 
voor erfenissen bepaalt: „oft daer eenich kynt waer, dat uutgehilict 
waer ende dat erve ende dat goede hebben woude, dat sal incomen 
ter eerster doot mit half sulcken goede alst uutgevuert hadde” 7 ). 

‘) O. N. B. R., II, 354-5. 

*) T. a. p., 133. 

*) Blz. 126. 

*) Telting, Stadb. Groningen, 12. 

*) Pijnackkr Hordijk, Rbr. Zntpben, 35. 

•) Habets, Limb. Wysdommen, 252 § 39. 

T ) V. Rbr. V, 198. Volkomen hetzelfde Hagestein 1382 (t z. p., III, 311). Verder 
te vergel. Steenbergen 1308 (Bezemer, O. Rechten v. Steenbergen, 33); Brielle 1346 
(t. z. p., I, 355); Leiden Kb. 1545, III, II, 24. Hetzelfde in het oude Fransche 
recht, b.v. Viollet, Les Établ. de Saint Louis, II, 258. 
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De meerderjarigheid op zich zelve geeft oudtijds geen zelfstandigheid 
naar privaatrecht. De meerderjarig gewordene staat niet onder de 
macht des vaders, blijft echter wel in vermogensrechtelijken zin aan 
hem gebonden, zoolang hij bij hem inwoont. Terecht zegt Fockema 
Andreae 1 ): „op de geheele verhouding van ouders en kinderen deed 
zijn invloed gevoelen het feit, dat de kinderen wèl, of dat zij niet bij 
de ouders inwoonden”. Die inwoning vestigde vermogenséénheid, die 
algemeen öermaansch was en door de eeuwen heen stand hield. De 
schrijver wijst op een drietal plaatsen in rechtsbronnen uit den tijd 
der Republiek, die wegens het belang hier ter plaatse volledig mogen 
worden weergegeven. 

Vooreerst het stadrecht van Tiel van 1659, waar wij lezen: 

Titel IV art. 1. Echte kinderen sijn ende blyven inde macht ende plicht van 
h&re Ouders tot datse sijn ghetreden inden Echten-staet, of datse van hare Ouders, 
of door de Magistraet van soodanighen plicht vryghestelt mochten wesen. 

Art. 2. Al wat de Kinderen in dier voegen (van harer plicht ontheven ende uyt 
haer Ouders huys gegaen sijnde) souden mogen door koophandel, ambacht of dienst 
komen te winnen of te werven, sal blyven tot haren profijte, sonder dat sy daer 
van yets aen hare Ouders behoeven te verantwoorden of te geven. 

Art. 7. Alle ’t geen een kindt noch in syns Vaders macht wesende, by denselven 
wonende ende sijns Vaders saecken ende handel waernemende, daer mede komt te 
winnen, is zijn Vader toebehorende, of ten ware de Vader aen sijn Kindt eenigh 
deel daer in hadde belooft, of eenich geldt of goedt gegeven, daer mede het Kindt 
sijn eygen profijt sonde doen. 

Verband daarmede houdt het Landrecht van Tieler- en Borameler- 
waarden van 1721 Tit. XXV Art. 3: 

Het geene de Kinderen in de kost van haar Ouders, door hare winst of arbeid 
komen te winnen, word haar Ouders in vollen eygendom geacquireert en aange¬ 
worven; Maar het geen zy uit haar eyge bysondere neerstigheid, konst of anders 
extraordinarie hebben geacquireert, zal ten profyte van deselve verblyven. 

In de derde plaats het Oldambter Landrecht van 1618 II 3: 

Kinderen met de olderen in huys wonende adquireren den olderen, ende niet sick 
selvest, ten waer eemand wat ange-ervet ofte seker particulier gegeven werde, daer- 
mede hy met wetent der olderen voorn, wat winnen moghte, het welcke tot profijt 
des kindes komen sal. 

II 6. Als eemant gehylicket is, ofte met consent ende patiëntie der Olderen buyten 
huyses is, ende syn eygen dingen verwaert, deselve werdt in adquisitien voor syn 
eegen man gerekent. 

«) O. N. B. R.. II, 219. 
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De schrijver vervolgt met als zijn meening uit te spreken, dat het 
mogelijk is dat deze bepalingen onder Romeinschen invloed ontstaan 
zijn, doch dat het tegendeel eerder te gelooven is. Hij wijst vervolgens 
op de eenheid van het gezinsvermogen als Germaansch beginsel, die 
naar haar aard voortduurt totdat het kind is uitgeboedeld. De nieuwe 
bepalingen zouden dan te beschouwen zijn als vervorming van het oude 
beginsel. Ik geloof, dat zijn voorstelling alleszins juist is, en dat geen 
andere conclusie gerechtvaardigd ware dan dat het hier inderdaad geldt 
een algemeen Germaansch beginsel, dat zich in verschillende rechtskringen 
tot in den nieuwen tijd gehandhaafd heeft. Eerst de negentiende- 
eeuwsche codificaties hebben algemeen de algeheele privaatrechtelijke 
zelfstandigheid verbonden aan het bereiken der meerdeijarigheid. 

De bronnen erkennen een bepaalden meerderjarigheidstermijn, zoowel 
de oudere als de jongere bronnen. Men mag dit echter, naar mijn 
meening, niet aldus opvatten, dat daaraan zelfmondigheid in den zin 
van algemeene zelfstandigheid voor het privaatrecht verbonden ware. 
Het verdient in de eerste plaats de aandacht, dat — men mag zeggen — 
verreweg de overgroote meerderheid der wetsbepalingen, die de on¬ 
mondigheid van kinderen op bepaalden leeftijd laten eindigen, gevonden 
wordt in weeskeuren of in ieder geval alléén gegeven is voor wees¬ 
kinderen, zoodat daarbij alléén het geval geregeld is, dat het kind geen 
ouders heeft *). Het geval dus, dat staat buiten den gedachtenkring waarin 
wij ons thans bevinden. Yoorzoover het anders is, treft het telkens dat 
de mondigheid op bepaalden leeftijd in dezen vorm gekleed wordt, dat 
het kind op dien leeftijd bevoegd zal zijn zijn goed, zijn eigen goed, te 
vervreemden. Het stadboek van Bolsward van 1455, art. 112, zegt b.v.: 
„soe en sal gheen knecht syn seluis gued mondich of machtich wesen 
ende wech te gheuen off verbringhen, hy en sye oldt fier ende twintich 
jaeren” 2). De andere Friesche stadrechten stemmen daarmede overeen, 
en dit voorbeeld zou met vele andere te vermeerderen zijn. Het komt 
ons voor, dat bepalingen als deze geen verdere strekking hebben dan 
vast te stellen, dat men tot zijn jaren gekomen moet zijn om over zijn 
goed te beschikken, in dezen zin dat de daaruit volgende regel, dat 


') Zoo spreekt ook Leiden Kb. 1450, I, 8 alleen van weeskinderen, die „zelf- 
mondig” worden. Te vergel. Kb. 1450, II, 67. Het woord „zelfmondig” komt in 
onze bronnen betrekkeljjk zeer zelden voor. Behalve in Leiden vindt men het b.v. 
in Haarlem Kb. 1390, art. 126 (Huizinga, Rbr. Haarlem, 75). In het wgsdom van 
Yilich 1485 (Grimm W. II, 656) komt het tweemaal voor. Zie ook Lnbeck Stadr. 
1294, art. 203 (Hach, Das alte Lubische Recht, 353). 

*) Tei.tino, Friesche Stadrechten, 41. 
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de onmondige niet over zijn goed mag beschikken, het punt is waarop 
het aankomt. Hoofdzaak is, wat niet is uitgedrukt, maar wat achter 
den regel staat: dat hij, die niet tot zijn jaren gekomen is, niet vrij 
beschikken mag. Neemt men dit niet aan, zoo is onverklaarbaar door 
vanzelfsprekendheid een bepaling als wij in een Groningsche warfcon- 
stitutie van 1449 — en ook elders meermalen — aantreffen en die 
ons zegt, „dat een yghelick man, die tot sinen jaren ghecomen is, und 
siin sinnen volmachtich is, die mach siin guede vereetten unde ver- 
copen unde siin vri wille mede duen” x ). Het is geen onwaarschijn¬ 
lijke onderstelling, dat het zwaartepunt dezer bepaling niet ligt in het 
positieve voorschrift dat zij inhoudt, doch in het negatieve dat er in 
opgesloten ligt. Het recht zegt niet dat, wie zijn zinnen heeft, ver¬ 
vreemden mag, maar dat, wie zijn zinnen mist, niet vervreemden mag. 
— Is dit juist, zoo mogen wij het artikel uit het stadboek van Bolsward 
in dezen zin verstaan, dat men vóór het 24® jaar zijn goed niet ver¬ 
vreemden mag. Er wordt dus een eisch gesteld, maar uit niets blijkt 
dat met vervulling van dien éénen eisch vermogensrechtelijke zelfstan¬ 
digheid verworven is. De bepaling toont integendeel aan, dat vervulling 
van dien óénen eisch ten gevolge heeft, dat men over zijn (eigen) goed 
beschikken mag. Maar of men eigen goed heeft, is een andere vraag. 
Stellig, als men het heeft, mag er vrij over worden beschikt; of men 
het heeft, is er van afhankelijk of men zelfstandig is dan wel in het 
huis zijns vaders, of — zooals de bronnen zeggen — in den kost of 
het brood zijner ouders. 

Dit al dan niet zijn in den kost of in het brood der ouders, als voor 
den rechtstoestand van het kind van overwegende beteekenis, komt 
telkens voor. Wijzen wij eerst op het oude Nederlandsche recht in 
aansluiting aan de drie merkwaardige voorbeelden uit later tijd, die 
wij hierboven zagen 
te geven, die ze ons verschijnen doet als wortelend in het oude recht. 
Wij wenden dan daarna nog den blik naar het recht-buiten Nederland. 

Het heeft weder groote beteekenis, dat Matthijssen’s rechtsboek als 
getuige aan te voeren is. Hij leert ons, dat een kind — onverschillig 
of het zijn dagen heeft of niet — zijn ouders niet wegens mishandeling 
in rechte mag betrekken. De plaats luidt: „Dat is echt die saké dat 
een kint, dat sijn daghen niet en heeft, ofF al haddet sijn daghen ende 
beide sijn ouders leefden, gheen smarte beleeden en mach op vader of 

») Pro Exc. J. P. VII : 1, 44. 


, om aan die nieuwere bepalingen den grondslag 
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moeder, also langhe alst in haren brode is ende niet uutghegoet" *). — 
Het komt ons voor, dat hierin een tautologie gezien moet worden. 
Ditzelfde geldt voor een bepaling uit de veertiende eeuw in Zutphen, 
waar het geval aldus gesteld wordt: „Wan eyn kint vereth uter were 
sins vader of sire moder initter woninghe ende mitter kost ende dar 
buten is iaer ende dach, dene moet neit dar weder in varen, ten si 
mit willen desgenen, de dat erve uten sal oft mit ordele der scepene” 2 ). 
Ten slotte wijzen wij op een artikel uit het stadboek van Groningen 
uit de vijftiende eeuw: „Soe waer een man ende ene vrouwe van horen 
kynderen myt der kost gescheden sijn, of een broeder van den anderen, 
of een suster van der ander, de delen hoer varende guet bynnen den 
jare” 3 ). — Als schakel tusschen deze bepalingen uit den tijd der 
middeleeuwen en de nieuwere, waarop hierboven gewezen werd, staat 
De Groot’s Inleiding (I 6). Hij merkt op — voor zijn tijd zeker te¬ 
recht — dat de groote en zonderlinge macht der vaders over de 
kinderen onder hun hand staande in deze landen onbekend is. Intusschen, 
de vermogensrechtelijke band tusschen het kind en den vader wiens 
brood het eet, ontging hem niet, en — in het licht bezien van wat 
aan zijn tijd voorafging en wat daarop volgde — kan de strekking 
van hetgeen hij verder mededeelt, niet twijfelachtig zijn. Hij zegt: 
„’t gunt de kinderen in de kost zijnde van hare ouders, door haer 
winst ofte arbeid komen te winnen, werd hare ouders in vollen eigen¬ 
dom geworven”. En vervolgens: „De onbestorven kinderen werden 
mondig door huwelick ofte handlichtinge, de welcke geschied of in 
rechte, of stil-zwijgende, te weten zo wanneer eenig kind werd toe¬ 
gelaten op zich zelve te tvoonen ende neeringe te doen”. — In wezen 
is tusschen dit en de Tielsche en Oldambter bepalingen geen verschil 
te zien. 

Het behoeft, na al het voorgaande, geen betoog dat aldus het hebben 
van eigen kost met eigen rook hebben in beteekenis overeenkomt. Wij 
zien dan ook in'de bronnen rechten en bevoegdheden, blijkens de 
hierboven medegedeelde uitspraken verbonden aan het hebben van 
eigen rook, elders op geheel dezelfde wijze verbonden aan het hebben 
van eigen kost. En verder het een en het ander als tautologie saam- 
gevoegd. Burgers te Zutphen „sullen oeren eygen cost ende roeck hebben 

' ) Blz. 98. 

*) PiJNACKER Hordijk, Rbr. Zutphen, 74. 

*) Teltinu, Stadb. Groningen, 12. 
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tot Zutphen” *); voor het gebruik der stadsweiden geldt aldaar de 
regel: „Soe sal en ghien man synre ware gebruken noch besclaen, hie 
en hebbe syns selves sunderlinghe eyghen cost” 2 ). Om nog een voor¬ 
beeld te noemen: in 1568 oordeelen de markgenooten van Waverlo, 
„dat men hir negst utter einen huys thoe Diedam nyt mehr marcken- 
genoeten in eyn ider marck tholaten sal dan ein persoen, die jair 
und dach selver kost sal gehalden hebben” 3). 

Zien wij naar het recht buiten onze grenzen, dan is vooral het 
Zwitsereche van belang 4 ). Het eigen brood eten, eigen kost hebben 
komt hier telkens weer voor. Ook daar waar wij in het voorgaande 
den eigen rook ontmoetten. 

Wie zijn eigen brood eet, geeft een cijnshoen: 

Item yetlich husshab, ess sy man oder frauwen oder wer ess ay, unnd ayn eygen 
brott yssett, sol yedes iars dem vogtt herren zn Flach ein fassnachthnn gebenn ‘). 

De diensten worden in één adem daarmee genoemd. Zoo in verschil¬ 
lende der zoo juist aangehaalde plaatsen, zoo ook in het recht van 
Dachsen van 1532: 

welcher zu Tacbsen hnsshablich ist, unnd syn eigen -muss unnd brot isset, der 
ist dem grichtherrenn schuldig des jars zwenn tagwenn unnd ein fassnachthnn •). 

De verbinding van moes en brood, die wij hier aantreffen, komt 
meermalen voor. Een andere verbinding vindt men in 1469 in Ror- 
8chach, aan het meer van Constanz, waar de boer het genot der 
gemeene weide heeft, „wenn er jn sin selbs cost ist, unnd der roch 
durch das tach uff tringt” T ). 

Elders is de dienst verschuldigd door: „iecliche sonderige spis” 8 ). 

Ook de cijns in andere voortbrengselen dan hoenders is aan het 
eten van zijn eigen brood verbonden 9 ). 


•) PiJNACKER Hordijk, ftbr. Zutphen, 87. Vergel. Utrecht, Liber Albus XIII, 1 
(Muller, Rbr. Utrecht I, 16). 

*) T. z. p., 96. 

*) Slokt H, 95. 

*) Het beeld is algemeen. Ook het Fransche recht is niet anders. Beaumanoir 
(nr. 1178) verklaart wraakbaar als getuigen: „cil qui sont a mon pain et amonpot”. 
*) Grimm W. I, 94; evenzoo Grimm W. I, 106, 257; IY, 286 §32, 307. 

«) Grimm W. I, 111. 

T ) Grimm W. I, 235. 

•) Rickenbach, 1495 (Grimm W. I, 209). 

») Zie b.v. Grimm W. I, 286, 287; IY, 280 § 3. 
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Ten slotte het beginsel, dat tot den hof behoort wie daarin jaar en 
dag zit: 

Wer der sig frow oder man, der jar nnd tag sitzi in dem hof bi sinem eignen 
brot nnversprochen von sinem herren, der heissi nnd sygi dannenhin ein hofman '). 

Yan groote beteekenis is de omschnjving der in Zwitserland — ook 
elders, maar toch hoofdzakelijk daar — veelvuldig voorkomende en 
lang bloeiend gebleven vermogensgemeenschap tusschen den langst¬ 
levenden ouder en de kinderen en vooral tusschen broeders en zusters. 
Hier 2 ) is slechts ons doel er op te wijzen, dat ook in deze gemeen¬ 
schap het oude öermaansche denkbeeld van een huisvermogen zich 
openbaart en dat in de rechtstaal de gemeenschap omschreven wordt 
als één brood eten, in één kost zijn, terwijl na verdeeling ieder zijn 
eigen brood eet. "Wij noemen als voorbeeld de volgende omschnjvingen: 

wer ouch, das drye broder, oder vier, ald me die in die höffe hörent, ein brott 
essent *;; 

wer aber, das vil brüder in einem hus and in einer cost ungeteilt werint *); 

so zwen, drig oder mer broederen unverteilt in einem muos nnd brod mit ein- 
andren hnshalten *); 

item wa geschwnstergitt mit einandern teilent nnd iegklichs sin eigen brott 
ysset •); 

hat aber derselb gnosman sinü kint nszgestürt, daz si nit ein salz nnd ein brot 
essent mit einander T ). 

Wijzen wij ten slotte nog op twee leerrijke uitingen der bronnen 
uit den vreemde, die een juist beeld geven van het verband, dat in 
het oude recht bestaat tusschen de zelfstandigheid van het kind en 
het eten van zijn eigen brood. Vooreerst op een Zwitsersche bepaling, 
vaststellend dat „wenn die kinnd werden zemeister , unnd sy eigenn brott 
essennd” 8 ), zij tot de gewone hofdiensten verplicht zijn. Vervolgens 
op een artikel uit het landrecht van Rietberg, in Westphalen, van 
1697, van den volgenden inhoud: 

•) Altorf 1439 (Grimm W. I, 16 § 57). 

*) Over de beteekenis en de gevolgen dezer gemeenschappen zie men de uitmun¬ 
tende beschouwingen van Fehr, t.a.p., 147 v. en — wat ons land betreft — die 
van Fockema Andreae, O.N.B.R., II, 182 v. 

*) Grimm W. I, 33. 

*) Grimm W. I, 152. 

») Grimm W. V, 76 §25. 

•) Grimm W. I, 75 § 9. 

») Grimm W. V, 97 §1. 

•) Grimm W. I, 147. 
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Wenn ein lediger gesell im eigenthum stirbt, wer ihn erben soll? So lange er 
beim vater tutter seiner gevalt bleibt, und er das keusehe brod zu hause bringet , ist 
der vater der nachste erbe. Wenn er aber seinen eignen heerd und pott hat, erbet 
ihn der landesherr '). 

Duidelijker dan hier kan de éénheid van het Awisvermogen niet 
worden aangegeven. 


IV. 

In het voorgaande is getracht van één zijde op de éénheid van het 
huis het licht te doen vallen. "Wij wezen op den invloed, die het zijn 
in ’s vaders huis heeft voor de vraag of het kind vermogensrechtelijk 
zelfstandig is. De huisgemeenschap met haar rechtsgevolgen rust op 
het feitelijk samenwonen en de rechtstaal stelt één kenmerk daar¬ 
van — het zijn in'den kost der ouders, het eten van hun brood — als 
beslissend vóórop. 

Wij vestigen thans, in aansluiting daaraan, de aandacht op een 
andere uiting van de éénheid van het huis: het beginsel, dat het hoofd 
des huizes opkomt voor al wat in zijn huis is, instaat voor al wat uit 
zijn huis komt. De huisheer is aansprakelijk voor de schade aangericht 
door zijn huisgenooten: zijn vrouw en zijn kinderen, zijn knechten en 
dienstboden, zijn gast, dien hij opnam in zijn huis 3), en ook voor die 
aangericht uit zijn huis, als die van huisdieren. Hij komt aan de 
andere zijde in rechte op voor zijn vrouw en voor zijn kinderen, ook 
voor zijn ondergeschikten, ook voor zijn gast. Het beginsel en de 
historische ontwikkeling ervan is een en ander maal op uitnemende 
wijze uiteengezet 3 ) en wij mogen dus zonder meer trachten het te 
plaatsen in het beeld van het huis en zijn recht, zooals dit in het 
hiervoorgaande reeds ten deele werd geteekend. 

Want ook hier blijkt weder, dat men opkomt en aansprakelijk is 
voor hen die men in zijn brood heeft. De knecht staat met den zoon 
op één lijn; nergens blijkt dit met zoo groote duidelijkheid als in de 
volgende bepaling uit het landrecht van Liebenau, in Beieren: 


•) Grim» W. III, 104 §14. 

*) Het stadrecht van Zwickau, 14e ©euw, I 15 § 5 (Zeitschrift Savigny- 

Stiftung, XXXVIII, G.A., 344) omschrjjft aldus: „ingesinde.daz ist sin wip, 

sin kint, sin meid, sin knecht ader sin brotessen ader sines gastee”. 

a ) Zie Fockema Andreae, O.N.B.R., I, 78; II, 114, 220; Gierke, Schuld und 
Haftung, 15—17; H. Isav, in Jberings Jabrböcher, XXXIX, 237—244. — Literatuur 
en bronnen aldaar. 
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Wo sich begab, das ain knecht oder sohn auszerhalb seines herrn oder vatern 
rumor eret, was handlet oder versprach, das er nichts darumben wüst, so mag er 
in wol in seinem prot gehaben. aber wo man ine darumb ersneoht nnd sagt in 
seinem vater oder herrn an: der hat mir den schaden gethon, so hat er in lenger 
nit schuldig zu behalten, als das er im ain sappen gab. behalt er in aber lenger, 
darneber mues er der herschaft oder dem andern darumb zu antworten. gibt er im 
aber urlaub mit der suppen, so ist er niemant zu antworten schuldig '). 

Zuiver vinden wij den algemeenen rechtsregel in het — van 
omstreeks 1300 dagteekenend — stadrecht van Freiberg aldus weer¬ 
gegeven: „Kein man mac vor den anderen geklagen noch geantwerten, 
he habe in denne vor gerichte zu vormunde gekorn; he si denne sin 
brotezze" 2 ). Het artikel moge door dit laatste verder gaan dan algemeene 
Saksische bronnen, dit kan ons hier onverschillig zijn; het komt — in 
het verband waarin wij het noemen — slechts aan op de woordenkeus. 
Daarvoor verdient het vermelding; het staat in een uitvoerig en hoogst- 
belangnjk hoofdstuk, waarin geregeld wordt voor wie en wat een man 
heeft in te staan en houdt onmiddellijk verband met een voorafgaand 
artikel, dat aldus luidt: „Hat ein man gesinde, iz si knecht oder 
mait, di in sinem brote sin , he habe si gemietit oder ungemiettit, di 
heizen sin gewalt , also daz he vor si klagen unde antwerten mac, ab 
he wil” 3). 


Intusschen, voorbeelden als deze zijn weinig in getal. Want al moge 
de broodheer of -vrouw als aanduiding van meester of meesteres, hoe¬ 
wel verouderd, nog niet verdwenen zijn, de rechtstaal heeft hier min¬ 
der het pars pro toto gebezigd en meer het huis zelf op den voor¬ 
grond gebracht. Voor de aansprakelijkheid en het opkomen voor iemand 
geldt in veel mindere mate als beslissend het één brood eten, doch 
komt het integendeel aan op het huizen of hoven. De verklaring hier¬ 
van is — zie ik wel — te zoeken in de omstandigheid, dat het recht 
hier aansluiting vond aan een ander beginsel. De regel, dat de huis¬ 
heer opkomt voor alles wat deel is van zijn huis, is beheerscht door 
de leer der huisvredebreuk. Al wat in het huis is, geniet den vrede 
van dat huis; wie dien vrede breekt, krenkt dus het recht van den 
huisheer. Vandaar, dat de vraag voor wie en voor wat hij opkomen 


•) Grimm W. 71, 149, §2. 

*) Stadr. Freiberg, XLIX, §20 (Ermisch, Das Freib. Stadtr., 259). 
*) Stadr. Freiberg, XL1X, §5 (Ermisch, 257). 
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van zijn huis. Het 
kenmerkende voor de huisvredebreuk is: „des wirtes nicht schonen” *). 
Het stadrecht van Freiberg drukt het zoo teekenend uit: „Hat ein 
man gesinde, knechte oder meide, an den man unvuge begeht, daz 
mac der man wol vorderen, daz an im geschen ist, daz man sin 
nicht geschonit hat an sime gesinde unde habe den vride an im 
gebrochen” 2). Men plaatse daarnaast de volgende omschrijving in 
het stadrecht van Augsburg, van 1276: „Gat ein man in eins 
mannes hus unde sleht den wirt oder sine ehalten oder sinen gast 
oder swaer in dem huse ist , der hat den wirt volleklichen geheim- 
suchet” 3 ). 

De vrede, aldus verzekerd aan al wat in het huis is, leidt als van¬ 
zelf tot de aansprakelijkheid voor alles wat uit het huis komt. Het 
een dekt het ander en beide beginselen vullen elkander aan. Het 
behoeft dus geen verwondering te wekken als wij in de rechtsbronnen 
lezen, dat voor die aansprakelijkheid beslissend is de vraag of de 
schade veroorzaakt is door iemand die deel is van het huis. Het land¬ 
recht der Oldambten van 1471 4 ) geeft het aldus te kennen: „Soo 
wie den uythemeden ofte vremden huyset ofte hovet, dat is op syn 
tcarff settet, sal daer voor staen, al wat he doet”. De brokmer- 
brief 5 ) stemt daarmee overeen: „Hwasa thene uthemeda husath 
ieftha howath, ieftha oppa sinne werf set, sa skel hi thes wachtia 
hwetsa hi deth” 6 ). 

De huisheer is aansprakelijk voor de schade, die veroorzaakt is door 
iemand of door iets dat deel is van zijn huis, op grond van dit laatste. 
Vandaar dat die aansprakelijkheid ophoudt zoodra hij den band tusschen 
den schuldige en zijn huis verbreekt door uitstooting uit het huis. Wij 

') Freiberg, Stadr., XXVIII, §2—3 (Ermisch, 170): „Wirt” tegenover „hus- 
genoze”; zie Freiberg, Stadr., 1, §30 (t.z.p., 30): „Wirt darinne ist, daz he die 
vir wende inne hat” en I, §31: „ hutgenoze , der mit dem andern inne ist in sinen 
vir wenden"; Zwickau, Stadr. 14e eeuw, II, 27 § 4 (Zeitschr. Savigny-Stiftung, 
XXXVIII, G.A., 364): „niman mac man heimsnchen wen den ieirl , nicht den 
kutgenozzin". 

*) XL IX, §7 (Ermisch, 257). 

») LI, §3 (Meyer, 119). 

») I, 19 (Pro Exc., J. P., VI, 676). 

*) § 129 (v. Richthofen, Fr. Rq., 169). 

•) Men vergelyke hiermede 0. W. 1,27: „Item wenn ainem oder ainer ain schaden 
geschach, es seie am leib oder an seinem gnet, lemb oder ander schaden atuz 
aines oder ainer bekausung in und ante teinem prot, der ist 6chnldig darnmb ze 
antworten” (Altenthan in Salzbnrg 1625). 

3 


kan, afhangt van het feit of het een deel geldt 
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ontmoeten hier een der uitingen van de onderscheiding tusschen aan¬ 
sprakelijkheid en schuld, waardoor steeds hij die aansprakelijk is zonder 
zelf schuldenaar te zijn, die aansprakelijkheid kan doen eindigen door 
verbreking van den band met de zaak of met den schuldige, die hem 
zoodanig bindt dat hij aansprakelijk is. — Het huisdier en het lid van 
het huisgezin staat hier op één lijn; . het handvest van Burgdorf in 
Zwitserland van 1316 zegt: „Si quis vicino suo per suum animal seu 
pecus aut per suam familiam damnum fecerit aut nocuerit, et ipse 
sculteto conquestu8 fuerit, aut ipse respondeat pro eis, aut eos 
relinquat” *). 

De aansprakelijkheid van den huisheer voor zijn huisdieren en de 
ontwikkeling daarvan behoeft — na de uitnemende uiteenzettingen 
daarvan in de hiervoor genoemde geschriften — geen bespreking. Ons 
doel was slechts er op te wijzen, dat die aansprakelijkheid gevolg is 
van het feit dat het dier deel is van het huis en dat zij daarmede zoo 
onverbrekelijk samenhangt dat zij eindigt met uitstooting uit het huis. 
De bronnen leggen dit verband op onmiskenbaar duidelijke wijze 2 ). 

Voor de aansprakelijkheid voor de leden van het gezin geldt hetzelfde. 
Het beginsel was hier en is tot in het moderne recht gebleven, dat 
de aansprakelijkheid bestaat voor hen die in het huis wonen. 81echts 
een enkele maal wordt de wending „in wiens brood zij zijn” gebruikt; 
om een ietwat later voorbeeld te noemen, zij gewezen op het keurboek 
van Aardenburg van 1576, waar wij tot tweemaal toe lezen: „indien 
de kinderen, cnapen of joncwijfs daden, men zal dezelve boete verhaelen 
up vadere, moedere, meester of vrauwe, in wiens aet ende drancke 
dezelve zijn” 

heid aan het huizen en hoven. 

Het recht om zich door uitstooting van aansprakelijkheid te bevrijden, 
bestaat echter niet on voor waardelijk. Het bestaat niet ten aanzien van 
dieren, die gewoon zijn kwaad te doen of die krachtens hun soort als 
kwaadaardig moeten worden beschouwd. En het wordt verloren zoo 
men — na van de schade te hebben kennis gekregen — het dier nog 

') § 86 (Gaupp, Deutsche Stadtr. II, 128). 

*) Nederlandsche bronnen bij Fockema Andreae, t. a. p. Als belangrijkste voor¬ 
beelden uit Duitsche bronnen zijn te noemen: Ssp. II, 40; Rechtsb. n. Dist. II, 8/9; 
Freiberg Stadr. XL1X § 8 (Ermisch, 257); Goslar (Göschen, 43); Hamburg Stadr. 
1270, VI, 19/20 (Lappenbero, 33); Lubeck (Hach, 323—4); Kulm V, 25 v.(Lkman, 157). 

*) §§ 65 en 68 (Vorsterman v. Oyen, Rbr. der stad Aardenburg, 191). 

*) Voor het Fransche recht zie men Beaumanoir n°. 640. 


3 ). Maar meestal verbinden onze bronnen 4 ) de aansprakelijk 
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in zijn huis opneemt of voedert. — Voor de leden van het gezin geldt 
hetzelfde. Indien men deze huist en hooft, nadat men kennis nam van 
hun daad, is en blijft men aansprakelijk. Wijzen wij er op, dat het¬ 
zelfde denkbeeld ten grondslag ligt aan de herhaaldelijk voorkomende 
bepaling, dat hij, die een boosdoener huist en hooft, boete verbeurt, 
tenzij hij zweert het onwetend te hebben gedaan. En zoo geldt in verschil¬ 
lende rechtskringen de regel, dat de vader voor zijn kind aansprakelijk blijft 
zoo hij het in zijn huis opneemt, kennisdragend van wat het deed. 
Wij vinden hiervan treffende voorbeelden in het recht van Groningen 
en Drente 1 ). Een warfoordeel van 1448 2) zegt: „dat Peter voerss. 

sal__ sweren in hilgen, dat he siin sone Qoike ne ghehuset off ge- 

hovet en hevet seer der tijt, dat heet alder eerste hoorde, dat Hoike 
siine sone doet gheslagen hadde Dirck Wijtkens”. Een warfconstitutie 
van 1467 3 ) kent als recht: „als ein vader de syn kindt hueset ende 
hoevet hadde, de solde voer synen soene gelden, soe soldet de vader 
ontgaen, mit ein half Recht, dat he dat niet en wiste, dat syn soene 
de misdaet gedaen hadde, doe he mit em inden huse was, daermede 
solde de vader vry wesen ende syn soene moste daer selven voerstaen”. 
In een ordel van den Etstoel van Drente van 1548 4 ) wordt gewijsd: 
„Lubbert sall de broeke voer synen zoene ende hulpers betaelen, soe 
de droste bewijst, Lubbert zijnen sone nae den dach weder by hem in 
synen huyse geholden hefft, alse hye de voerwacht ende wondingo hefft 
gedaen, daeromme vellich”. — Al is de uitwerking, speciaal de regeling 
van den bewijslast, verschillend, de gedachte, die er aan ten grondslag 
ligt, is dezelfde 6 ). 


De aansprakelijkheid van den huisheer bestaat aanvankelijk zonder 
eigen schuld, maar — zooals Gierke 6 ) zoo terecht betoogt — deze 
aansprakelijkheid heeft een neiging om eigen schuld te gronden of in 
zich op te nemen. En zoo heeft ook hier het recht verband gezocht 
tusschen de aansprakelijkheid van den huisheer en zijn schuld, althans 
het zich verbinden aan de schuld van hem voor wien hij aansprakelijk 
is. Yandaar dat het recht om die aansprakelijkheid door uitstooting uit 


‘) Fockbma Andreae, O. N. B. R., II, 220 wees reeds op een daarvan, de warf- 
constitutie van 1467. 

*) Pro Exc. J. P., VII, 34. 

*) Pro Exc. J. P., VII, 101. 

*) Joostino, Ordelen Etstoel, 203. — Vergel. een ordel uit hetzelfde jaar, t. a. p., 188. 
*) Bepalingen van denzelfden aard ook O. W. I, 23, 28; 33, 40 ; 55, 27. 

•) T. a. p., 101 v. 
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te sluiten verloren gaat wanneer hij — de schuld kennend — den 
schuldige in zijn huis opneemt. Het verband is ook op andere wijze 
gezocht: door het denkbeeld onder woorden te brengen, dat de huisheer 
door zijn tuchtrecht had kunnen en dus moeten zorgen dat de daaraan 
onderworpene de daad niet verrichtte. In een ordonnantie, in 1528 aan 
de heerlijkheid Scherpenisse gegeven, wordt op een reeks baldadigheden 
boete gesteld, terwijl de aangerichte schade te vergoeden is; het ar¬ 
tikel vervolgt: „dat sal men verhalen van den kinderen, dient gedaen 
hebben, aen haere ouderen; dus mach een igelijck sijn kinderen daervan 
caatyen omme sijn schade te verhoeden” *). 

Ten slotte een overeenkomstige uiting van hetzelfde beginsel elders. 
De vader, die het kind na zijn daad — laat ons zeggen — niet ver¬ 
loochent, boet zelf voor het kind. Hetzelfde geldt, naar een Frankische 
bepaling uit de dertiende eeuw, voor de vrouw, die haar misdadigen 
man niet verloochent. Het merkwaardige wijsdom luidt: „Sleht ein 
man den andern ze tode, oder wondet ene, und entrinnet der schuldige 
von dannen, so sol sin wirtin sitzen als ein eliche witewe in schirme 
libes und gutes, die wile si ir manne ungehoream ist” 2). 


Y. 

De éénheid van het huis komt tot uiting in de gevolgen van het 
beginsel dat het gebruiksrecht der mark kleeft aan de hoeve. Het 
markegebruiksrecht strekt tot bevrediging der behoeften van de hoeve 
en haar bewoners. Het is niet individueel, doch komt den hoevenaar 
toe als hoofd van het huis, orgaan van het gezin, en reikt daarom 
zoover dat gezin behoeft. Fockema Andreae 3 ) heeft daarop de aandacht 
gevestigd en op verschillende gevolgen van het beginsel gewezen. Turf 
mag slechts gegraven worden ten behoeve van het gezin, hout slechts 
gebruikt worden voor de behoeften van eigen huis of haard, slechts 
eigen vee mag worden geweid. Fockema Andreae noemde een aantal 
voorbeelden uit Overijsselsche markerechten. Hier moge ter kenschetsing 
op het volgende gewezen worden. 

Soms is de behoefte van het huis , soms die van den haard beslissend; 
niemand mag meer turf steken of graven dan hij „sellfst up sinen hert 


‘) Versl. Rbr. III, 429. 
*) Grimm W. III, 608. 
*) O. N. B. R. I, 186. 
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to bernen bederfft” 1 ), dan hij „op siin eigen heert sall noedich hebben 
te gebruicken” 2). — In vrijwel alle markerechten komen bepalingen 
in dezen zin voor, en van het beginsel — dat uitvloeisel was van den 
bouw der markegemeenschap — is men nimmer afgeweken. 

Een andere vraag, die de markerechten te regelen hadden en geregeld 
hebben, is die, hoeveel vee in de markeweiden mag worden opgedreven. 
Als regel gold hier, dat niemand meer vee in de mark houden mag dan 
hij op eigen land onderhouden kan 3 ). Als geliefkoosde wending stellen 
onze bronnen daarvoor, in allerlei schakeering, tot maatstaf hetgeen 
men ’s winters in eigen stal kan voeren. Men mag des zomers de 
mark gebruiken voor voldoening der behoeften, die des winters het 
eigen huis bevredigen kan. Dit denkbeeld is algemeen Nederlandsch; 
Geldersche, Overijsselsche en Drentsche bronnen brengen het onder 
woorden. Wij lezen: 

dat niemants uytheymsche runderen ofte beesten an sall nemen oflft yndryven 
dan hie des winters uutt synen stalle heft gaende, thoe water und toe stalle 4 ). 

dat niemantz sal vremde bieste holden offte orleven in de broick dan oem selves 
toehoeren ind op oeren selves mest den winter gefoirth hebben *). 

dat nymant beesten op dese vurs. marcten weiden sal, die hy des winters niet 
voderen en wil •). 

dat niemandt geen vreemde beeste op der marcke daer sie schaeren aennemen sal, 
dan die hg des winters gevoert heeft 7 ). 

dat geene borgers oft inwoners.sullen nyet meer peerden, beesten opte meente 

slaen dan sij des wynters foyderen connen •). 

moegen soe voele beesten ende peerden holden, als een ider des winters voeren 
ende voeden kan •). 

Merkwaardig is, dat dit denkbeeld in Duitsche bronnen niet voorkomt 
en daarentegen in Zwitsersche en Oostenrijksche rechten een vaststaand 
beginsel vormt. De reden daarvan doorgronden wij niet; intusschen 
worde de vraag gesteld of het aannemelijk is hier uitsluitend aan toeval 
te denken. Tast staat dat verschil in recht de reden niet kan zijn, 
want in het Duitsche markerecht geldt als beginsel hetzelfde, al ge- 

D Bathman 1601 (Ov. St.*, D.-, en M. R., 111:19, 33). 

3 ) Mallem 1641 (Sloet II, 149). 

3 ) Voorstonden 1597 (Sloet I, 269). 

4 ) Verwolde 1532 (Sloet II, 269). 

*) Verwolde 1554 (Sloet II, 274); vergel. t. z. p., 269. 

•) Lierder en Speldermark 1515 (Sloet I, 113); vergel. t. z. p., 125. 

7 ) Emmen 1545 (Ov. St.-, D.-, en M. R., III: 2, 15). 

*) Coevorden 1545 (Versl. Rbr. II, 397); vergel. t. z. p., 406, 408, 414, 415. 

») Anlo 1610 (Versl. Rbr. VI, 29). 
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bruiken de bronnen de wending niet. Slechts eens vindt men woorden, 

• • 

die er ons aan denken doen, en wel in de Olbrocker mark in West- 
phalen (1551) waar als recht geldt „dat nemandt mer indriven solle, 
dan wat he to synen troge upvodet” *). 

In Zwitserland en Oostenrijk geldt als algemeene rechtsregel: „Was 
vëchs einer mit synem eignen höw und strow winteren möchte, das er 
dann dasselbig vëch wol uff den al lm enten schlachen und daruff er- 
halten dörffte” 2), uitgegroeid tot rechtsspreekwoord „wat men winteren 
kan, mag men ook zomeren” 3 ). 


VI. 

In het voorgaande was de eenheid van het huis in onderzoek, werd 
het huis als geheel gesteld tegenover de gemeenschap. In aansluiting 
daaraan worde thans nog op de inwendige verhoudingen in het huis 
een blik geworpen. 

Aan het hoofd der huisgemeenschap, als haar naar buiten tredend 
orgaan, staat de huisheer, aan wiens gezag en macht vrouw en kinderen 
onderworpen zijn en met hen allen en alles wat zich in het huis bevindt. 
Langzamerhand heeft dat gezag, dat aanvankelijk één en hetzelfde was 
tegenover allen, zich opgelost en in verschillende richting zich ontwikkeld, 
in verband met de verhouding waarin de huisgenooten tot den huisheer 
stonden. De plaats der vrouw in het algemeen en der moeder in het 
bijzonder is verbeterd; voor het éénheidsbegrip der huismacht treedt 
in de plaats die van den man over zijn vrouw, van den vader over 
zijn kind, van den broodheer over knechten en meiden; dan versterkt 
zich de rechtstoestand van vrouw, kinderen en het dienend deel van 
het gezin, en wanneer het de macht van den vader als zoodanig wordt, 
die zich tegenover de kinderen uit, treedt de moeder hem ter zijde. — 
Terwijl het Romeinsche recht aan het begrip der patria potestas van 
het klassieke recht vasthield, sloot het Germaanschc zich bij de ver¬ 
anderende samenleving aan door naast den man en vader, de vrouw 
en moeder te plaatsen. 


«) Grimm W. III, 118. 

i) Dorlikon 1552 (R. Hoppeler, Rq. Zürich II, 432). 

3 ) Graf und Diethkrr III, 46. — Zie: Grimm W. I, 164, 166, 206; IV, 362 § 11, 
764 § 11, 767 § 5; V, 153 § 40, 189 § 9, 195 § 3, 196 § 25, 211 §2.-0. W. 
I, 68, 21; II, 107, 32; 131, 21; 137, 7; III, 43, 13; 67, 6; 111; 127, 8; 131, 4; 
372, 7; IV, 29, 25 ; 81, 24; 119, 29; V, 464, 18 ; 516, 46; 634, 5. 
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De ontwikkelingsgang is op uitnemende wijze door Bartsch x ) ge¬ 
schetst. Hij wijst er op, dat het eerst de rechtstoestand der vrouw ten 
aanzien van het vermogensrecht krachtiger werd en dit de weg geweest 
is waarlangs haar plaats in het gezin zich meer en meer verbeterde. 
De echtgenooten zijn in vermogensrechte! ij ken zin deelgenooten geworden; 
daardoor maakt in het huis het éénhoofdig gezag van den huisheer 
plaats voor een tweehoofdig, dat der ouders die — gezamenderhand 
verbonden — boven de kinderen staan. Zijn eenmaal vader en moeder — 
wat het vermogen betreft — op één lijn gekomen, dan groeit daaruit 
voor de moeder een aandeel in de voorheen vaderlijke-, maar dkn 
ouderlijke macht. 

Het denkbeeld van den man als hoofd des huizes en hoofd der vrouw 
is lang gebleven, zoo het ooit verdwenen is of verwijnen zal. Een 
onmiskenbare klank hooren wij te Huissen; de vrouw — lezen wij — zal 
geen schuld of goed invorderen of vergeven buiten den wil van haar 
man „mer die man sal die macht hebben, want der man is hoefft siins 
iciifs ind sie sal nae synen willen leven ind een wiif is oirs selfs niet 
mechtigh, dan oer man sal oer heer wesen” 2 ). — In wijsdommen 
vindt men herhaaldelijk vermeld, dat een keurmede verschuldigd is 
zoo het hoofd van het huis, of man en hoofd, sterft: 
wanne dass heupt von dein haus mit thoid abgehet 3 ) 
so der man und haubt ersterb und abginge 4 ). 


Door het huwelijk komt de vrouw onder de macht van den man 
als hoofd des huizes, maar op de plaats van vrouw des huizes. Zoo 
zeggen Friesche bronnen, dat de vrouw, op rechtsvormelijke wijze 
gehuwd, den echten stoel bezit: „hwersa ma wif halat mith home and 
mit lude, mith dome and mith drechte, thet hiu emmer scolde aftne stol 
bisitta” 5). 

De gevolgen van het huwelijk voor de vrouw en haar goed treden 


') R. Bartsch, Die Rechtsstellung der Frau als Gattin ond Mutter (1903), vooral 
86 — 112 . 

*) Versl. Rbr. VI, 528. 

*) Schillingen 1549 (Grim* W. II, 122); Schweich a. d. Moesel 1517 (Grimm 
W. II, 310). 

4 ) Waldbredimns 1545 (Hardt 724 § 12). — Men vergel. ook de merkwaardige 
plaats uit het schepenboek van Brünn, nr. 511 (Rössler, t. a. p., 234): de man 

„uxorem saam.non pie disoiplinando, sed magis crudeliter corripiendo inhoneste 

tractavit” aan voerend „quod nxorem saam, cujus ipse caput esset et domintu, at 
sibi placeret, magistrare vellet”. 

‘) Richthofen, Fr. Rq., 98. 
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in zoodra zij vrouw des huizes werd, omdat zij het bed van den man 
gedeeld heeft. Want hierdoor ontstaat het huwelijk, verknjgt de man 
zijn rechten, maar ook de vrouw haar plaats als vrouw des huizes 
en — naar den geest des tijds — als aanstaande moeder. Het huwelijk, 
dat ondanks verbetering in den rechtstoestand der vrouw nimmer het 
karakter van heerschappijverhouding geheel verloor, heeft ten doel 
een vrouw en moeder aan den haard te vestigen. Vandaar dat het aan¬ 
vangt met de daad, die daartoe leiden zal, dat daaidoor alleen en 
ook daardoor eerst de vrouw tot huisvrouw, en haar goed tot huisgoed 
wordt. 

De sporen van het feit, dat de man hoofd is van het huis en als 
echtgenoot, dan ook als vader, macht heeft en gezag, verdwenen uit 
het recht en uit de rechtstaal niet. Daarnaast treft het, dat de verhouding 
tusschen man en vrouw, en die tusschen vader en moeder, zoo als het 
recht ze teekent, zich natuurlijkerwijze aansluit bij de werkelijke levens¬ 
verhoudingen. De vrouw is het zwakkere en zachtere deel des huizes, 
zij is de verzorgster van het huishouden en van de kinderen, en het 
recht toont haar zoo. De opmerking van Bartsch *), dat het Germaansche 
familierecht weinig heeft van het weeke en gemoedvolle karakter dat 
latere tijden daarin zagen, doch een hard en ruw recht was, moge 
voor de oudste tijden juist zijn, voor den tijd der middeleeuwen is zij 
stellig te algemeen. Al zijn het tijden van ruwe denkwijze 2 ), er zijn 
te veel uitingen van het omgekeerde om bij de weergegeven opmer¬ 
king het te laten. De bronnen denken zich en teekenen de vrouw als 
zorgend voor huisgezin en kinderen, en dragen zorg dat zij daartoe in 
staat is; zij geven haar èn als vrouw èn als moeder verhoogde rechts¬ 
bescherming. 

Fijn gevoeld openbaart zich in het recht van het Zwitsersche Buenzen 
van 1568 3 ) de tegenstelling tusschen de hardheid van den man en de 
zachtheid van de vrouw. Men leze de volgende bepaling: „Ob ein frau 
öne ehafte ursache sich ires emanns enziechen, von im gieng und nit 
mer elicher biwonung gestatten und die hushaltung, wie billich, helfen 
versehen, und sich erschinen, dasz in sölichem hingan die frau und 


') T. a. p., 62. 

*) Het toppunt daarvan is wel te Aardenburg bereikt, wanneer wij — als humor — 
lezen: Een man mach zjjn wijf slaen ende steken, upsniden, splitten van beneden 
tote boven ende waermen zijn voeten in haer bloet ende naey se weder toe zonder 
verbuerte jeghen den heer, updat zoe levende blijft (Vorsterman v. Oijen, Rbr. 
Aardenburg, 201 § 9). 

>) Grimm W. V, 75-6. 
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gar nit der mann schuld trüege, alsdann die frau hiemit verwürkt 
haben soll alles ir zuogebracht guote”. Ziehier de vrouw als het zwak¬ 
kere deel in het huis, wat sterker nog uitkomt door de onmiddellijk 
volgende beschrijving van het geval, dat bij den man de schuld is, 
daarmee te vergelijken: „so ein mann óne nothafte ursachen von siner 
efrawen gienge, die von ira jagte und mit iro nit witer hushalten 
wöllte, und sich aber befinden, dasz die frau sölichs nit beschuldet, 
sonder wie ein frome frau gem ir wegsts und bests tate, dannathin 
soll der mann alles sin erbrecht und gerechtigkeit an siner frawen 
damit verwürkt haben”. In dezelfde rechtsbron wordt op roerende wijze 
het als broeders samenwonen geschetst; het mag — ondanks de lengte — 
den lezer niet onthouden worden, en voltooit het beeld van de ver¬ 
houding tusschen de ouders gegeven. Men oordeele: „So zwen, drig 
oder mer brüederen unverteilt in einem muos und brod mit einandren 
hushalten, und aber under inen einer so unnütz und liederlich sin, das 
sin mutwillig verschlagen, verspilen oder in ander weg leichtfertig und 
villicht mer vertuon wöllte oder hete, weder aber sin gebürender erbteil 
ertragen mocht, so soll das den andern brüedern, die gern hushalten, 
ir wegsts und bests teten, an iren teilen nützit schaden noch verbunden 
oder schuldig sin ützit, viel oder wenig, für ine zuo bezalen, anderst 
dann dasz si für ine versprochen und verheiszen hetten”. 

Ethische trekjes als hier zijn in het recht der middeleeuwen niet 
zeldzaam. Het meest komen zij voor waar het geldt verhoudingen van 
het gezinsleven, wat trouwens geen verwondering behoeft te wekken. 
In dit verband worde nog herinnerd aan het hiervoren reeds genoemde 
artikel uit het stadrecht van Bern, dat der moeder — weduwe ge¬ 
worden — een eereplaats waarborgt in het huis van haar zoon. Het 
is hier de plaats, op den ethischen factor in het recht meer bijzonder 
de aandacht te vestigen *). 

Van der Vlugt 2 ) verhaalde ons van het vaderloos kind, dat —in 
het Friesche landrecht — klaagde, „dat zijn vader zoo diep en zoo 
donker met vier nagelen onder een’ eiken plank en onder de aarde 
lag opgesloten en bedekt”. Mogen wij niet als pendant daarnaast stellen 
het moederlooze kind, in ’t 14e-eeuwsche Zutphen beschreven als het 
kind „daer Got dy muder afghenamen heeft” 3 )? Hoe verklaarbaar dat 


») Onder verwijzing overigens naar de samenvattende opmerkingen van Oierke, 
Humor, § 4. 

*) T. a. p., 18-19. 

*) Pijnacker Hordijk, Rbr. Zutphen, 60. 
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gevoel voor het ouderlooze kind, zoo men bedenkt wat zorg voor ’t 
kind en zijn gedijen het recht*) zich gaf, en hoe het waakte dat de 
moeder zorgde en zorgen kon. Het wijsdom van Ranspach van 1532 
zegt: - „wan ein armer sein fronetag thut, da ist sein frawe schuldig, 
nachdem sie ire kinder daheim versorgt hatt, auch an ement ort (het 
klooster Hornbach) zu geen, und zu fronen gleich irem manne; doch 
soll den frawen erlaubt sein, abents desto zeytlicher widder anheyms 
zu geen, damit sie ire kinder und viehe versorgen mogen” 2 ). In 
Langsur aan de Moesel heet het — weder ten aanzien vai* den 
vroondienst — aldus: „Ob ein frauwe nit von iren kindern kommen 
kont, dieselbige magh ire kinder versorgen, und darnach den vogttagh 
leisten; soll auch am abent macht haben, bey zeit heimzugehen, damit 
ire kinder versorgt werden; und ob sie nit wieder zu nacht essen in 
den hoiff kommen mocht von iren kindern, und das eigentlich erfunden 
wurdt, so soll sie hoelen ein glage habern oder speltz vor iren kosten” 3 ). 
En hoe ook overigens de moederlijke zorg voor het kind bescherming 
heeft, moge blijken uit een bepaling ten aanzien van den molen te 
Wiltingen uit 1488, waar men leest: „Ob ein mann seine frauw zu 
der mühlen schickt, und ihr noth thette, heym zu ihren kindern zu 
gehen, so soll der müller die mühle uf wohl malen stellen und die- 
selbige mühl zusperren; alssdan der frauwen den schlüssel geben; so 
moge die frauw zu ihrem hauss gehn, und ihr nothdurfft und ihr 
kinder bestellen, und dan wieder zu der mühlen kommen” 4 ). 

Herinnerd worde hier slechts aan de buitengewone zorg, die het 
recht in acht neemt voor de aanstaande- en voor de jonge moeder, en 
aan de voorschriften om haar dien tijd ongemoeid te laten doorbrengen. 
Slechts herinnerd, omdat Fehr 5 ) het belangrijkste daarvan beschreven 
heeft en het Nederlandsche recht weinig belangrijks biedt. 

Voor de zwangere vrouw en voor de kraamvrouw mag vrij gevischt 
en vrij gej&agd worden; de verplichting om alléén in ’s heeren taverne 
wijn te koopen, geldt voor haar niet; haar man behoeft krijgs- en 
vroondienst slechts in zoover te vervullen, dat hij ’s avonds weder thuis 
kan zijn; soms zelfs is hij van deze diensten en van den dingplicht 
geheel vrijgesteld; het cijnshoen is uit haar huis niet verschuldigd, al 


*) Men vergel. ook Grimm W. V, 101 § 5. 
*) Grimm W. II, 36. 

*) Grimm W. II, 268. 

♦) Grimm W. II, 64. 

*) T. a. p., 4—7. 


Digitized by Google 


Original from 

INDIANA UNIVERSITY 



t 


LEVEND VOLKSRECHT. 


43 


wordt veelal den heer — tot erkenning van zijn recht — de kop ge¬ 
geven; en zoo waren meer voorbeelden te geven. Het treft ons, dat 
hier, gelijk ook in de zoojuist aangehaalde bepalingen, de verplichtingen 
uit de familieverhouding vóórgaan bij die uit dienstverhouding, zoo 
strijd tusschen die verplichtingen aanwezig is. Ziehier dus één van 
Anton Menger’s postulaten vervuld. 

Uitingen als deze wijzen op den sterken band, die de leden van het 
huis onderling bindt. Waar de familieverhoudingen gesteld zijn boven 
die van anderen aard, ontwikkelen zij zich tot kracht en leven. En 
zoo de éénheid van het huis naar buiten zich bewaart, de inwendige 
verhoudingen tusschen de leden van het huis — en dit is het verschil 
met het Romeinsche beginsel — zijn daarin niet opgegaan. Ten slotte 
heeft de verbetering van den rechtstoestand en de ontwikkeling der 
zelfstandigheid van die leden de éénheid van het huis ook naar buiten 
verbroken. De verhouding tusschen de leden onderling is zoodoende 
van het gebied der zeden meer en meer gekomen op dat van het recht. 
In den aanvang — en dit is de tijd der middeleeuwen — heeft daar¬ 
door het recht, wanneer het de familieverhoudingen herdacht, zijn 
nauwen samenhang met de zeden tot uiting doen komen, om eerst 
later tot den meer nuchteren, uitsluitend juridieken regel zich te be¬ 
palen. Zoo is het begrijpelijk, dat de oudere rechtsbronnen ons in het 
familieleven zelf geen diepen kijk gunnen, doch aan de andere zijde 
evenzeer, dat — zoo zij een kijkje geven — dit de werkelijke ver¬ 
houdingen in het huis doet zien en dan de zorg der vrouw en moeder 
voor haar gezin en voor haar kinderen in het licht doet komen. 

De zorg voor het familieleven, die het recht heeft, zegt meer en 
wijst op andere verhoudingen dan de woorden vaak doen denken. Yoor 
de moeder zelve wordt als voor eene aan wie niets mag ontbreken, 
gezorgd. Door haar ook voor het kind, welks rust*) zelfs rechtsbe¬ 
scherming geniet. Welnu, dit kind is meer en anders dan iets, waar¬ 
over „vater und muoter gwaltige hand sein” — zooals een Zwitsersch 
landrecht zegt 2) — of waarvan de vader „bevelinghe hadde” — zooals 


') Men zie Grimm W. II, 342: Item wan der vogt keumpt den wiherzn fischen, 

vermitz dem meier oder boden so guetlich, das ein 
weib, so in kindelbett lege, sich nit erschrecke; Grimm W. II, 539: auss jederm 

hauss, dae ranch aussgehet. ein vauthoen, nnd dass aoll der vogt also ge- 

ruehlich heben, dass er das kind in der wiegen nit enweck, nnd den hann uff dem 
riek nit enschreck; Grimm W. II, 132, 531, 546, 599. 

*) Grimm W. V, 202 § 4. 


sall er die vogthaber hieben, 
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het in Zwolle heet*). Een recht, dat levend volksrecht is, teekent de 
verhoudingen zooals zij zijn, zoo ergens dan daar waar de rechtsregel 
grootendeels nog zedenregel is. De „bevelinghe” over het kind is daar¬ 
mede niet in overeenstemming; zij is in de taal njet anders dan de 
reste van het machtsbegrip, dat aanvankelijk den inhoud vormt van 
de huismacht van den huisheer, doch dat heeft plaats gemaakt voor 
de idee der verzorging en bescherming, die den inhoud vormen der 
ouderlijke macht. 

') Stadb. II, art. 233. 
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DOOR 

Mr. a. s. de blécourt, 

Hoogleeraar te Leiden. 


Er is vermoedelijk niemand in Nederland, wien een gebruik van 
passende definities voor juridische begrippen zoozeer ter harte gaat als 
Mr. J. I. de Haan, die op het onderwerp der „significa” herhaalde¬ 
lijk de aandacht vestigt. In een zijner aan dit onderwerp gewijde ver¬ 
handelingen ( Nieuwe rechtstaalphilosophie , Rechtsgel. Mag. 1912, blz. 
480 e. v.) citeert hij met instemming den raad, dien Heijmans gaf, 
„geen termen te gebruiken, waarvan wij niet de beteekenis nauwkeurig 
hebben bepaald”. Nu zijn en worden de termen heerlijkheden en heer¬ 
lijke rechten herhaaldelijk gebruikt, zonder dat de beteekenis er van 
tot dusver bij mijn weten ooit nauwkeurig is bepaald. In elk geval, 
moge het al geschied zijn, zeker is dat ze vooral in de jurisprudentie 
worden gebruikt zonder dat blijkt wat er eigenlijk mee wordt bedoeld. 
Over heerlijkheden en heerlijke rechten handelende, wil ik trachten 
deze termen te definieeren, doch, in plaats van dit reeds bij den aan¬ 
vang mijner mededeelingen te doen, liever eerst eenige feiten naar 

voren brengen, waaraan gegevens voor een definitie zijn te ontleenen. 

% 

I. Heerlijke rechten en leenstelsel; precariae. 

Wie over heerlijke rechten wil handelen, kan het leenstelsel niet 
ter zijde laten. Niettemin zijn de heerlijke rechten niet uit het leen¬ 
stelsel afkomstig, ofschoon ze gemeenlijk wel in leen worden gehouden. 
De bronnen van het leenstelsel heeft men soms reeds in het Rom. 
Recht meenen te bespeuren. Zoo zegt Flach, Les origines de l'an- 
cienne France , I, Le régime seigneurial , blz. 54 (a° 1886) „il y avait 
aux premiers temps de Rome des germes d’organisation féodale qui 
dans des conditions différentes auraient pu éclore et fructifier tandis qu’ils 
ont été étouffés h Rome par la constitution régulière de 1’Etat”. Schrijver 
vergelijkt de clientèle te Rome met gelijksoortige verschijnselen, die 
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z.i. geleid hebben tot de feodaliteit in de Middeleeuwen, de ambacti 
en cliente8 der Galliërs, door Caesar, de Bello Gallico , YI, 15, be¬ 
schreven, de comitatu8 der Germanen (Tacitüs, Germania 13 — 14), 
de antrustiones bij de Frankische koningen. Over die antrustiones des 
konings zie een formula in de verzameling formulae van den monnik 
Marcülf (in de 7e eeuw levende), te vinden bij Zeumer, M. G. L. V, 
blz. 55: „Rectum est ut qui nobis fidem pollicentur inlesam nostro tueantur 
auxilio et quia ille fidelis, Deo propitio, noster veniens ibi in palatio 
nostro uno cum arma sua in manu nostra trustem et fidelitatem nobis 
visus est conjurasse, propterea per presentem preceptum decernemus ac 
jubemus, ut deinceps memoratus ille inter numero antruscionorum con- 
putetur. Et si quis fortaase eum interficere presumpserit, noverit se 
wiregildo suo soledos sexcentos esse culpabilem”. De Merovingsche 
koningen verleenden bescherming; namen personen, die zich hun „com- 
mendeerden”, op in hun mundoburdium. (Zie Zeumer, blz. 158 en 
Roziere, I n°. 9. e. v.) Tijdens de Karolingen vindt men de bescher¬ 
melingen als vassi (gasindi) aangeduid (Rozière, I, n° 43). Maar ook 
particulieren hadden vassi en werden hun seniores. De koning stelde 
die seniores ten opzichte van den weerplicht verantwoordelijk voor hun 
vassi. (Ygl. capitularia van Karel den Groote, bij Boretius I, blz. 164 
en 167.) De opmerking is gemaakt dat Karel de Groote in de capi¬ 
tularia meer optreedt als hoofd zijner fideles dan als keizer. Zij, die de 
vassi des keizers waren (vassi dominici), waren op hun beurt de seniores 
hunner fideles (vassi). De band tusschen senior en vassus was er een voor 
het leven. (Zie cap. van Karel den Groote bij Boretius I, blz. 172). 
„Quod nullus seniorem suum dimittat, excepto si eum vult occidere aut 
cum baculo caedere vel uxorem aut filiam maculare seu hereditatem 
ei tollere”. En in een ander capitutare van denzelfden (Boretius II, 71) 
wordt gezegd: „Yolumus etiam ut unusquisque liber homo in nostro 
regno seniorem, qualem voluerit, in nobis et in nostris fidelibus accipiat.” 

Tot het ontstaan van het leenstelsel heeft zekerlijk meegewerkt de 
precaria uit den Merovingschen tijd. (Over He precaria zie Wiart, 
Essai sur la precaria; thèse de doctorat , Paris 1894.) Fustel de Cou- 
langes, in zijn Hist. des Inst. etc. cap. Y, Le précaire roinain , brengt 
het in verband met het Rom. rechterl. precarium en dit doen ook 
b.v. Brunner, Rg. I, uitg. 1906, 289—292, en von Schwerin, Deutsche 
Rechtsgesch ., 2® druk, 1915, blz. 86; Esmein, Cours élém. d’hist. de 
droit franc., 1912, op het voetspoor van Loening, Kirchenrecht II, 
710 e. v. en van "Wiart, a. w., zegt dat deze twee instituten niet met 
elkaar te maken hebben. De verschilpunten zijn dat de precaria van 
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meet af een contractueele verhouding is geweest (het is dus een bedrie- 
gelijke na&m) en dat het voor 5 jaar gold en tegen cijnsbetaling ging, 
terwijl het precarium was een liberaliteit, te allen tijde herroepbaar. 
In de decretalen van Gregorius IX van 1234, lib. III, tit. 14, cap. 
3, wordt het verschil tusschen precarium en prccaria als volgt aan¬ 
gegeven: „ Precarium utendum conceditur, quamdiu patitur qui con- 
cearit. Solvitur quoque obitu eius cui concessum est, non etiam concedentis; 
aut quum ipsum alienari contingit alicui hoe revocare volenti; quia 
per conventionem huiusmodi non licet rem alienam invito domino 
possidere. Porro precariae , quae quandoque de ecclesiarum possesionibus 
fieri aolent, non sunt pro voluntate concedentium revocandae.” Omstreeks 
den tijd, waarin dit decretale werd gegeven, geraakte de precaria in 
onbruik. Nu beweert Fustel de Coulanges, a. w., dat de precarist 
jure romano ten slotte toch wel iets betaalde als obsequium en dat 
het precarium in verband met en als aanhangsel van allerlei contrac¬ 
ten veelvuldig voorkwam, b.v. in verband met geldleening en pignus en 
dat de precarist feitelijk was overgegeven aan den willekeur des eigenaars. 
Degene, die geld ter leen kreeg, verschafte den uitleener een stuk 
grond en kreeg het als precarium terug. De pandgever kreeg het pas in 
pand gegeven goed terstond in precarium terug. Loening en die hem 
volgen, zoeken den oorsprong van de precaria in de 5-jarige huur 
van de domeingronden van het Romeinsche Keizerrijk. De precaria 
leert men het best kennen door lectuur van de formulae (bij Rozière 
I, blz. 380, e. v., no. 319 e. v.). Onder deze zijn er, die de herroepelijkheid 
ook van de precaria aantoonen, maar dat zijn er slechts enkele. Het in¬ 
stituut heeft zich ontwikkeld; wat eerst voor 5 jaar werd gegeven, werd 
dra voor het leven, dan erfelijk in de rechte lijn, vervolgens ook in 
de zijlijnen en op de echtgenooten; de bepaling nopens verval van het 
recht bij wanbetaling maakte plaats voor boetebepalingen. Er zijn gevallen 
dat geen cijns bedongen werd. Reden daarvan zal uit de te melden 
voorbeelden blijken. Precaria kwam behalve van land ook wel van 
slaven en van tiend voor. De cijns bestond meestal in geld, doch ook 
in ponden was, eikels, varkens. Behalve kerken en kloosters gaven 
ook particulieren gronden in precariam op. 

Van het contract werden acten opgemaakt, de epistola precaria, houdende 
het verzoek, en de epistola praestaria, houdende de inwilliging er van. 
Maar er kon aan beide zijn voorafgegaan een akte van verkoop of 
scheqking van den verzoeker (toekomstig precarist) aan de kerk of het 
klooster (toekomstig eigenaar en uitgever). Dit noemde men precaria 
oblata in tegenstelling met de andere, de oorspronkelijke figuur, de 
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precaria data. En ook kwam voor, dat behalve het geschonken of ver¬ 
kochte goed nog eenig goed er bij den precarist werd gegund. Dit was 
de precaria remuneratoria. Deze drieledige onderscheiding is er een 
van de geleerden. De reden van het sluiten van het contract was ge¬ 
legen in den wensch om de bescherming der machtige kerk te genieten. 
Uit een capitulare van 818/819 (Boretius I, blz. 287) heeft Guérard, 
Polyptiquc d'Inninon , ten onrechte de gevolgtrekking gemaakt, dat er 
nog een gebruiksrecht sui generis bestond ten opzichte van wat hij 
noemt terrae censiles. T. a. p. in het cap. leest men: „Si quis terram 
censalem habuerit, quam antecessores sui vel ad aliquam ecclesiam vel ad 
villam nostram dederunt.” Dit ziet klaarblijkelijk op een precaria oblata. 

Eenige voorbeelden, ontleend aan de formulae, bij Rozière, a. w. dl. I: 

No. 319. Hier geeft een geestelijke stichting aan een particulier een goed tegen 
jaarl. cijns, voor zijn leven: „ita firma permaneat quasi per quinquenninm fuisset 
renovata”. 

In no. 321 wordt verval van het recht bij wanbetaling van den cijns uitdrukkelijk 
uitgesloten. In zoodanig geval moet er alleen zekerheid gegeven worden. 

In 324 wordt gezegd, dat voor de tegenpartij van den precarist de epistola pre¬ 
caria te allen tijde zal bewjjzen, dat het goed in precariam is uitgegeven, als de 
precarist eens neiging mocht krijgen te beweren, „hoe quod possidemus non 
vestrum mm”. 

In 325 wordt het contract gesloten tusschen twee particulieren, nadat de precarist 
eerst al uitgewonnen was, doch op voorspraak van boni homines het goed had 
mogen houden. Het is te allen tijde herroepbaar (evenals of het contract telkens 
voor 5 jaren voortduurde) als de precarist zijn plicht verzaakt. (Over 324 en 325 
zie "WiART, a. w., blz. 273 e. v.) 

326. Op verzoek van den precarist en voor het leven. 

328. Hier krijgt de precarist een stuk land (a) en geeft er een ander (b) aan het 
geesteljjk gesticht, dat hjj er bjj krijgt als precaria. 

329. Hetzelfde: „rem vestram, in loco nuncupante illo, in pago illo, in centena 
illa” krijgen een vader en een zoon tot aan den dood van den langstlevende en 
daarnevens ook voor dien tgd „rem nostram” (die zjj aan de geestelijke stichting 
gegeven hadden) „in pago illo, in centena illa”. 

330. Precaria remmeratoria. „Ego, ille, cogitans instabilitatem praesentium rerum 
et desiderans adipisci praemium futurorum, trado ad monasterium sancti illius, *ubi 
modo venerabili8 ille abbas praeesse dinoscitur, quiequid proprietatis hodierna die 
habero visus snm in illo loco vel illo, ex. legitima et paterna hereditate mea, excepta 
adquisitione mea, tam domibus quam ceteris aedificiis, agris, pratis, campis, silvis 
vii8, aquis aquarumque decursibus, cultis et incultis, et quiequid dici vel nominari 
potest, ea videlicet ratione ut ego et coniux mea illa easdem res ad nos recipientes 
tempus vitae nostrae possideamns, et insuper unam hobam ex rebus ipsius monasterii 
in supradicta villa in benificium (men lette op dit woord) suscipiamus similiter 
tempus vitae nostrae, meae scilicet et conjugis meae, a nobis sub usufructnario pos- 
Bidendam. Post obitum vero meum et post obitum conjugis meae illae utraeque res 
ad monasterium sancti illins redeant,” enz. 
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In 330 wordt van geen cyns gerept. In 336 is sprake van moeder’s goed, dat de 
kinderen hun vader in precarinm geven na mqpder’s dood. Vgl. het geval van no. 338. 

No. 339. Een gift aan de abdij (de le akte); een verzoekschrift aan de abdij om 
dat goed in precariam te mogen ontvangen (de 2e akte); een beschikking van de 
abdij, waarby dit verzoek wordt toegestaan (3e akte). Ut praesens praecaria firma 
permanent et, nt aliae praecariae de qninquinnium in qninquenninm renovantur, ista 
vero non sit necesse renovandi, sed per semet ipsa omneqne tempore obtineat fir- 
mitatem. 

In 342. Een verkoop, een precaria en een praestaria, die hier commendatio heet 
(ook in 349: commendatio). 

In 350 erfrecht voor kinderen en kindskinderen. 

In 354 wordt de erfelykheid als volgt bedongen: „res habere mihi liceat et cum 
censn singalis annis persolvere infantesqne mei post obitum menm similiter faciant, 
omnisqne posteritas”, enz. „nsqne in sempiternnm”. 

359. Iemand geeft goed aan het klooster, krygt het als precaria terng tegen cyns 
en mag het teraggeven aan het klooster en dan in het klooster worden opgenomen 
en verpleegd. 

361. Overdracht van mancipia, quorum haec sunt nomina, met terugontvangst als 
precaria voor het leven en tegen cyns en met recht van afkoop (redemptie) ge¬ 
durende het leven. 

365. Redemptiebeding: Hier wordt een goed c. a. (waaronder mancipia en jumenta) 
in precaria verkregen. Ook de erfgenamen hebben redemptie. Dergelyke bepalingen 
in 366 en 367. 

Nu nog eenige voorbeelden, niet aan formulae, doch aan contracten, 
die werkelijk aangegaan zijn, ontleend: 

A c . 850. Zekere Balderik schenkt goederen aan de kerk te Utrecht en krygt andere 
als precaria terug tegen betaling van zekere som. Na doode van Balderik zal Krakt, 
na Krapt zal Immo, na Immo zal weer een Balderik het krygen als precaria. 
(Muller, (hukte Cartularium , n°. 21.) 

A°. 845. Iemand geeft aan de abdy Werden */, deel van zyn erf, onder voor¬ 
behoud, dat zyn vrouw dit levenslang als precaria houdt. (Lacomblet, Urk. A ieder- 
rhein I, n°. 60). 

11e eeuw. Gravin Adei.heid schenkt aan de St. Maartenskerk te Utrecht en den 
bisschop Conrad het predium Ortinum c. a. (Orten op de Veluwe vermoedelyk.) Zy 
ontving het goed terug in benefieium, „dans ei 12 denarios T.m., in signum quod 
idem predium jam non esset suum, sed ecclesiae propriam”. Bovendien kreeg zy als 
precaria „2 curtes, Verdam juxta Awich” (Weurt bij Ewyk) en „Waticam prope 
Tielam” (Wadenoyen by Tiel). (Muller, Oudste Cartularium , n°. 70.) 

11e eeuw. De vrye klerk Adolf, militis officio functus, draagt met goedvinden 
zyner erfgenamen aan de Utrechtsche kerk op zyn erf Goor in de graafschap Twente, 
cum mancipiis, agris, silvis, etc. en de bisschop draagt hem op in beneficium een 
tiend van 10 lib. Dav. en in Drente een tiend van 7 % pond. Verder wordt dit 
genoemd: haec precaria. (Muller, Oudste Cartularium , n°. 56.) 

Was het recht van den precarist zakelijk? Hieromtrent merkt 

Wiart op (a.w., blz. 209): „Le bail romain ne donnait qu’un droit 
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personnel. Les textes ne^ nous fournissent guère d’indications sur ce 
point. On ne distinguait pas nettement le droit réel et le droit per- 
sonnel è. cette époque. Plus tard les tenures de la féodalité offriront 
le plus parfait mélange de droits réels et d’obligations. Pourtant 1’idée 
générale qui semble se dégager des sources est que le droit du précariste 
sur la terre qui lui est concédée est un droit réel”. Op dit punt had 
schrijver m.i. zich in dezen zin gerust beslister kunnen uitlaten. Stobbe, 
Handbuch des Deutschen Privatrechts I, 1882, 2e druk § 66, ontkent 
dat het Germaansch recht de onderscheiding tusschen zakelijke en 
persoonlijke rechten kende. Heusler, Institutionen , I, 376 e.v., daaren¬ 
tegen heeft betoogd, dat elk recht, dat zich in een gewere op een 
zaak uitte, zakelijk was. 

Dat men de precaria data aanging behoeft geen verklaring, het 
heeft vrij veel van onze huur, wil men, erfpacht. Maar waarom ging 
men de precaria oblata aan? Op deze vraag antwoordt Wiart, a.w., 
blz. 221 e.v.: Zoowel barbaren als Romeinen in Gallie, „profondément 
imbus des doctrines du Christianisme” (het Christendom is in de 
Noordelijke en "Westelijke streken van het Frankische rijk eerst veel 
later ingevoerd) „se préoccupaient d’assurer ici-bas la félicité de leur 
&me dans une vie meilleure”. Vandaar de giften ad ecclesias, ad 
ca8as Dei. „Sans doute ils croyaient qu’un repentir sincère est 
indispensable pour apaiser la justice divine, mais peut-être par un 
reste inconscient de paganisme, ils s’imaginaient que la Divinité ne 

pouvait rester insensible è. des dons magnifiques. „L’aumóne 

prenait ainsi moins le caractère d’une bonne oeuvre que celui d’un 
véritable marché; il s’agissait d’acheter le Ciel avec les biens de la 
terre. C’était la, k la verité, une religion un peu grossière, mais 
n’oublions pas que les hordes barbares ont fait subir un recul terrible & la 
civilisation et que nous sommes & une époque oü 1’on trouve naturel 
qu’un meurtre se répare par une composition payée aux héritiers de 
la victime”. Nu kon men testamentaire beschikkingen maken ten bate 
van kerken en kloosters. Maar nog verdienstelijker om zich bij zijn 
leven van zijn goederen te ontdoen; „c’est ce que firent la plupart des 
bienfaiteurs de 1’Eglise. Comment vivaient alors les donateurs, réduits 
a la misère? On sut tros habilement concilier ses intéréts temporels 
avec ceux de 1’éternité. L’Eglise avait regu le bien, la bonne oeuvre 
était accomplie: il lui restait k chercher un précariste pour en tirer 
parti; le donateur lui même vint a se proposer; on ne put que 
1’agréer”. (Vgl. nog lex Alamannorum Hlotharii II, 1 en Lex Baiuw. 1,1.) 
En ten slotte werd bij de precaria renwneratoria de precarist nog 
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rijker ook. „L’Eglise n’avait qu’un désir” (zoo vervolgt Wiart op 
blz. 237): „assurer la culture de son immense patrimoine”. Eigen 
exploitatie ging niet. Verkoop was verboden; bovendien geld wasvoor 
haar waardeloos, met het oog op het woekerverbod. Dus werd den 
precarist behalve het door hem geschonken goed er nog wat bij ge¬ 
geven als precaria. 

In een capitulare van 818/819 (Boretius, I, blz. 287), bepaalt 
Lodewijk de Vrome: „Si quis terram censalera habuerit, quam 
antecessores sui vel ad aliquam ecclesiam vel ad villam nostram dederunt, 
nullatenus eam secundum legem tenere potest, nisi ille voluerit ad 
cuius potestatem vel illa ecclesia vel illa villa pertinet, nisi forte filius 
aut nepos eins sit qui eam tradidit et ei eadem terra ad tenendam 
placita sit”. Maar — zoo vervolgt het cap. dan — men moet onder¬ 
scheid maken tusschen rijken en armen en met de laatsten medelijden 
hebben. Het is duidelijk dat dit, op blz. 48 reeds ter sprake gebracht, 
capitulare slaat op de kerkelijke precaria en ook dat het is uitgevaardigd 
in een tijd, toen nog niet vanzelf sprekend was dat het recht vererfde. 

Nu nog een enkel woord over de precariae verbo regis. Toen Karel 
Martel het gezag kreeg als major domus, had hij landgoederen noo- 
dig om daarmee de grooten te begiftigen, teneinde hen als ruiters 
dienst te laten doen. Hij ontnam goederen aan kerken en kloosters en 
gaf ze in vollen eigendom aan de grooten des Rijks. (Secularisatie der 
kerkelijke goederen.) Na zijn dood kwamen de geestelijke overheden 
der kerk tegen deze daad op en Karloman bepaalde in 743 bij een 
capitulare (Boretius, I, blz. 26 e.v.) voor Austrasië en Pepijn in 744 
bij een capitulare voor Neustrië (Boretius I, blz. 29 e.v.), dat van de aldus 
aan kerken en kloosters ontnomen goederen een cijns zou worden 
betaald door de houders, die door deze beschikking beschouwd werden 
als precaristen van kerk en kloosters (precariae verbo regis). M.a.w. 
een fictie deed het voorkomen alsof het precariae datae , vrijwillig door 
de kerk in precariam uitgegeven goederen waren. In eerstgemeld 
capitulare wordt dit aldus uitgedrukt (a.w., blz. 28): „Statuimus ut 
sub precario et censu aliquem partem ecclesialis pecuniae (pecunia = 
goederen) in adiutorium exercitus nostri cum indulgentia Dei aliquanto 
tempore retineamus, ea conditione, ut annis singulis de unaquaque 
casata solidus, i.e. 12 denarii, ad ecclesiam vel ad monasterium redda- 
tur eo modo, ut si moriatur ille cui pecunia commodata fuit, ecclesia 
cum propria pecunia (goed) revestita sit. Et iterum, si necessitas cogat ut 
princep8 iubeat, precarium renovetur et rescribatur novum”. (Dan ging 
het dus niet terug, en blijkens den loop der gebeurtenissen heeft „de 
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nood gedwongen”; de kerk kreeg het goed niet terug.) Een eeuw 
later heeft men op de synode, te Carisiacum in 858 gehouden, hier¬ 
over een zeer fraai wonderverhaal opgedischt aan Lodewijk den 
Duitscher. (Zie dit verhaal bij Boretius II, blz. 432—433 en den korten 
inhoud bij Wiart, a.w., blz. 255—256.) 

In 768 bij het capitulare Aquitanicum (Boretius, I, blz. 42) had 
koning Pepijn dengenen, die op voormelde wijze goederen hadden, de 
verplichting opgelegd mee te helpen in het onderhoud van kerk of 
klooster, van wie ze die goederen hadden. Niet het woord pre- 
caria , maar beneficium wordt gebezigd. Ut illas ecclesiae Dei qui 
deserti sunt restaurent tam episcopi quam abates vel illi laici 
homines qui exinde benefitium habent. En in 779 bij het cap. 
Haristallense (Boretius I, blz. 46 e.v.) bepaalde Karel de Groote, dat 
zij, die den cijns betalen als precaristen verbo regis, bovendien moesten 
geven de nonae et decimae (d.i. van elke 10 schooven 1 schoof om 
van ^de dan resteerende 9 schooven, nog een schoof; dus 2 van de 
tien, een dubbelen tiend m.a.w.); intusschen de cijns zelf was veel 
lager dan in 743 en 744 was bepaald. „De rebus vero ecclesiarum” 
— zoo luidt de desbetreffende bepaling van het cap. Har. — „unde 
nunc census exeunt, decima et nona cum ipso censu sit soluta; et 
unde antea non exierunt similiter nona et decima detur”. In een 
capitulare van 802 (Boretius I, blz. 102 e.v.) beval Karel de Groote: 
„ut ii qui per benificium domni imperatoris ecclesiasticas res habent 
decimam et nonam dare et ecclesiarum restaurationem facere studeant” 
(blz. 104 sub n°. 56; vgl. n°. 355 bij Rozière I). Bij de gemelde cap. 
Aquit. en Herist. was tevens dengenen, die goederen van kerk en 
klooster hadden, geboden om epistolae precariae te teekeDen. „Et de 
precariis, ubi modo sunt, renoventur, et, ubi non sunt, scribantur” 
staat in cap. Har. En in het cap. Aq. staat: „Ut oranes laici et 
seculares qui res ecclesiae tenent, precarias inde accipiant”. 

In het Cap. Harist. wordt. geboden te onderscheiden de precariae, 
verbo regis gegeven, van die, welke de kerk vrijwillig had gegeven. 
Er staat: „et sit discretio inter precarias de verbo nostro factas et eas 
quae spontanea voluntate de ipsis rebus ecclesiarum faciunt”. 

In het begin der 13e eeuw geraakte de precaria in onbruik. 

II. Vervolg: Heerlijke rechten en leenstelsel. Beneficium; feudum. 

Literatuur voor het hier volgende: Yiollet, Histoire du droit civil 
francais, 1905, 3* druk; blz. [615]—[659}, geciteerd naar de bladzijden 
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van den 2«n druk, tusschen vierkante haken in den 3en aangegeven. 
Voorts: Esmein, Cours élém. d'hist. du droit fr ., 11® druk, 1912, 
blz. 128—161 en blz. 193—354; Fustel de Coulanges, Hist. des Inst. 
pol. de la France , deel V, Les origines du syst. féodal , en hiervan meer 
in ’t bijzonder chap. XVI, Vhnmunité, blz. 336 e. v. van den 3 en druk, 
1907, bezorgd door Camille Jullian; verder Fockema Andreae, Oud 
Nederl. B. R. I, § 21, blz. 281 e. v. en de daar, blz. 281, in noot 2 
geciteerde werken. 

Met beneficium werd aangeduid in de vorige afdeeling, dat de pre- 
carist goederen van kerk of klooster kreeg als precaria data of verbo 
regis. Niet het goed zelf werd als beneficium aangeduid; er werd 
gezegd, dat men het had per beneficium of in beneficio. Toen nu de 
Frankische koningen ook goederen in precariam begonnen uit te geven 
(± 750), kwam daarvoor de naam beneficium in zwang. Het woord 

krijgen van 

gronden voor het leven en om niet. De koning beoogde niet geldbe¬ 
legging, doch een politiek doel: hij gaf in beneficium uit aan vasallen, 
die met een eed zich onder zijn bescherming stelden (commendatio), 
en hem als ruiters dienden. Het werd nu een wisselwerking, men 
recommandeerde zich om beneficium te krijgen en de koning gaf in 

cijns werd 

bedongen, zooals bij de precaria. Ook hield de rechtsverhouding op 
zoowel door den dood van den concedens als van den concessionaris. 
Ik vermeldde reeds de beslissingen van Karel den Groote en Lodewijk 
de Vrome, volgens welke de vasalliteit een band voor het leven was 
(zie vorige afdeeling). De ontwikkeling echter van het nauw verband 
tusschen beneficium en vasalliteit werkte in de richting der erfelijkheid 
en had ten gevolge, dat de vassi niets liever dan continuatie der 
rechtsverhouding wenschten. Niet alleen de Karolingische koningen 
zelf, ook hun vassi gaven, als senioren, op hun beurt beneficia aan 
hun vassi. 

Gronden (landgoederen) zijn de oorspronkelijke beneficia, doch ook 
ambten werden als beneficia aan vasallen uitgegeven. Men duidde zulk 
een ambt aan als honor. 

Over dergelijke ambtsbeneficia (honores) handelt het capitulare Carisia- 
cense (Kiersy sur Oise) van 877 (Boretiüs II, blz. 355 e. v. en 361—363). 
Men had honores ecclesiastici (b.v. bisdommen, abdijen) en seculares 
(b.v. het ambt van graaf). In art. 9 van dit capitulare komt duidelijk 


beneficio om vasallen te krijgen. Vandaar dat hier geen 


beneficium kreeg de beperkte beteekenis: het in gebruik 
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uit dat deze honoraire beneficia toen reeds in den regel vererfden op 
een zoon en hetzelfde is uit het slot van dit artikel af te leiden ten 
aanzien van de vasallen, die landgoederen (zonder ambt) in beneficio 
hadden. Er staat n.1. aan het slot (nadat in het voorafgaande is ge¬ 
handeld over het vererven der comitatus, graafschappen): Similiter et 
de va8alli8 nostris faciendum est. En dan volgt deze zin: et volu- 
mus atque expresse jubemus ut tam episcopi quam abbates et comités, 
seu etiam ceteri fideles nostri hominibus suis similiter studeant. 
Fustel de Coulanges komt in zijn Nouvelles Recherches sur quelques 

0 

problèmes d’histoire (1891), blz. 415 e. v., naar aanleiding van de be¬ 
palingen van dit capitulare tot de conclusie, dat dé bepalingen nopens 
erfelijkheid der ambten niet den koning zijn afgedwongen, maar dat 
ze vermelden dat in den regel een zoon den vader opvolgde in de 
beneficia, die de koning zijn vasallen (bisschoppen, abten, graven) had 
geschonken en dat het zijn wil was dat hetzelfde zou geschieden ten 
opzichte van de beneficia, die deze op hun beurt hun vasallen hadden 
gegeven. Feitelijk was er dus toen onafzetbaarheid en bijna vererfelijk- 
heid. Niettemin bleven de graven openbare ambtenaren; hun ambt 
bleef een delegatie van het koninklijk gezag; blijkens art. 18 stonden 
ze ook nog steeds onder controle der koninklijke missi. In deze ver- 
erfelijkheid zag de koning een bevordering van de rust in zijn Rijk; 
de oorzaak van menige troebelen zocht hij in de geschillen over de 
voorziening in de vacante graafschappen. De graaf was naast vertegen¬ 
woordiger van het gezag ook hoofd van fideles en groot-grondbezitter; 
hij had clientes, aan wie hij beneficia gaf. Dit heeft ook zijn macht 
en de erfelijkheid van zijn ambt bevorderd. „Dès que le roi ne put 
plus révoquer les comtes, ils ne furent plus h son égard que des 
fldèles”. (Fustel de Coulanges, Hist. des Inst. VI, blz. 660). Uit het 
nauw verband tusschen het zijn van vasal en het hebben van beneficia 
is het leenstelsel ontstaan. In de 11e en 12e eeuw wordt het woord 
beneficium vervangen door fevum , feodum, feudum, het fransche fief. 
Beneficium quod vulgo dicitur feudum heet het in een akte der 11e 
eeuw. En in de 14e eeuw vindt men gesproken van beneficium seu 
feudum. Bij alle gebruiksrechten van den grond zien wij in de middel¬ 
eeuwen en ook nog later het bekende verschijnsel, dat de gebruikers 
het er op toeleggen hun rechten duurzaam en stevig te maken. Men 
denke aan hoorigheid, aan huur, erfpacht, beklemming, cijnsrechten. 
Hetzelfde valt te zeggen van hen, die grond volgens het Rom. recht 
in precarium of volgens de Germaansch-rechtelijke precaria gebruikten; 
het geldt eveneens van hen, die goederen in beneficium en in leen 
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hadden. „De nos jours”, zegt Yiollet, a. w. [blz. 623 e. v.], „nous ne 
connais8ona communément que 2 moyens de jouir d’un immeuble: nous 
en jouissons la plupart du temps a titre de propriétaire ou k titre de 
locataire ou fermier”. Niet aldus in de middeleeuwen, toen er tal van 
gebruiksrechten waren, die in de Fransche taal als tenures worden aange- 
dnid en welke tenures twee fundamenteele trekken vertoonen: „la 
perpétuité et la fixité”. Het recht, dat aanvankelijk tijdelijk was, wordt 
erfehjk. Gronden voor korten tijd in gebruik gegeven, dat is iets wat 
ih de middeleeuwen weinig voorkomt. De meeste tenures zijn erfelijk 
of op weg het te worden en aangezien er een vast bedrag wordt be¬ 
taald, komt alle verbetering van den grond of waardevermindering van 
het geld (als er n.1. niet in naturalia wordt betaald) ten goede aan 
den gebruiker. „Perpétuité et fixité! Ces deux termes réunis, ne sont- 
Ü8 pas de toutes les condftions d’un bail la meilleure”. De langzame 
metamorphose van het recht kan er toe leiden (en heeft er bij het 
cijnsrecht in zijn verschillende vormen gemeenlijk toe geleid) dat de 
oorspronkelijke tenancier, na verloop van duizend jaar b.v., is geworden 
eigenaar. Het beneficium of leengoed, dat uitgegeven was tegen het 
praesteeren van militaire (ruiter) diensten en dat de Franschen le fief 
noble noemen, werd al spoedig erfelijk in de mannelijke lijn, maar 
zelfs bij deze leenen is vererving ook op vrouwen mogelijk geworden. 
Men vindt ook reeds in de middeleeuwen er voorbeelden van dat bij 
het leggen van den leenband de eerste daad uitgaat niet van den 
senior, maar van den vasal. Een eigenaar draagt zijn landgoed op 
aan een senior en krijgt het van hem in leen terug, wordt zijn 
vasal. (Vgl. de precaria oblata.) Was bij het gewone geval het leen 
in den beginne „une concession viagère et même précaire”, bij dit 
laatste was het juist andersom en is er „une atténuation d’un droit 
héréditaire”. Maar in beiderlei geval is ’t eind van de ontwikkeling: 
perpétuité et fixité. 

Bij het ridderleen, het fief noble, waarvoor militaire dienst werd 
gepraesteerd, was enkel een bedrag verschuldigd bij overgang van het 
leen op een nieuwen leenman of -vrouw; aanvankelijk ook bij ver¬ 
andering van leenheer. Toen dus in later tijd het praesteeren van 
militaire diensten wegviel (bij het in zwang geraken der staande legers) 
bleef er al een zeer weinig drukkende praestatie over. 

Beaümanoir in de Coutumes de Beauvaisis (13e eeuw), uitg. Salmon, 
II, nrs. 1736 en 1737, aanvaardt nog voor zijn tijd het beginsel, dat 
de leenman den leenband kon slaken, maar hij beweert dat de leenman 
daartoe het recht miste als hij het zou willen doen vlak vóór een op 
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handen zijnden strijd, als hij m. a. w. zich zou willen onttrekken aan 
den plicht om den leenheer te volgen. 

De belangrijkste leenen waren — zegt Viollet, a. w. [blz. 642] — „ceux 
qui correspondaient ordinairement k des services militaires rendus par 
le vassus; mais les concessions diverses que pouvait faire un homme 
puissant variaient avec les besoins de sa clientèle et les siens propres. 
De lk une extreme diversité dans les concessions et dans les tenures 
féodales, diversité qui n’indique en aucune manière une dégénérescense 
de 1’institution primitive, mais qui correspond parfaitement k la diver¬ 
sité des situations dans tous les temps.” En dan noemt hij voorbeelden, 
b.v. een stuk land met woning en eenige belooning wordt gegeven in 
leen aan een kok, die daarvoor geen militaire doch culinaire diensten 
praesteert; een ander knjgt b.v. in leen het recht om van zeker stuk 
land een vasten uitgang in geld of koren te heffen. 

„Ailleurs encore une terre est baillée en bénéfice, plus tard en ficf, 
moyennant une rente annuelle payée par le détenteur du bénéfice ou 
du fief”. Hier hebben wij dan te doen met een eeuwige huur, die men 
leen noemt. In Frankrijk hebben velen slechts in le fief noble een leen 
gezien; „non est verum feudum de quo census annuus praestetur” (dus 
op den ruiterdienst kwam het aan). 

In de 12 e en 13 e eeuw werd een niet-adellijk persoon, die in Frankrijk 
un fief noble, ook wel franc fief genaamd, kocht, eo ipso van adel of 
wel zijn nazaten werden het. Maar dit bleef niet zoo; later liet men 
den niet-adellijken kooper droit de franc fief betalen, zonder hem zelf 
als adellijk te erkennen. Zoo kwam men er toe, bij het franc fief 
steeds te denken aan een niet-adellijk bezitter, een roturier, en ontstond 
reeds in de 14 e eeuw het onderscheid tusschen feudum francum et 
liberum eener- en feudum nobile et gentile anderzijds. 

Naarmate in Frankrijk — men moet na de Karolingen niet meer 
spreken van Germanen of Franken, de Germaansche periode is dan 
afgesloten — het koningschap der Capetingen en Yalois sterker werd 
en de centralisatie in het landsbestuur toenam, heeft zich er de hiër¬ 
archie in het leenstelsel ook ontwikkeld in dien zin dat de koning 
opperleenheer werd en de geïsoleerde leenheeren vasallen des konings 
werden. 
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III. Vervolg: Heerlijke rechten en leenstelsel. 

Immuniteit. 

Literatuur: als in de vorige afdeeling genoemd. Bovendien: Kroell, 
L'immunité franque, thèse de droit , Université de Nancy, 1910; Fustel 
de C 0ULANGE8, Hist. des Inst. etc. V, uitg. C. Jullian, 1907, 3e dr., 
chap. XVI, L'immunité , blz. 336 e. v. 

In het Romeinsche Keizerrijk was aan de 
gronden immuniteit verleend, d.w.z. zij genoten vrijdom van belastingen. 
Die domeinen werden bestuurd door procuratores en deze hadden rechts¬ 
macht over de bowoners der domeingronden, doch niet in crimineele 
zaken. De procurator moest in crimineele zaken hen doen verschijnen 
voor den gewonen rechter 

verleenen. Dit stelsel goldt ook in het Frankische rijk voor het 
koninklijk domein (fiscus). Toen nu de Frankische koningen gronden 
ten geschenke gaven, bleef de immuniteit er aan verbonden in beide 
vermelde opzichten (vrijdom van belasting en rechtspraak). In de 
schenkingsakte heet het dan „sicut in fisco nostro fuit possessa”. De 
bronnen onderscheiden de fisci (de gronden, die tot het domein waren 
blijven behooren) en de iramunitates (de gronden, die in particuliere 
handen waren). De grondeigenaar verving in de immuniteiten den 
procurator van het koninklijk domein. (Formules van immuniteit-ver- 
leening bij Rozière I, no. 16 e.v.). De eigenaar van zulk een grond¬ 
gebied, waaraan immuniteit was verleend, had dus rechtsmacht over 
de personen op dien grond wonende; dit was het gevolg hiervan dat 
aan de ambtenaren van het openbaar gezag het verbod van introitus in 
dat gebied was gericht; de hoofdbepaling van het immuniteitsprivilege. 
(Ygl. edict van Clotariüs II van 614 bij Boretiüs I, blz. 20 e.v., 
§§ 5, 14, 15, 19, 20.) Civiele kwesties tusschen bewoners der immuniteit 
onderling werden door den rechter der immuniteit beslist, doch was 
één van de partijen iemand van buiten de immuniteit of betrof het 
een crimineel feit, dan was het gewoon gravengericht competent. Zie 
de zooeven geciteerde §§ van het edict van 614. 

Eenige voorbeelden van immuniteitsprivileges: 

In de 8 e eeuw bevestigt koning Pepijn de Sint Maartenskerk in 
Trecht in het bezit van de immuniteit van al haar goederen („villae’’); 
niemand „de iudiciaria potestate” zal „in villas antedicte ecclesie” 
verschijnen „ad causas audiendum nee fidejussores tollendum nee man- 


, den rector provinciae en hun er rechtsbijstand 


gebruikers der domein- 
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siones aut paratas faciendum nee homines diatringendum nee ulla 
redibitione requirendum”. (Muller, Oudste Cartularium, no. 5.) In 854 
geeft koning Lodewijk de Düitscher dezelfde bevestiging „ut nullus 
judex publicus neque quislibet ex judiciaria potestate aut nullus ex 
fidelibus no8tris in ecclesias aut loca vel agros seu reliquas possessiones” 
der kerk verschijne „ad causas audiendas aut freda exigenda aut man- 
siones vel paratas faciendas vel fidejussores tollendos aut homines ipsius 
ecclesie, tam ingenuos quam et servos, super terram ipsius comma- 
nentes, injuste distringendos, neque ullas redibitiones aut inlicitas occa- 
siones requirendas” (a. w. no. 9). 

In 844 bevestigt keizer Lotharius de abdij Chèvremont in haar 
bezittingen en geeft haar volle immuniteit. Deze bezittingen bestonden 
uit verschillende villae in Toxandria en Brabant, etc. Ook hier weer 
het bevel, dat geen fideles of missi ingredi audeant ad causas audiendas 
aut freda exigenda, aut mansiones vel paratas faciendas aut fidejussores 
tollendos aut homines injuste distringendos nee ullas redibitiones aut 
illicitas occasiones requirendas”. Al wat de fiscus zou kunnen vorderen, 
wordt der abdij geschonken (Lacomblet, a. w., I, no. 59). 

In 973 neemt keizer Otto het klooster Elten in zijn mundeburdium 
en verleent het in de gewone termen immuniteit voor zijn ecclesias, 
loca, agros seu reliquas possessiones, dat zijn de kerken, waarvan het 
klooster het patronaat had en de goederen dier kerken. (Zie Sloet, 
Oork. no. 106.) 

In 980 schenkt keizer Otto II aan de abdij Ni veile „bannum 
nostrum in villis Suisant et Gersicka (Spiesant en Ierseke) dictis, ad 
regium et imperiale jus hactenus pertinentem, ea videlicet ratione ut 
nullus dehinc comes aut ulla judiciarie vocationis persona predictis villis 
locisve illue pertinentibus potestatem habeat bannum facere aut mallum 
habere seu aliud aliquid exigere, nisi advocatus”, dien de abdij er zal aan¬ 
stellen (v. d. Bergh, Oork. I, no. 53). Op dit laatste punt kom ik terug. 

Immuniteit8privilege8 werden verleend door den koning (keizer) en 
aan bepaalde personen. Veelal aan bisschoppen en abten, maar zeker 
ook aan particulieren, zooals blijkt uit het capitulare van Clotarius II 
van 614, bij Boretius I, blz. 20 e. v., art. 14, waar gesproken wordt van 
emunitas, aan de kerk of aan potentes verleend. Zie ook de formules 
bij Marculf I, nrs. 14 en 17, uitg. Zeumer, blz. 52 en 54. Doch dergelijke 
aan particulieren afgegeven privileges zijn begrijpelijkerwijze minder 
goed bewaard dan die aan bisschoppen en abten. Ofschoon de privileges 
in perpetuum werden verleend, liet toch elke nieuwe generatie ze gaarne 
vernieuwen. Het immuniteitsprivilege werd den grondeigenaar over- 
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handigd, doch was gericht tot de graven en andere koninklijke ambte¬ 
naren, judices. {Judices moet men niet vertalen door: „rechters”, maar 
door: „ambtenaren”.) De judiciaria potestas omvatte bestuur, rechtspraak, 
innen van belastingen, het commandeeren van soldaten. De graven 
hadden hun ambt gekocht; hun belang bracht mee streng te straffen 
en zware belastingen te heffen. Groot was hun macht. Begrijpelijk 
dus dat men door het verwerven van imrauniteitsprivilege zich tegen 
hen zocht te beschermen. In de immuniteitsakten ligt de nadruk 
op de woorden: „non presumat ingredi”. Ook wordt wel gezegd, 
het privilege wordt gegeven „sub emunitatis nomine absque introitu 
judicum”. 

Verklaring van eenige uitdrukkingen uit de immuniteitsprivileges: 
„Ad causa8 audiendas”, dit ziet op de rechtspraak. „Ad freda exigenda” ; 
freduin is het deel van de compositie, dat niet aan de familie van 
het slachtoffer, maar aan de overheid werd betaald. „Ad redibitiones 
aut occasiones requirendas” ziet op belastingen. „Ad fidejussores tol- 
lendos”; was iemand beschuldigd, dan kon hij vrij blijven tot den dag, 
waarop hij terecht stond, op voorwaarde van borgstelling. De konink¬ 
lijke ambtenaar wees iemand als borg aan, deze had te zorgen dat de 
gedaagde verscheen en kon in diens plaats worden gevat. „Ad homines 
distringendos” ziet op de dwanguitoefening door middel van gijzeling 
of beslag. „Ad mansiones vel paratas faciendas”; mansiones is huis¬ 
vesting, en paratae zijn maaltijden; het ziet op het recht van herberg, 
dat de graaf en zijn gevolg op zijn ambtsreizen genoot. Zie in dit ver¬ 
band de Ripuarische wet art. 65, § 3, luidende: „Si quis autem 
legatarium regis vel ad regem 'seu in utilitatem regis pergentem hospitio 
suscipere contempserit, nisi emunitas regis hoe contradürerit, 60 solidos 
culpabilis indicetur”. Bij Marculf I, no. 11, uitg. Zeumer, a. w., blz. 49, 
vindt men een rijk menu van hetgeen aan de gezanten des konings 
op bepaalde plaatsen moest worden voorgediend. Dat de immuniteiten 
van dezen last vrij bleven, zou alleen reeds aanleiding kunnen zijn om 
het privilege voor zijn gronden te begeeren. Hoeveel te meer aanleiding 
was er daartoe dus nu de koninklijke ambtenaren ook voor de andere 
hierboven in gerundiefvorm medegedeelde doeleinden het grondgebied 
der immuniteit hadden te mijden. 

Het immuniteit8privilege werd gegeven aan den grootgrondeigenaar, 
niet aan de bewoners van zijn 
goede. Het werd gegeven door den koning en niet door den graaf; 
integendeel, het was o.a. tegen den graaf (immers een ambtenaar des 
konings) gericht. Het was niet tegen den koning zelf gericht, voor 


gebied, al kwam het ook dezen ten 
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hem zelf werd het gebied niet immuun verklaard. (Hoe later de ver¬ 
wording van het instituut is geweest, blijft nu nog onbesproken.) 

Het waren de graven, die door den koning werden gewantrouwd 
en door de onderdanen gevreesd. Door de uitgifte der immuniteits- 
privilege8 werkten zij wel is waar tegen de graven, doch ondermijnden 
zij tevens hun eigen gezag. 

Fustel de Coulange8 wijst (a.w., V, blz. 404 e.v.,) op de overeenkomst 
tusschen het mundeburdium en de immuniteit. In de mundeburdium- 
formule wordt de protectie des konings, in de immuniteitsakten worden 
de verleende privileges op den voorgrond gesteld. Het koninklijk 
mundeburdium onttrekt den persoon van den concessionaris aan de 
macht der koninklijke ambtenaren; de immuniteit onttrekt de gronden 
van den concessionaris aan de macht dierzelfde ambtenaren. De for : 
mules voor mundeburdium vindt men bij Rozière I, n°. 9 e.v. In 
zulk een privilege zegt de koning: „venerabilem virum abbatem cum 
ipso monasterio vel hominibus suis et omnes causas suas recepimus 
mundeburdo” en dan volgt het verbod hem te „inquietare vel con- 
demnare”. 

In bet geschrift van Kroell is als bijlage opgenomen een lijst van 
in de jaren 635—839 door Merovingsche en Karolingsche vorsten 
verleende immuniteiten. Yan ons land komt enkel het hierboven ver¬ 
melde aan den bisschop van Utrecht verleende privilege in die lijst 
voor. Men bedenke hierbij evenwel dat veel abdijen, b.v. Prüm, 
Echternach, Fulda, uitgestrekte landgoederen binnen de tegenwoordige 
grenzen van ons land hadden, welke landgoederen dus immuniteiten 
vormden. 

In de bewoordingen van het immuniteitsprivilege komt meer de 
negatieve kant van de immuniteit aan het licht. Het positieve resul¬ 
taat voor den concessionaris bestond hierin dat hij zelf belasting inde, 
zelf de soldaten opriep en geleidde, en zelf rechtsprak. Intusschen, 
als de concessionaris was geestelijke, dan behoorde hij een advocatus 
te hebben. „Volumus ut episcopi, abbates atque abbatissae advocatos 
habeant”, zoo staat herhaaldelijk in capitularia van de Karolingers. 
(Boretius I, blz. 93, 171, 201, 319.) De advocatus werd gekozen hetzij 
door den koning, hetzij door zijn missus, hetzij door den graaf in 
overleg met den concessionaris der immuniteit (bisschop, abt of abdis). 
Hoe het later werd, wordt straks vermeld. 

De centenariu8 van den graaf mag niet tevens advocatus van een 
immuniteit in de graafschap zijn; de advocatus moet voorts zijn een 

en eigen land hebben 


fatsoenlijk man en hij moet rechtskundig zijn 
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in de graafschap, waar de immuniteit is; hij is vrij van krijgsdienst. 
(Ygl. Boretius I, blz. 93, 115, 124, 151, 172, 192, 206, 210, 290, 
310, 319.) De advocatus is de judex in de immuniteit, m.a.w. bestu¬ 
rend en rechtsprekend en militair ambtenaar. 

De advocatus verzamelt de manschappen der immuniteit voor den 
krijgsdienst des konings en geleidt hen te bestemder plaatse; hij staat 
den bewoners van het grondgebied der immuniteit bij in rechte voor 
het openbaar gerecht buiten de immuniteit; hij moet die bewoners 
als ze van crimineele feiten worden verdacht, voor dat gerecht gelei¬ 
den; hij zorgt dus dat de bewoners van het gebied der immuniteit 
ook het gezag eerbiedigen van de gewone overheid. Hij vertegenwoor¬ 
digt zoowel den koning als den immunist. De advocati stonden onder 
toezicht van de koninklijke missi en konden worden ontzet door 
den koning. (Boretiüs I, blz. 20 e.v., 93, 124, 137, 185, 295, 309, 


310.) 

Maar de hier geschetste toestand der advocatura ecclesiastica bleef 
niet. Kroell, a.w., blz. 297 e.v., zegt: „L’immunité carolingienne ne 
rarvécut guère k Charlemagne et k ses successeurs immédiats. Son 
maintien était incompatible aves 1’avènement du régime féodal. Peu 
k peu l’institution s’altéra profondément. Avec l’affaiblissement pro- 
gressif de la royauté, 1’avouerie ecclesiastique prit un tout autre 
earactère, et les seigneurs avoués des 10® et 11® siècles remplacèrent 
les advocati carolingiens”. De oude frankische immuniteit verloor haar 
bestaansreden en de akte van immuniteit haar beteekenis. Toch hiel¬ 
den de oude geestelijke immuniteitsgoederen nog genoegzame herken- 
ningsteeken8 van het oude instituut. 

Voor het eerst onder Karel den Kale ontmoet men een privilege, 


waarbij den immunist de keus van zijn advocaat wordt gelaten (facul- 
tas elegendi; zie bewijsplaatsen bij Kroell, blz. 299). Reeds in de 
10e eeuw is dit regel. In de 2e helft der 9e eeuw is de advocatus re 
vera reeds de beschermer van de immuniteit tegen de invallen der 
Noormannen, waartegen de koning alleen niet meer kan beschermen. 
Natuurlijk is hij niet meer de bescheiden ambtenaar uit de dagen van 
Karel den Groote. Graven worden nu advocati der geestelijken. En 
ook bisschoppen zelf treden als advocati op. De advocaat is dus niet 
meer een bescheiden rechtspracticus maar een groot heer, de beschermer 
van de geestelijke immuniteit. Toch gaan de vorsten door met het 
verleenen van immuniteitsprivileges; ook na de Karolingen hebben de 
Ottonen in Duitschland en de Capetingen in Frankrijk ze verleend. 
(Bewijsplaatsen bij Kroell, blz. 303 en 304.) „Bientót, avec le mor- 


Digitized by Google 


Original from 

INDIANA UNIVERSITY 



62 


HEERLIJKHEDEN EN HEERLIJKE RECHTEN. 


cellement féodal et la diffusion de la souveraineté qui en résulte, les 
roi8 ne sont plus seuls & concéder ou k confirmer des immunités. Les 
seigneurs de toute sorte, depuis les grands feudataires jusqu’aux simples 
barons, ont hérité de cette prérogative du poivoir royal comme de ses 
autres attributs. Ils imitent fréquemment la royauté affaiblie, et les 
immunités d’origine seigneuriale abondent dans les cartulaires”. (Kroell, 
blz. 305.) Maar in dén chaos van kleine feodale staatjes past de 
immuniteit niet meer; de uitsluiting der judices publici heeft geen zin 
meer. „II n’y a plus, en effet, de fonctionnaires publics. Les anciens 
fonctionnaires carolingiens, ducs, comtes, vicomtes, se sont approprié 
leur office et se le transmettent héréditairement de père en fils. Com- 
plètement affranchis de 1’autorité royale, ils sont devenus les chefs de 
groupement8 féodaux”. (Kroell, blz. 306—307.) Reeds in de 
9e eeuw worden immuniteitsprivileges uitgegeven, waarbij de koning 
belooft zelf buiten de immuniteit te blijven. Het is dus niet meer tegen 
ambtenaren (graven) maar tegen den koning zelf gericht. Men vindt 
dergelijke privileges zoowel in Frankrijk als Duitschland. En nu komt 
daarnaast steeds verleening van regalia door koning, hertog of graaf 
aan geestelijke gestichten. De negatieve formuleering der privileges 
maakt plaats voor een positieve, of ook is het oude formulier behouden 
en zijn er nieuwe stukken ingezet. „Tantót le roi concède & 1’église 
le comté, comitatus, c’est & dire les pouvoirs et les divers droits ou 
uttribution8 qui appartenaient au comte carolingien. L’ancien évèque 
immuniste devient ainsi définitivement, par la réunion k 1’évóché du 
comté de sa ville episcopale, un souverain temporel indépendant. Ou 
bien le roi ou le seigneur accordent la haute justice et abandonnent 
toute juridiction civile et criminelle sur les biens ecclésiastiques”. 
(Kroell, blz. 316—317.) 

Menig bisschop of abt heeft kans gezien buiten de noodzakelijkheid 
te blijven het oude immuniteitsgebied als leen op te dragen. Het bleef 
dan wat men in Frankrijk noemde een franc alleu ecclésiastique of 
tenure en franche aumóne. Bij ons kan men dat allodiale heerlijkheid 
noemen. Alod of aleu = wat geheel eigen, mere proprium is. (Men 
had franc alleu noble, waaraan justitie was verbonden, of waarvan leen 
of cijnsbaar goed afhing, en franc alleu roturier, waarbij dit niet het 
geval was.) 

In de Karolingsche immuniteitsbrieven werd afstand gedaan van het 
jus fisci (wat op belastingen betrekking had); maar in later eeuwen 
legden de kerkelijke autoriteiten ten bate hunner immuniteiten deze 
zinsnede aldus uit, dat hun daarmede het halsrecht, de hooge justitie 
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was verleend. „L’immunité” — zegt Kroell, blz. 326—327 — „a été 
ainsi 1'origine de la plupart des justices ecclésiastiques. Les justices des 
églises et communautés raonastiques de Paris, par exemple, procèdent 
généralement d’anciennes immunités aux quelles elles sont presque tou- 
jours rattachées expressément ou tacitement.” 

Verschillende graven beschouwden zich als van rechtswege advocaat 
der geestelijke immuniteiten binnen hun gebied zich bevindende, vooral 
als een van hun voorouders kerk of klooster, waartoe de immuniteit 
behoorde, had gesticht. Ook voor ons land zullen straks voorbeelden 
daarvan worden bij gebracht. (Zie Henri Sée, Les classes rurales et le 
régime domanial , 1901, blz. 474 e. v.) Zoo had de geestelijke 

immuniteit dus deze eigenaardigheid, dat er voor een ander dan den 
immunist zelf een nieuw recht was ontstaan, onder den naam kerk¬ 
voogdij, advocatie. Voogd is afgeleid van advocatus. 

Sinds de 11® eeuw is men er echter, wel in geslaagd de rechten der 
voogden te beperken of op zij te stellen. Men vindt advocatiën die in 
handen geraakt zijn van bisschoppen en abten in afwijking van den 
oorepronkelijken aard van het instituut. 

Eenige voorbeelden ter toelichting van het hierboven medegedeelde. 
Hierbij moet wel in het oog gehouden worden, dat de immuniteit ver¬ 
leend werd voor gronden, die in privaateigendom van den immunist 
waren en dat veelal op die gronden hoorigen hebben gewoond, mis¬ 
schien zelfs veelal uitsluitend hoorigen; de rechtspraak van den advocaat, 
den voogd, zal dus in zoodanig geval hoorigen betroffen hebben. 

A°. 1098. (Lacomblet, Urk. Niederrhein , IV, n°. 611.) Keizer Hendrik IV oor- 
kondt dat de abt van Werden hem er over klaagde, dat het klooster gekweld werd 
door zijn advocaten en hem verzocht het daarheen te leiden „ut in hiis curtibu» que 
antiqno jure ab omni introitn cniuslibet advocati penitns immnnes extiterant, nisi 
vocante abbate, immunes permanerent, neo villici aut familia quicqnam advocato 
responderent, ant subessent nisi soli abbati”. De advocaten deden, zeide de abt, 
heffingen, waartoe zij niet gerechtigd waren. Hier vraagt dus de abt bescherming 
niet tegen een of anderen graaf, maar tegen de advocati zelf, en vraagt dat hun de 
introitns worde verboden in die 8 cnrtes (= zadelhoven; een zadelhof is de hoofd¬ 
boerenplaats van een landgoed, villa, waarbij nevenboerderijen behooren, welker 
bewoners hofhoorig zijn onder het zadelhof, den cnrtis). Van onds, zegt de abt, 
waren deze hoven vrij van den introitns der advocati. (Een historische font begaat 
hier de abt; ze waren vrij van den introitus van den openbaren ambtenaar, den 
graaf.) De villicns, meier, is het hoofd van een landgoed, die den zadelhof van het 
landgoed bewoont. Familia = de hoorige bevolking van de verschillende boerderijen 
van het landgoed. 

In een oorkonde nit de 12e eeuw (Lacomblet, a. w. IV, n J . 623) wordt vermeld dat 
de ondervoogd (subadvocatus) in de villa Huttorp, welke villa behoorde aan het 
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St. Pantoleonsklooster te Keulen, rechten hief, waartoe hg de bevoegdheid miste. 
Nadat bij vonnis van schepenen en hofhoorigen deze villa (indicio et sententia 
scabinorum et familie ipsius curtis) dit recht hem was ontzegd, hebben de abt van 
het klooster en graaf Adolf van den Berg, wiens subadvocaat het hier gold, er 
daadwerkelijk een eind aan gemaakt. Dus was de graaf van den Berg de advocaat 
en liet deze het werk des advocaats verrichten door een plaatsvervanger, den sub¬ 
advocaat. Het gerecht der hofhoorigen is het z.g. hofgerecht. 

A\ 1169. (Lacomblet IV, n°. 632.) De aartsbisschop van Keulen regelt de recht¬ 
spraak, verbonden aan zeker hof ten opzichte van een gemeen bosch, in gebruik bg 
de boeren van zekere villa en bepaalt, „ut nullus unquam advocatus vel subadvoca- 
tes” zich in de zaken dier villa menge, „quia tuitionem loei et jus advocatie nobis 
no8tri8qne successoribus integre reservamus.” 

A°. 1213. (v. d. Bergh, Oork. I, 239.) De abt van Egmond draagt aan den advocaat 
van de abdij, Willem van Egmond, op de advocatie en alle feodale goederen (advoca- 
tiam et cqncta bona feodalia) die deze van de abdg houdt en regelt de wgze waarop 
deze advocatie in diens geslacht zal vererven. (Vgl. v. d. Bergh I. nrs. 149, 227, 
247, 300, 307 en het supplement de Fremery no. 60 en v. d. Bergh II, n°. 90.) 

A°. 1226. (Muller, Cartularium , n°. 25, blz. 156.) Koning Hendrik keurt het vrede¬ 
verdrag tusschen Otto, bisschop van Utrecht, en Gerard, graaf van Gelre, goed en 
geeft den bisschop in leen een voogdij in Salland, die de graaf gekocht had van 
zekeren Gerard van Buchurst, ridder („advocatiam quam Gerardus, miles de 
Buchurst, habuit in Sallandia et dictus comes Gelrensis ab ipso emerat"). 

A°. 1227. (Si.oet, Oork. n°. 504.) Gerard, graaf van Gelre, bepaalt dat de be¬ 
woners van de Veluwe, hetzij ze vrg zijn dan wel ad advocatiam behooren, bij den 
dood van hun onechte kinderen keurmede zullen geven. Keurmede werd betaald door 
kenrmedigen, dat zijn hoorigen; het bestond in een of ander stuk uit de erfenis ter 
keuze van den hofheer, hier den graaf. De graaf was rechtens erfgenaam der bast¬ 
aarden; hij verzachtte dit recht door hen te behandelen alsof zij echte kinderen van 
kenrmedigen waren. Nu waren er op de Veluwe vele immuniteiten van geestelijke 
gestichten, en van deze immuniteiten behoorde de advocatie den graaf van Gelre 
als landheer toe, en binnen de geestelijke immuniteiten woonden veelal hofhoorigen, 
van wie dus de advocaat als hun rechter keurmede kon vorderen. (Vgl. Van Schou¬ 
wen, „Zltf Kelnary van Putten" diss. Leiden 1909, blz. 9 en 10.) 

A°. 1237. (Sloet, n°. 569.) Otto, graaf van Gelre, verkrijgt van zgn bloed¬ 
verwant Hendrik van den Berg, de advocatie infra fossatum te Emmerik. 

Een zeer leerzame oorkonde van 1244 (Sloet, n°. 647): Otto, graaf van Gelre, 
geeft een uitspraak in een geschil tusschen Dirk, advocaat en patroon der 
parochiekerk te Roermond, en eenige burgers dier stad, betreffende de rechten van 
eenige mansionarii, welke advocatie Dirk in leen hield van den graaf. Er. wordt 
beslist, dat alles wat betrekking heeft ad necationem (dus crimineele feiten, hooge 
justitie), den graaf zal big ven toebehooren en dat alle andere zaken behoorden tot 
de competentie van den advocaat. Vooreerst leert deze akte, dat de patroon der 
kerk, — allicht de nazaat, althans de rechtsopvolger van den stichter der kerk — 
was de advocaat dier kerk, vervolgens dat tot die kerk mansionarii behoorden, die 
wij kunnen beschouwen als menschen, wonende in mansus binnen een aan de kerk 
behoorende immuniteit, dat die immuniteit in leenverband was gebracht en in leen 
werd gehouden van den graaf en dat de advocaat van de immuniteit voor de hooge 
justitie, voor de halszaken, den introiteus van den gewonen ambtenaar, den rechter 
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des graven, had te dulden. Deze advocatie kan oorspronkelijk zoowel bij den patroon 
als bij den landsheer gsweest zgn. Vgl. ’t volgend geval. 

A°. 1250. (v. d. Bergh I, no. 507.) Willem II, graaf van Holland, belooft aan de 
abdij van St. Truien, dat hg de hem (graaf) toebehoorende advocatie in Aalburg 
en in andere daarbg liggende, eveneens aan de abdg toebehoorende villae niet zal 
vervreemden of overdragen aan anderen, wat schade voor de abdij zou kunnen ver¬ 
oorzaken, maar dat de heffingen der advocatie slechts aan hem (graaf) of aan zgn bal¬ 
juw behoeven te worden voldaan. Nog in hetzelfde jaar geeft de graaf de inkom¬ 
sten der advocatie aan de abdij en bij een derde akte geeft hg haar de advocatie 
in erfelijk leen (a. w. nos. 508, 521). De abdij Sint Truien had het patronaat te 
Aalburg (zie Joosting en Muller, Kerkelijke rechtspraak Bisdom Utrecht II, blz. 
416—417), een parochie vermoedelijk ontstaan op een villa dier abdij. (Zie v. d. 
Bergh I, nrs. 99 en 161. Deze laatste oorkonde heeft een foutief opschrift t. a. p.) 
De graaf zal zich als landheer van rechtswege als advocaat der geestelijke immu¬ 
niteiten hebben beschouwd. 

A°. 1265. (v. d. Bergh II, no. 124.) De abt van Egmond geeft de villicatio van Rg- 
nighem aan Walterus Friso, voor diens leven. Villicatio vertaalt van den Bergh 
m. i. terecht door schoutambt. Het is hier vermoedelijk een schoutambt van een 
villa, een landgoed der abdij, en wel van een immuniteit, omdat anders de graaf 
zelf den schout zou hebben aangesteld of iemand er mede hebben beleend. En villi¬ 
catio zal hier dus zgn = advocatie en deze advocatie kan haar b.v. geschonken 
zgn door den graaf. Hierboven zagen we dat de advocatie der Egmondsche immu¬ 
niteit in 1213 gegeven was aan Willem van Egmond. Hier wordt op verzoek van 
een lid van hetzelfde geslacht deze villicatio aan Walterus Friso gegeven. Villi¬ 
catio is hier dus niet schoutambt in den zin van heerlijkheid (deze behield de 
familie van Egmond) maar het is hier het ambt zelf. De Egmond’s hadden deze 
heerlijkheid nog in 1418. (Zie van Mieris IV, blz. 103 en blz. 467.) 

A°. 1274. (Lacomblet II, 663.) Graaf Hendrik van Kessel staat op verzoek van 
alle parochianen van Gladbach, die wonen op goederen, ad advocatiam nostram perti- 
nentibus (m a. w., alleen die parochianen, die in de immuniteit wonen), toe, dat zij elkjaar 
„pro petitionibus nostris autumpnali et estivali’), die zij plachten te betalen, voortaan 
76% mark zullen geven, door schepenen van Gladbach in te vorderen tegen belooning. 
Overigens blgven die parochianen betalen: kippen, haver en vectigalia als van ouds. 

A°. 1284. (Sloet, no. 1073.) Baldewijn van Steinford met vrouw, zoon en 
dochteren verkoopen aan den bisschop van Munster de noorderhelft van het erf 
van den burcht te Breevoort cum annexis, w. o. het jus advocatie et sculteti curtis 
in Winterswick en van tien onder dien zadelhof ressorteerende mansi. De heer van 
Steinford was dus advocaat van een hofgerecht eener immuniteit. Zgn subadvocatus 
belastte hij met de uitoefening van het schultambt (meierschap); deze woonde op het 
schuitenhof. Nog spreekt men in den Achterhoek van schuitenboeren, die zekere 
boerderijen bewonen. Misschien was in dit geval de bisschop van Munster zelf de 
immunist en kocht hg de advocatie. 

A°. 1294. (De Fremery, Supplement Oork., n°. 293). Het kapittel van den Dom 
te Utrecht verpacht 146 morgen lands in het graafschap Holland, in de parochies 
Delft en Schipluiden gelegen, aan Johannes van Dorp, na doode van diens vader 
Arnold. Er staat bij vermeld, dat deze Arnold het slechts voor een deel in pacht had 
„cum justitia temporali sive advocacia quod vulgariter ambocht appellatur” (= met 
wereldlijk gerecht of advocatie, dat men doorgaans als ambacht aanduidt). M.a.w. 
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het kapittel had land (immuniteit) in Sohiplniden en onder Delft. (Uit het verband 
met n°. 294 a.w. blgkt dat hiermede Vrijenban, Liberum officium, wordt bedoeld.) 
Immers, het bisdom had voor al zgn goederen blijkens voormeld privilege immuniteit 
verkregen Blgkens de akte gaat de advocatie niet op Johan over, allicht om de 
eenvoudige reden, dat het kapittel van den Dom daarover niet had te beschikken, 
omdat hem niet de advocatie van zijn eigen immuniteit toekwam. Het patronaat 
van Schipluiden hoorde aan de Duitsche Orde. (Joosting-Muller, a.w., II, blz. 267). 
Arnold was ridder van die orde. Had die orde misschien in die hoedanigheid van 
patroon de advocatie eener immuniteit? In welk geval de graaf van Holland er 
geen schout kon aanstellen 
Merkwaardig in elk geval dat de advocatie hier ambacht (= schoutambacht) wordt 
genoemd. Die ridder Arnold was dan de subadvocaat en als hg zich te groot heer 
achtte om zelf het ambt te bedienen, heeft hg er op zgn beurt een advocaat 
schout, aangesteld. Vergelijk het hierboven behandelde Egmondsche geval van 
Walterus Friso en het Winterswijksche geval van den sub-advocaat of schuit. 


; op zgn hoogst er hooge justitie kan gehad hebben. 


IV. Vervolg: Heerlijke rechten en Leenstelsel. 

Heerlijkheid, justitie, jurisdictie. 

Literatuur als boven en nog: Fustel de Coulanges, Hist. des 
Inst., uitg. JüLLiAN, deelen IY en VI; Brunner, Grundzüge der 
Deutschen Rechtsgeschichte, 1901, blz. 56, § 18; Heüsler, Deutsche 
Verfassungsgeschichte, 1905, blz. 110, e.v.; Füstel de Coulanges, 
Recherches sur quelques problbnes d’histoire, 1885, blz. 359 e.v.; 
Meister, Deutsche Verfassungsgeschichte, 2« druk, 1913, blz. 122; 
Schröder, Rechtsgeschichte , § 39; Esmein, Cours élément d’hist. du 
droit fr. 1912, blz. 394 e.v. 

Ten tijde van Karel den Groote kende men — het blijkt niet 
zoozeer uit de wetten als wel uit de annalen — drieërlei soort placita 
of conventus, n.1. die waarin wapenschouw plaats had (de Meivelden, 
vroeger Maartvelden), die waarin recht werd gesproken, en de placita, 
waar politieke, administratieve zaken werden behandeld. Reeds onder 
de Merovingen kende men de missi, rondreizende, controleerende, 
koninklijke ambtenaren, maar toen was het ambt van den missus een 
tijdelijk ambt; onder de Karolingen werd het permanent. Steeds 
werden er onder de Karolingen twee missi tezamen op reis gezonden, 
gewoonlijk een geestelijke en een wereldlijk persoon. Zij controleerden 
alles, in het bijzonder de rechtspraak en gaven op hun rondreizen 
beslissingen in hooger beroep. Zij lieten het volk ter vergadering 
bijeen komen en hielden er vertoogen, admonitiones. Deze vergaderin¬ 
gen moet men niet gelijkstellen of ook maar vergelijken met onze 
moderne, delibireerende, debatteerende, wetgevende volksvertegenwoor¬ 
digingen. Zij werden opgeroepen om de bevelen van den vorst te 
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vernemen, die kenbaar werden gemaakt in die admonitiones. Men 
vindt zulk een toespraak bij Boretius I, blz. 238. 

Volgens de rechterlijke en administratieve organisatie van Karel 
den Groote waren er hoogere ambtenaren (comités, grafiones, graven), 
die ieder een aantal lagere (centenarii of vicarii, of zooals zij later 
heetten, sculteti, schouten) onder zich hadden. Er was op het gebied 
van administratie en justitie groote uniformiteit in het onmetelijke 
rijk van Karel den Groote. De graaf had tot zijn ambtsgebied een 
graafschap; elk graafschap was verdeeld in centenae of vicariae, aan 
het hoofd waarvan centenarii. Ook deze waren, evenals de graven, 
administratieve en tevens rechterlijke ambtenaren. Het woord judex 
beteekent in den Karolinger tijd, ambtenaar, en niet enkel rechtsprekend 
ambtenaar. Gemeenlijk wordt echter de graaf niet als judex aangeduid, 
doch wel de centenarius en ook de advocatus der immuniteit. De graaf 
bezocht geregeld de centenae van zijn graafschap om er recht te 
spreken, was dus een ommegaand rechter. De centenarius stond hem 
ter zyde. Op deze zittingen (placita generalia) moest het volk uit de 
centena tegenwoordig zijn. Deze placita generalia zijn de latere placita 
legitima of ongeboden dingen, die op vaste, bepaalde tijdstippen, werden 
gehouden. Daarnaast de geboden dingen, die op onbepaalde tijden 
werden gehouden. Toen deze splitsing eenmaal bestond, was de plicht 
van de volksgenooten om op het ding te verschijnen beperkt tot het 
ongeboden ding. Op het geboden ding kwamen toen enkel zij, die 
voor een te behandelen zaak er geroepen werden. Met die splitsing 
ging gepaard een beperking van het aantal der ongeboden dingen en 
dit was een gunst, verleend aan de volksgenooten, die het bij wonen 
van het ding als een last ondervonden. Het ongeboden of echte ding, 
dat drie keer ’sjaars werd gehouden, werd nu aangewezen voor de 
behandeling van crimineele zaken of van zaken, die de vnjheid of den 
grondeigendom betroffen; het geboden ding voor de kleinere zaken, 
de boetezaken en die om schuld en roerend goed. De graaf woonde 
het geboden ding niet meer bij en liet dit over aan den centenarius; 
zoo werd het geboden ding het schultengericht. 

Ziehier de splitsing tusschen jurisdictio alta et bassa. Daargelaten 
de vraag wat de taak geweest is van de vroegere rachimburgen, 
men vindt van hen nog in 754/755 gesproken, doch dan zijn het 
schepenen. Schepenen nu, scabini, vormden in elke centena nevens 
den graaf en nevens den centenarius een vast college van recht¬ 
sprekende mannen. De graaf en de centenarius vorderen recht 
namens den vorst; de schepenen wijzen recht, en de leiding van 
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de zitting, van het ding, is in handen van den rechtsvorderaar. 

Ziehier de samenwerking tusschen overheid en volk, en tevens de 
verklaring van hetgeen in later tijd zal op te merken zijn, dat n.1. de 
rechtsvorderaar en niet een der vonnis wijzende ambtenaren de leiding 
heeft der zitting; terwijl uit het voorafgaande ook blijkt waarom ook 
nog in later tijd niet de schepen maar de rechtsvorderaar, de baljuw 
of schout, werd aangeduid als rechter. 

Het instituut der schepencolleges is in de Germaansche landen rechts 
van den Rijn niet algemeen doorgedrongen. Wat ons vaderland betreft, 
men vindt ze in de meeste steden, doch overigens niet ten platten lande 
in Friesland, Drente, Overijssel, Yeluwe, Graafschap Zutphen, de stad 
en het platte land van Groningen en het is bekend, hoe in Holland eerst 
langzamerhand, het laatst in Rijnland, de rechtspraak van azing en buren 
is vervangen door schepenenrechtspraak. Ook in Utrecht had deze ver¬ 
vanging geleidelijk, hier en daar pas in de 17® eeuw plaats. (Zie mijn 
Ambacht en Gemeente, blz. 21—26.) 

Nog een enkel woord over de placita, waarin recht werd gesproken, 
waarbij de koning zelf voorzat. In den laatsten tijd der Merovingsche 
regeering nam klaarblijkelijk de gewoonte om zich met rechtszaken 
terstond regelrecht tot het koningsgericht te wenden wat al te zeer 
de overhand, weshalve bij een capitulare van 754/755 dit werd ver¬ 
boden, doch werd toegestaan het vonnis van den lageren rechter te 
„schelden” en daarna dus in tweede instantie de zaak voor het konings¬ 
gericht te brengen. Overtreding van koninklijke banverboden, zaken 
van bisschoppen, abten, graven en grooten (potentiores) werden ten 
tijde der Karolingen dadelijk voor het koningsgericht gebracht. 

De justitie was voor het koningschap een bron van inkomsten. Sommige 
delicten werden geacht tegen den koning zelf gericht te zijn (lex Sal. 13, 
6; 14, 4; 56, 2; lex Rip. 61, 2; 65, 1.; decret. Child. 14). Elke ongehoor¬ 
zaamheid aan een bevel des konings (bannus) werd gestraft met 60 solidi 
(lex Rip. 65, 1). Delicten tegen particulieren eindigden veelal met een 
schikking (compositie; ‘/s van het bedrag dat dan betaald werd, viel als 
fredum ten deel aan den koning; de graaf inde dit voor den koning; 
lex Sal. 50, 4; 53, 2; lex Rip. 89; decret. Chlot. 16, BoretiüS I, blz. 7) 
Zelfs bij civiele processen was de fiscus betrokken; uit tal van formules 
blijkt, dat partijen voor zich en den fiscus een boete bedongen, en 
zich op die wijze medewerking van het staatsgezag verzekerden. 

Eenige citaten uit de leges barbarorum en capitularia mogen het 
hier meegedeelde toelichten: 
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A°. 809. Capitulare Aquitgranente ,, art. 11. (Boretius, I, 149.) Ut judices, advocati, 
praepositi, centenarii, scabinii, qaales meliores inveniri possunt et Deum timentes, 
constitnantur ad soa ministerie exercenda. 

801—810. Capitulare Italicum, art. 12 (Boretins I, 210.) Ut comités et eorum 
indices non dimittant testes etc. — Ut et ipsi comités vel eornm indices, etc. 

Lex Alamannorum. Art. 36. Ut conventus secundnm consuetudinem antiquam fiat 
in omni centena coram comité aut tuo mitto ') et coram centenario. Ipse placitus fiat 
de sabbato in sabbato, aut qnale die cornet out centenarius volnerit de septem in sep- 
tem noctes qnando pax parva est in provincia, qnando autem melior post 14noctes 
fiat conventns in omni centena, sicnt superins discimns. (Deze bepaling der lex 
Al&m. is natuurlijk anterieur aan die der hierna te melden capitnlaria, waarbij het 
aantal placita werd verminderd; ze is uit de 7® eeuw.) 

A°. 759. Capitulare van Karei den Groote, art. 12. (Boretius I, 46.) Ut ad mallum 
venire nemo tardet, primum circa aet la tem , tecundo circa aulumnum. Ad alia vero pla¬ 
cita, si necessitas fuerit vel denunciacio regis urgeat, cocatus venire nemo tardet. 
(Dns 2 dingen: één in den zomer, één in den herfst, waar ieder moest komen; op 
de andere dingen kwam slechts wie er te maken had.) 

A°. 819. Capitulare mistorum, art. 14 (Boretius I, 290.) De placitis quos liberi 
homines observare debent constitutio genitoris nostri (dit capitulare van Karel 
dek Groote is niet tot ons gekomen) penitus observanda est, ut videlicet in anno 
tria tolummodo generalia placita observent et nullus eos amplius placita observare 
eompellat, nisi forte quilibet aut accusatus fuerit aut alium accusaverit aut ad testi¬ 
monium perhibendum vocatus fuerit. Ad caetera vero, quae centenarii tenent, non alius 
venire jubeatur, nisi qui aut liticat aut judicat aut testificatur. 

A°. 805. Capitulare mistorum, art. 16. (Boretius I, 125.) Et ut (liberi homines) 
saepius non fiant manniti ad placita, nisi sicut in alio capitulare praecepimus ita 
servetur. (Hier doelt Karel de Groote blijkbaar op hetzelfde capitulare, dat niet 
tot ons is gekomen, waarbjj 3 placita werden ingesteld.) 

801/810. Capitulare Ilalicum , art. 14. (Boretius I, 210.) Ingenuos homines nulla 
placita faciant custodire, postquam illa tria custodiant placita quae inatitula runt, nisi 
forte contingat ut aliquis aliquem accuset; excepto illot tcabinos qui cum iudicibut 
retedere debent. 

811/813. Capitulare de juttiliit faciendit , art. 4. (Boretius I, 176.) Ut nullus homo 
i* placito centenarii neque ad raortem neque ad libertatem suam amittendam aut ad res 
reddendas vel mancipia iudicetur, sed ista aut in praetenlia comitis vel mittorum notlrorum 
iudicentur. 

' A c . 801/810. Capitulare Italicum , art. 14. (Boretius I, 210.) Ut ante oicariot nulla 
criminali8 actio diffiniatur, nisi tantum leviores causas quae facile possunt diiudicari; 
et nullus in eorum iudicio aliquis in servitio hominem conquirat, sed per fidem 
remittantur usque in praesentia comitis. 

A°. 814 of later. Capitulare van Karel den Groote of van één zijner opvolgers, art. 3. 
(Boretius I, 315.) Omnis controversia coram centenario definiri potest, excepto reddi- 
tione terrae et mancipiorum, quae non nisi coram comité fieri potest. 

A°. 803. Capitulare mistorum (Boretius 1,114 e.v.), Art. 20, blz. 116. Ut nullus ad placi- 
tum banniatur, nisi qui causam suam quaerere aut si alter ei quaerere debet, exceptie 

‘) Deze mis8us is niet die van den koning, maar een plaatsvervanger van den 
graaf zelf, een vice-comes. 
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seabinis sepiem qni ad omnia placita praeesse debent. — Art. 3, blz. 115. Ut missi nostri 
Bcabinios, advocatios, notarios per singula loca elegant et eornm nomina, quando 
reversi fuerint, secam soripta deferant. 

754/755. Capitulare , art. 7. (Böretius I, 32.) Ut omnes justiciam faciant, tam pu- 
blici quam ecclesiastici. (Publici jndices, dat zjjn de koninklijke ambtenaren, tegen¬ 
over de ecclesiastici jndices, die der kerk.) Et si aliquis homo ad palacinm venerit 
pro cansa sna et antea ad illnm comitem non innotnerit in mallo ante racembnrgiis, 
aut de cansa sna ante comité in mallo fnit ante racemburgiis et hoe snstinere nolnerit 
quod ipsi ei legitime jndicaverunt: si pro ipsis cansis ad palacium venerit, vapnletnr, 
et si maior persona fnerit, in regis arbitrium erit. Et si reclamaverit qnodjegem ei 
non jndicassent, tune licenciam habeat ad palacium venire pro ipsa cansa. Et si 
ip 80 s convincere potuerit quod legem ei non jndicassent, secundum legem contra 
ipsum emendare faciat. Et si comes vel racemburgii eum convincere potneriht quod 
legem ei jndicassent, et ipse hoe recipere nolnerit, hoe contra ipsos emendare faciat. 
Similiter de ecclesiasticis, si ad palatinm venerint de eornm cansa sibi reclamare 
super eornm seniore, vapulentur, nisi senior snus pro sna causa transmiserit. Ecelt- 
siasticus is een vrijgelatene van de kerk; hij bleef tot dengene die hem vrjj liet 
(zijn senior) in zekere rechtsverhouding. (Vgl. lex Rip. 58.) 

A°. 802. CapHulare missorum generale, art. 34. (Böretius I, 97.) Ut omnes pleniter 
beneparati sint quandocunque jussio nostra vel annuntiatio advenit. Si quis antem tune 
se inparatum esse dixerit et praeterierit mandatum, ad palatinm perducatur, et non so- 
lum ille, sed etiam omnes qni bannum vel praeceptum nostrum transgredere praesumunt. 

811/813. Capitulare de jnstitiis faciendi*, art. 2. (Böretius I, 176.) Ut episcopi, 
abbates, comités et potentiores quiqne, si cansam inter se habuerint ac se pacificare 
noluerint, ad nostram jubeantur venire praesentiam, neque illorum contentio aliubi- 
diindicetnr neque propter hoe panperum et minus 'potentium institiae remaneant. 
Neqne comes palatii nostri potentiores causas sine nostra jussione finire praesnmat, 
sed tantum ad pauperum et minos potentium justitias faciendas sibi sciat esse vacandnm. 

Er is in een vorige aldeeling (II) uiteengezet hoe de ambten 
erfelijk werden; zoo het grafelijk ambt. Het is duidelijk dat hierdoor 
het ambt en de verhouding van den ambtenaar, den graaf, tot den 
vorst geheel van karakter veranderde, want van het oogenblik af 
dat de vorst de graven niet meer naar welgevallen kon afzetten 
(en de laatste Karolingen misten deze bevoegdheid), waren zij te 
zijnen opzichte geen ondergeschikte ambtenaren meer, doch slechts 
fideles, die beneficia van hem hadden. Zoo werden de hertogen en gra¬ 
ven machtiger en onafhankelijker, naarmate het centraal gezag in 
kracht afnam; zij werden landsheeren, die zich de rechten aanma¬ 
tigden, die vroeger alleen de koning had, de z.g. regalia. Het 
hier meegedeelde is ook van toepassing b.v. op den graaf van Hol¬ 
land en Zeeland en op den graaf (later hertog) van Gelderland; ook 
de bisschop van Utrecht werd als wereldlijk vorst steeds machtiger, en 
te gemakkelijker viel het hun zich onafhankelijk van het centraal gezag 
te maken, aangezien deze landstreken op de uiterste grenzen van het 
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Ooetfrankische (Duiteche) en Westfrankische (Fransche) rijk gelegen 
en voor den keizer of koning slecht te bereiken waren. De eenige 
overeenstemming tusschen den vroegeren graaf-ambtenaar en den lateren 
graaf-landsheer is dat beiden het 
graaf, eenmaal nagenoeg onafhankelijk landsheer geworden, al was hij 
leenman van den koning of keizer gebleven, deed wat vroeger de 
keizer of koning deed. Deze had zijn ambtenaren, graven, als omme¬ 
gaande rechters; de graaf stelde zijn baljuwen aan, die in districten of 
gouwen ommegaand rechter waren. Deze baljuwen en baljuwschappen 
zijn dus de voortzetting van de oude graven en graafschappen; ook de 
onderverdelingen der graafschappen, de centenae of vicariae, de neder- 
gerechten of schoutengerechten en de schouten (centenarii) bleven be¬ 
staan. Van ommegaand zijn de baljuwen echter sedentair geworden. 
Niet overal, niet b.v. op de Veluwe en in den Yeluwezoom, niet in 
enkele andere Geldersche gouwen, ook niet in Drente. Er zijn ook 
onder die districtsbaljuwen, -drosten, -maarschalken, -ruwaarden, hoe 
zij dan ook geheeten mogen hebben, die leenman des graven zijn ge¬ 
worden, hun ambt erfelijk wisten te maken en dus op hun beurt van 
ambtenaren heeren werden; meer echter is het er bij gebleven dat zij 
hun ambt in pand kregen of het pachtten. Vermoedelijk hebben de 
hertogen en graven, door eigen voorbeeld wijs geworden, er tegen op 
gezien de districtsbaljuwen tot leenmannen en miniatuur-graven te 
maken; minder bezwaar hadden zij tegen het beleenen van de schouten 
met het hun toevertrouwd schoutambt. Dit is in Holland en Zeeland 
het algemeen verschijnsel geworden, dat de graaf als landsheer zijn 
districtsbaljuwen aanstelde, b.v. van Rijnland, Delfland, Schieland, hen 
met dit ambt niet beleende, maar hen benoemde tot wederopzegging 
of tot de aflossing van het door hem (graaf) op het ambt ontvangen 
geld toe en verder in de onderafdeelingen, de ambachten, schouten had, 
die het schoutambt als leen (féodum) hadden. De districtsbaljuw bleef 
ambtenaar, de schout werd heer in het ambacht, leenman des graven. Had 
daarentegen de graaf den districtsbaljuw tot zijn leenman gemaakt, dan 
was deze niet meer ambtenaar, doch heer, en*zou hij op zijn beurt 
als leenheer zijn opgetreden en schouten, hetzij als leenmannen, hetzij 
als ambtenaren, hebben aangesteld in de ambachten. Zoo was de heer 
van het markiezaat van Bergen op Zoom, een districtsbaljuw, niet 
meer ambtenaar, doch heer; en hij en niet de hertog van Brabant 
stelde de schouten in de ambachten aan. Zoo was ook in Holland de 
baljuw van het district (baljuwschap) van Blois in Kennemerland niet 
ambtenaar, doch heer. Toen in 1307 de heer van Blois stierf, zonder 


grafelijk gerecht hadden. Maar de 
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wettig oir, verviel het baljuwschap aan de grafelijkheid van Holland 
en na dien tijd heeft de graaf van Holland er weer een baljuw-amb- 
tenaar aangesteld en zelf de onderafdelingen, de schoutambten, als 
heerlijkheden in leen uitgegeven. Eigenaardig was de toestand in Gooi¬ 
land. De baljuw of maarschalk van Gooiland hield zijn ambt in leen 
van de abdis van Elten. Deze had in 1280 Nardinclant (= Gooiland) 
verpacht aan Floris Y. Zij behield zich echter voor o. m. haar vasallen. 
Onder deze vasallen zal behoord hebben de baljuw (of hoe hij dan 
genaamd mag zijn geweest) van deze immuniteit. (Vgl. Teg. Staat v. 
Holt. Yin, blz. 86 en v. d. Bergh Oork. I, nrs. 41, 70, 164, 251,288; 
n, nrs. 394, 397, 398, 399, 439, 467, 571, 813 en 1068 en Kronijk 
H. G., Utrecht, 1852, blz. 253 e.v.) 

In Gelderland was de toestand eenigszins anders dan in Holland. 
Niet alleen de districtsbaljuwen (of -drosten, of -richters), ook de schuiten 
waren en bleven er ambtenaren. Dit was de regel; er waren uitzonderingen 
ten aanzien van de schoutambten, sommige er van waren heerlijkheden. 

De onderlinge 

(of schuiten) van de onderafdeelingen van het district is niet overal 
dezelfde geweest; er zijn streken, ook in ons vaderland, waar dit 
schultambt minder aanzienlijk, eigenlijk geen regeeringsambt was. 

Zoowel de districtsbaljuw als de schout van de onderafdeeling, voor¬ 
zoo ver deze schout behoorde tot het meer aanzienlijk soort, hadden als 
rechts-vorderaar rechtsprekende mannen, schepenen, naast zich. Nevens 
den baljuw in Holland had men welgeboren mannen. 

Het tot dusver meegedeelde rechtvaardigt m. i. deze definitie van 
het begrip heerlijkheid. Heerlijkheid is een stuk overheidsgezag, dat 
men niet als ambtenaar en niet dus als ondergeschikte uitoefent, maar 
dat men als eigen erfelijk recht, zij het ook gemeenlijk in leen, heeft. 

In plaats van „stuk overheidsgezag” kan men ook zeggen: „regeering” 
of „regeermacht” (wetgeving, bestuur en rechtspraak) of „justitie” of 
„jurisdictie”. Deze beide laatste termen niet in den engen modernen, 
maar in den ouden ruimen zin. Het woord judex evenals het woord 
rechter , duidde in de middeleeuwen aan dengene, die jurisdictie had, 
justitie uitoefende. Wetgeving, bestuur en rechtspraak was in en ook 
nog na de middeleeuwen niet volledig of zelfs in het geheel niet ge¬ 
scheiden. Yerdeeling van werkzaamheden, noodzakelijk gevolg b.v. van 
het tot bloei geraken der steden, leidde, tot scheiding van wetgeving, 
bestuur, rechtspraak, natuurlijk zonder dat daarbij de maatstaf van de 
trias politica gold. Tot een zuivere scheiding naar dien maatstaf kwam 
het onder het ancien régime niet. 


verhouding van den districtsbaljuw tot de schouten 
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Vertaalt men het woord heerlijkheid door seigneurie, dan bedenke 
men dat de Franschen bij dit woord gewoonlijk op het oog hebben seig¬ 
neurie féodale, leenheerlijkheid, „démembrement de la puissance publique 
inféode” (Esmein, a. w., blz. 198), gelijk men de droits seigneuriaux 
vaak ten onrechte betitelde droits féodaux. De centralisatie, die zich in het 
Fransche koninkrijk ontwikkelde, had ten gevolge, dat de koning opper¬ 
leenheer werd van nagenoeg alle leenen en dat alle hertogdommen en 
graafschappen en kleinere heerlijkheden in leen werden gehouden van 
den koning. Wie vasal was van een ander dan den koning, was dan 
toch des konings achterleenman. 

In het Fransche koninkrijk werd door velen de leer gehuldigd: „Fief 
et justice sont tout un”; hiertegenover stelden anderen: „fief et justice 
n’ont rien de commun”. Giffard, in zijn Les justices seigneuriales en 
Bretagne aux 17'« et 18« siècles, 1903, zegt: „La première consiste è, 
rattacher la justice au fief et la seconde la considère comme un droit 
royal, attribut essentiel de la souveraineté que les seigneurs ne peuvent 
posséder sans la permission du prince”. 

In leen gehouden werden, behalve grondstukken, ook ambten, hetzij 
al of niet verbonden aan een grondstuk. En zoo ook van ouds — zooals 
in de vorige afdeelingen is behandeld — het ambt van graaf, judex. 
Zoo zullen er dus tal van heerlijkheden (graafschappen en andere) zijn, 


die van meet af in leen zijn gehouden, die niet anders waren dan in 
leen gehouden ambten. In zoodanig geval is het leen niet anders dan 
„une fonction judiciaire féodalisée et devenue héréditaire” (Viollet, 
a. w. [blz. 646]). Niettemin blijft waar: „fief et justice n’ont rien de com¬ 
mun”. Immers ook grondstukken, tienden, renteheffingen kon men in 


leen hebben, zonder dat er per se justitie aan verbonden was en ook 
allodiale heerlijkheden waren mogelijk. De advocatie der immuniteit 
was justitie, was heerlijkheid en wel allodiale heerlijkheid en bleef dit 
zoolang ze niet in leenverband was gebracht. Ook had men nog de 
z.g. domaniale heerlijkheid, die evenzeer allodiaal was en bleef zoolang 
ze niet in leenverband was opgenomen. In zoodanig geval had de 
eigenaar van een landgoed recht van justitie; de bewoners van dat 
landgoed konden hoorigen zijn, en dan was er hoorigheidsrecht en 
rechtspraak, maar het konden ook niet-hoorigen zijn. 

In Frankrijk gebruikte men nog twee andere tegen over elkaar ge¬ 
stelde adagia, die het leenstelsel betreffen, n.1. „nulle terre sans seig¬ 
neur” en „nul seigneur sans titre”. Seigneur ook hier weer seigneur féodal. 

In de 17e eeuw leidde het in het eerst adagium tot uiting komend beginsel 

tot een bepaling als van art. 383 der koninklijke ordonnantie van 1629: 
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„sont tous héritages, non revelant d’autres seigneurs, censés relever de 
nous”. M. a. w. de koning werd beschouwd als leenheer van alle 
terreinen, welker leenheer niet bekend was. De regel gold, behoudens 
tegenbewijs, dat b.v. hierin kon bestaan, dat de grond was franc alleu. 
Het nul seigneur sans titre gold vooral in het pays de droit ecrit. 

Het woord heerlijkheid is met het Duitsche woord Grundherrschaft, 
Grundherrlichkeit, in verband te brengen; deze termen, die trouwens 
enkel door de wetenschap worden gebruikt, hebben een engere be- 
teekenis en zien op eigendom van een groot landgoed, villa, domein, 
hetzij met of zonder immuniteit, en ook wel (nog beperkter) op eigen¬ 
dom van landerijen, die bij hoorigen in gebruik zijn en aan welk 
eigendom steeds justitie over de hoorigen was verbonden. De tallooze 
variaties van gebruiksrechten van dezen aard vatten de Duitsche ge¬ 
leerden samen onder het begrip „Leihe” en stellen dit dan tegenover 
„Lehen”, leen, feudum. (Brünner, Rg. I, § 27 ; Hübner, Grundzüge des 
Deutschen Privatrechts, 2« druk, 1913, § 45; von Schwerin, Deutsche 
Rechtsgeschichte, 2e druk, 1915, blz. 86 — 93.) Een equivalent voor ons 
woord „heerlijkheid” kent de Duitsche rechtswetenschap niet, evenmin 
als voor het Fransche „seigneurie”. Ons begrip heerlijkheid behoeft 
niet gepaard te gaan met grondeigendom, noch met immuniteit, noch 
met hoorigheid8verboudingen. Wel spreekt men in Duitschland van 
„Landesherrlichkeit”, doch dan wordt daarmee aangeduid de macht 
van hertogen en graven, die zich als landsheeren, souvereinen, geheel 
of nagenoeg geheel onafhankelijk hebben gemaakt van den keizer. 
(Brünner, Grundzüge , § 39.) 

Heerlijkheid is dus justitie in den zin, die dit woord oudtijds had. Do 
justitie werd onderscheiden in hooge en lage, haute et basse justice. Do 
hooge betrof crimineele of halszaken, alle andere behooren tot lage justitie. 
In de 14e eeuw komt er nog bij de middelbare (moyenne), maar deze is 
niets anders dan de lage, vermeerderd met enkele van de rechten der hooge. 

Tot de haute justice behoorden : meurtre, vol h main armée, rapt 
ou viol, adultère, incendie. Ook werd er nog wel bijgerekend elke 
misdaad, waardoor iemand gedood werd. Alles wat zuivere leenzaken 
betrof, b.v. kwesties of de leenman zijn verplichtingen nakwam jegens 
den leenheer, werden berecht door den leenheer en de pairs van den 
leenman, evenals de hoorigen, die tot eenzelfde hof behoorden, berecht 
werden in het hofgericht en tijnsplichtigen, wonende op een complex 
van goederen, ook al waren zij niet hoorig, berecht werden ten aan¬ 
zien van die goederen, voor eenzelfde tijnsgerecht. 

We hebben dus in het voorafgaande kennis gemaakt met heerlijk- 
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heden, die niet anders waren dan ambten, welke in leen werden ge¬ 
houden en dus van meet af feodaal waren, en daarnaast met heerlijk¬ 
heden, die uit immuniteiten en uit het daarmee samenhangend ambt 
van advocatus, voogd, ontstaan zijn. Was de immunist er in geslaagd 
den advocaat van zich afhankelijk te maken, dan was de regeermacht 
dus in handen van iemand, die tevens grondeigenaar was van het gansche 
rechtsgebied. Had de advocaat de regeermacht, dan was dit niet het 
geval, evenmin als bij de heerlijkheid ontstaan uit het schoutambt. 

Nog een rubriek vormden de heerlijkheden, verbonden aan groot- 
grond-eigendom, zonder dat van immuniteit sprake was. Deze zullen 
veelal het gevolg van usurpatie zijn. Er zijn schrijvers, die dergelijk 
ontstaan van heerlijkheden als den regel aannemen. Het is Henri See, 
die in zijn geciteerd werk het uitvoerigst en het meest beslist deze 
stelling heeft verdedigd. Esmein, a.w., blz. 203 e.v., merkt op, dat de 
aanhangers van de leer, die de seigneurie oorsprong doen nemen in 
grootgrond-eigendom, een school vormen, die men de école domaniale 
zou kunnen noemen. Uitvoerig bestrijdt Esmein die leer: „Certes nous 
avons vu”, zegt hij, „qu’une juridiction s’était établie au profit du 
grand propriétaire dans l’immunitas ou dans la potestas. Mais nous avons 
vu aussi que 1’origine, en dehors de la dominica potestas sur les 
esclaves proprement dits, avait été une série d’empiétements et de 
pratiques par lesquels on suppléait tant bien que mal, aux insuffisances 
de la justice publique. Cet état de fait est devenu seulement un état 
de tfroit par la reconnaissance que lui accorda la puissance publique 
dans les chartes et les capitulaires de la monarchie franque. Cette 
juridiction est donc en droit une concession de la puissance publique, 
non un simple fruit, un produit légitime de la propriété. C’est d’ailleurs 
la puissance de fait, non la propriété par elle-même, qui engendra 
cette juridiction, c'est le potens, non le proprietarius qui Vobtint .” Justice 
haute et basse, beide zouden den propriétaire dominial volgens See 
hebben toebehoord doch de hooge justitie zou hem door den souverain 
uit winstbejag (om de hooge boeten) zijn ontnomen. Hiertegenover 
betoogt Esmein op goede gronden, dat die onderscheiding bijna geheel 
beantwoordt aan wat de capitularia vermelden, dat n.1. die zware fei¬ 
ten bleven voorbehouden aan het openbaar gezag en dat de kleine 
berecht zouden worden door den rechter van de immuniteit. Tot de 
lage justitie behoorden de feiten, die gestraft werden met minder dan 
60 8olidi; welnu die 60 solidi, dat is de oude koningsban der Frankische 
monarchie; de justitia sanguinis voor zware misdrijven behoorde tot 
de haute juètice. Wel geeft Esmein toe dat in tijden van anarchie 
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menigmaal een groot-grondeigenaar zich attributen van het open¬ 
baar gezag zal hebben toegeëigend. „Ce qui crée le droit alors, quant 
k la seigneurie, c’est la possession, la saisine, fondée sur des précédente. 
Dans ces conditions, ce qui souvent crée en réalité la seigneurie, c’est 
la puissance de fait, dont la richesse foncière est le principal élément, 
mais non point la source juridique.” 

In verband met deze kwestie is van belang wat Füstel de Coulanges 
in zijn geciteerd werk Histoire des Inst. etc., IY, opmerkt, na een 
uiteenzetting van ontstaan en wezen der groote domeingoederen, villae, 
in chap. XVIII, Le gouvernement intérieur de la villa: (blz. 450) „Pour 
cette population” (n.1. die der villa) „qui comprenait souvent plusieurs 
centaines d’ames, quelquefois un millier et davantage, il fallait une 
sorte de gouvernement. Or les autorités publiques n’avaient dans le 
domaine aucun représentant. La seule autorité possible était celle du 
propriétaire. Cette autorité n’a jamais été instituée par une loi; elle 
s’était établie par la nature des choses. Elle résultait surtout de la 
condition sociale des hommes qui habitaient le domaine. Ils étaient ou 
esclaves ou affranchis ou colons”. In den verderen loop van zijn betoog 
merkt schrijver op dat de eigenaren dezer domeinen zich immuniteits- 
brieven wisten te verschaffen; hij beschouwt deze echter niet als de 
bron van hun rechtsmacht; integendeel, zij hadden deze z.i. reeds voor¬ 
dat zij die brieven kregen, doch vroegen er den koning om, wijl de 
graven neiging toonden zich in de rechtsbedeeling binnen de domeinen 
(de villae), te mengen, weshalve hij concludeert: (blz.456) „Cesconcessions 
d’immunité ne sont pas 1’origine de la justice domaniale; elles en sont 
seulement la consécration”. Fdstel de Coulanges spreekt niet over heer¬ 
lijkheden, seigneuries, doch slechts over de domeinen en hun beheer 
en gaat in zijn conclusies niet zoo ver als See na hem is gegaan; 
niettemin wijst zijn betoog wel in die richting. Aan het slot van het 
hoofdstuk leest men dan ook: „La justice domaniale, qu'on appellera 
bientót justice seigneuriale” . Men zie over dit punt ook Heusler, 
Deutsche Verfassungsgeschichte , 1905, blz. 95—99. 

See is op zijn leer min of meer teruggekomen in zijn „ Les classes 
rurales en Bretagne du 16e siècle ü la Révolution'\ 1906. Hier beweert 
hij op blz. 118: „J’ai cru pouvoir démontrer dans un précédent ouvrage 
que la justice seigneuriale dérive essentiellement du droit de propriété que 
le maitre exergait primitivement sur les personnes de ses esclaves et sur 
les terres de son patrimoine. Peut-être ma conception était-elle trop 
absolue, peut-être la justice seigneuriale a-t-elle procédée aussi, dans 
une certaine mesure, d’un démembrement de la justice de 1’Etat.” 
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V. Vervolg: Heerlijke rechten en leenstelsel. 

De ambachten in Holland en Zeeland. 

Literatuur: Fockema Andreae, Bijdragen tot de Ned. Rechtsgesch. 
IY: Inleiding en hoofdstuk YII; Dezelfde, Oud-Ned. Burg. Recht 
I, blz. 281—319; Beekman, Dijk- en Waterschapsrecht in Nederland, 
op de woorden ambacht (en de van dit woord afgeleide termen), appel, 
asega, baljuw, baljuwschap , crimineele jurisdictie , riemtalen , schepenen, 
schout; de Blécourt, Ambacht en Gemeente, Zutphen, 1912: hoofdstuk I 
en bijlage IY; Bort, Tractaat van de hooge-en ambachtsheerlijkheden; 
Dezelfde, Tractaat van de Domeinen; Fruin-Colenbrander, Gesch. 
der Staatsinstellingen in Nederland, blz. 63 e. v. en 120 e. v.; Ö088E8, 
De rechterlijke organisatie van Zeeland in de middeleeuwen; Kluit, 
Historie der Hollandsche Staatsregeering, dl. IV en Y, passim; Lams, 
Het groot Previlegie en Handvestboek van Kennemerland en Kennemer- 
gevolg , passim; van Leeuwen, Costumen, keuren, etc., van het baljuw¬ 
schap Rijnland, passim; Dezelfde, Roomsch-Hollandsch Recht, boek II, 
deelen 14, 15, 16; Martens van Sevenhoven, Justitieele Colleges in 
Holland , 1795—1811, diss. Utrecht 1912, blz. 1-41 en 206—246; Jan 
Matthijssen, Rechtsboek van den Briel , uitg. Fruin en Pols, O. Y. R., 
blz. 46, 47, 58, 59, 63—64, 69, 82, 123—124, 137, 141; Tegenwoor¬ 
dige Staat der Vereenigde Nederlanden (de deelen betreffende Holland 
en Zeeland). 

De baljuwschappen in Holland en Zeeland zijn uit de oude graaf¬ 
schappen gesproten; het gerecht van den baljuw was het gravengericht 
van de gouw, het graafschap. Zulke baljuwschappen zijn in Holland: 
Kennemerland, Waterland, Rijnland, Delfland, Schieland, Zuid-Holland, 
(’t land om Dordrecht). Yoor Zeeland is de kwestie ingewikkeld. Ook 
hier was een burggraaf, kastelein, baljuw, dien de hoogere justitie van 
het district toekwam. Men raadplege het geciteerde werk van Gosses 
en het proefschrift van Lasonder, Bijdrage tot de Gesch. v. d. Hooge 
Vierschaar in Zeeland, diss. Utrecht, 1909. De baljuw is „als grave in 
des conincx stede”, heet het in het privilege door Willem II in 1247 
aan Zierikzee gegeven, waar wordt gezegd, dat de zaken die de neder- 
baljuw (de schout van Zierikzee) met schepenen niet mogen berechten, 
zullen worden berecht door den baljuw (van het district, de gouw), 
die is „als grave in des conincx stede”. (Met den „coninck” wordt m.i. 
Willem II, roomsch koning, bedoeld en niet in het algemeen elk 
koning). Het ambt van baljuw der gouwen, baljuwschappen, was 


Digitized by Google 


Original from 

INDIANA UNIVERSITY 



78 


HEERLIJKHEDEN EN HEERLIJKE RECHTEN. 


veelal voor geld verpand, zoodat het den graaf van Holland en Zeeland 
(voorzoover men dan van een graafschap Zeeland mag spreken; zie 
Gosses, a.w., Inleiding) niet altijd gemakkelijk viel een ander te kiezen. 

Toch is het niet erfelijk en dus niet een heerlijkheid geworden. 

Rotterdam kocht het baljuw-ambt van Schieland. Men zou dit een 

heerlijkheid kunnen noemen. Degene die een erfelijk schoutambt, een 

heerlijkheid, had in Holland en Zeeland, noemde zich niet meer schout, 

doch ambachtsheer oefende het ambt niet zelf meer uit; een schout, 

dien hij zelf aanstelde, deed het. Uit de straks te vermelden voorbeelden 

zal blijken dat dit reeds in de 13® eeuw voorkwam. Dan onderscheidt 

men tusschen den ambachtsheer, die het schoutambt in leen heeft, en 

den schout die het ambt uitoefent. Schröder (Rg. § § 25 en 50) zegt 

% 

dat in de 13® eeuw opkwam het gebruik om het rechtersambt van het 
nedergericht in leen uit te geven. In Zeeland bleef men tot in de 
14® eeuw ook den ambachtsheer nog wel als schout aanduiden (vgl. Mr. 
R. Fruin, Opmerkingen over de oudste bewaarde keur van Zeeland, in 
Rechthistorische Opstellen, aangeboden aan Mr. S. J. Fockema Andreae, 
blz. 1 e. v. en Gosses, a. w., blz. 40 e. v.). Den ambachtsheer verleende 
de graaf de bevoegdheid zulk een plaatsvervanger „gewaard rechter” 
aan te stellen. Rechter is judex, schout, rechtsvorderaar en uitvoerder 
van wat de rechtsprekende vergadering der buren (of latere schepenen) 
vonnissen. (Zie de bewijsplaatsen in mijn Ambacht en Gemeente, blz. 
19-27, waaraan een voorbeeld uit 1328 is toe te voegen, in welk 
jaar graaf Willem III aan Hendrik van Brederode vergunde om 
Jacob den Ghoyer aan te stellen als „ghewaard rechter” van zijnen¬ 
twege in het ambacht van Heyinslande (van Mieris II, blz. 477. Zie 
ook hierboven blz. 67-72.) 

De aanstelling van gewaard rechter in de van de grafelijkheid van 
Holland en Zeeland in leen gehouden heerlijkheden kan men verge¬ 
lijken met die van den subadvocaat in de immuniteiten. (Zie de hier¬ 
boven blz. 63-66 gemelde gevallen van Rijnegom, Vrijenban en Schip-, 
luiden, Breevoort, Roermond en meer andere.) Evenzeer als heerlijkheid 
beteekent zoowel het gezag als het grondgebied, waarbinnen het geldt, 
zoo beteekent ook schout en ambacht beide. 

Gelijk het ambt van baljuw in de baljuwschappen (de grafelijke 
gouwen) zoo werd ook het schoutambt in de steden gemeenlijk ver¬ 
pand en niet voor het leven in leen gegeven. Zoo gaf Willem III in 1327 
zijn baljuw van Amstelland macht om den schout van Weesp, dien 
van Amsterdam en dien van Muiden te ontslaan, mits hun betalende 
wat zij den graaf er op geleend hadden. (Van Mieris II, blz. 525.) 
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Na kwam het voor dat in Holland en Zeeland de hooge justitie in 
zeker ambacht niet toekwam aan den baljuw van het baljuwschap, 
waarbinnen het ambacht was gelegen, maar aan het schoutambt zelf 
was verknocht; in zoodanig geval was de heerlijkheid een hooge, vrije 
of halsheerlijkheid. Gemeenlijk zal de graaf dergelijke gunst voor geld 
verleend hebben; het hebben van hooge heerlijkheid kan ook gevolg 
zijn van usurpatie. 

Over hooge, lage en middelbare justitie in Holland mag ik verder 
verwijzen naar mijn Ambacht en Gemeente, blz. 30 e. v. 

De gewesten Holland en Zeeland vormen een aaneengesloten geheel 
van hooge en ambachtsheerlijkheden, wanneer men uitzondert het Gooi. 
Ik kom op deze uitzondering straks terug. Yoorzoover er immuniteiten 
tot hooge- of ambtsheerlijkheden zijn geworden, zijn ze vermoedelijk 
alle in leenverband opgenomen. 

Het ontstaan van heerlijkheden uit immuniteiten zal in Holland en 
Zeeland stellig uitzondering zijn geweest, verreweg de meeste zijn ont¬ 
staan uit het schoutambt, gemeenlijk in leen doch ook wel in pand 
uitgegeven. Onjuist is dus wat ik omtrent de immuniteit meedeelde 
in Bijlage I, van mijn Ambacht en Gemeente. Uit een ambt, ambacht, 
betrekking, functie ( officium ) eens ambtenaars is dus ontstaan een heer¬ 
lijkheid; de ambtenaar werd heer, ambachtsheer en oefende niet meer 
zelf het ambt uit, doch stelde iemand tot schout (gewaard rechter) aan. 
Dat ik hier niets nieuws verkondig en het ontstaan der heerlijkheden 
ook aldus is opgevat door de 17e eeuwsche Hollandsche schrijvers, 
blijkt uit V. d. Eyck, Beschrijvinghe van Zuyt-Hollandt, blz. 97; v. 
Oudenhoven, Oud-Hollandt, blz. 449; v. Leeuwen, Costumen, etc., 
Inleiding, blz. 22; Holl. Cons. en Adv. VI, no. 66, blz. 464, waarbij 
nog voor de. 18e eeuw te voegen: Boey, Woordentolk , in voce Schout- 
ambagl. De gewaarde rechter of schout was niet enkel aan den ambachts¬ 
heer, die hem aanstelde, doch ook nog aan den districtsbaljuw onder¬ 
geschikt. Zoo wel de schout in een ambachtsheerlijkheid als de baljuw 
of schout in een hooge heerlijkheid was behalve aan zijn heer ook nog 
aan de landsoverheid onderworpen. De schout in de ambachtsheerlijk¬ 
heid had na de aanstelling door den ambachtsheer nog een machtiging 
tot uitoefening van zijn ambt noodig van den baljuw van het district, 
den z.g. schoutenban. (Vgl. Martens yan Sevenhoven, a. w., blz. 
220-224; v. Leeuwen, Costumen, enz., blz. 53 en 150 en Boey; 
Woordentolk , in voce Schoutenban.) Ook hooge en ambtsheerlijkheden 
werden wel in pand uitgegeven, maar dan ging het toch meestal van 
uitgifte in leen vergezeld. De leenman was dan minder zeker van zijn 
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leen, omdat de mogelijkheid bestond dat de graaf het pand inloste. 
Veilige? was hij dus uit als hij het leen kocht, dus bij de verkrijging, 
de verheffing van het leen, behalve den rooden sperwer of het paar 
handschoenen als heergewade ook nog een koopsom betaalde. In 1495 
besloot Philips de Schoone alle schoutambachten, die ten lijve ge¬ 
geven of verpacht waren voor veel te weinig geld, weer aan het domein 
te hechten en aan den meest biedenden te gunnen, onder herroeping 
van de uitgiften voor het leven of voor bepaalden tijd tot dusver gedaan. 
(Kluit, a. w., V., 380 e. v.) Toen de leenen vererfelijk werden ook op 
vrouwen en in de zijlijn, en de leenman zelfs door verkoop of ruil of 
schenking en testamentair door making of legaat er over kon beschik¬ 
ken, zonder dat de graaf dit kon verhinderen, toen was het vet van 
den ketel en bleef er voor den graaf niet anders over dan het gering 
bedrag dat hem als leenheer bij den overgang van het leen betaald 
werd. (De z.g. heergewaden en de hofrechten; zie van Leeuwen, Roomsch 
Holl. Recht , boek II, dl. 16.) 

Het aanvankelijk minder duurzame doch allengs vaster en duurzamer 
worden der leenverhoudingen moge behalve uit enkele van de nummers 
uit de straks op te nemen lijst van oorkonden, ook nog uit deze paar 
voorbeelden blijken: 

1251 (v. d. B. I, no. 537). De abt van Middelburg vroeg of leengoederen van een 
leenman der abdij, die overleden waa zonder kinderen na te laten, behoorden aan 
de abdg dan wel aan den proximus defuncti. Graaf Willem II antwoordde dat 
ze der abdg toekwamen, tenzg met den leenman anders was overeengekomen. 

1297 (de Fremerij no. 314). Jan, graaf van Holland, staat toe dat al de goederen, 
die Jan van Kenesse en zgn vrouw Sophie van der Goude, van de grafelijkheid 
houden, zullen komen op hun oudste dochter. 

1341 (v. Mieris II, 649>. Willem iv van Henegouwen, oorkondt, dat Daniël 
van de Merwede „baenrods” geworden is „ende sinen staet ghehoghet hevet ende 
baniere ghelaten by ons ende by onsen wille", weshalve hem wordt vergund, 
teneinde hg zijn staat zal kunnen ophouden, dat al het leengoed, dat hij nu houdt, 
niet aan den graaf zal versterven, zoolang hij een kind,’t zg zoon of dochter, heeft 
bij zgn huisvrouw Johanna van der Eme; zoons voor dochters; na doode van zgn 
kinderen zal het weer een recht leen worden. 

In heel Holland waren in de 18® eeuw slechts twee heerlijkheden, 
die niet in leen waren uitgegeven, doch in allodiaal eigendom bij par¬ 
ticulieren waren. In de 17® eeuw waren er meer. In het Tractaet 
van het Hollandsch leenrecht, V, 3, 2, § 8 , zegt de schrijver, Bort: 
„Ende alsoo het vreemt schijnt heerlijckheden, hebbende hooge, mid¬ 
delen ofte lage jurisdictie, te zijn allodiael, soo sal ick hier eenige 
exempelen bij voegen van heerlijkheden, die gesustineerd werden allo- 
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diael te zijn”. En dan noemt hij Oosthuizen, Etersum, Kwadijk, Ca- 
pelle op den IJsel en Klinkerland, van welke de hooge heerlijkheid 
allodiaal en de ambachtsheerlijkheid leen is, Godschalksoord en Nieuw 
Mathenes, van welke hooge, middelbare en lage jurisdictie allodiaal waren. 
Daarnevens waren er tal van ambachten zooals men dat noemde, in 
’s graven boezem verbleven, d. w. z. door den graaf en later door de 
Staten werd de schout benoemd; de heerlijkheid was in den boezem 
van de grafelijkheid verbleven en ook de daaraan verknochte heerlijke 
rechten. Of wel de Staten hadden de heerlijkheid cum annexis ver¬ 
kocht aan de plaatselijke regeering zelf; dit kwam vooral in het tegen¬ 
woordige Noord-Holland veel voor. (Ygl. voor dit alles Bijlage IY van 
mijn Ambacht en Gemeente en de daar geciteerde bronnen.) Omtrent 
dit laatste punt valt op te merken, dat de evolutie der denkbeelden 
in de 17e eeuw nog niet zoover was, dat men dergelijke aankoop door 
de plaatselijke regeling oirbaar achtte. Ik heb ook vóór de 18« eeuw 
geen voorbeelden er van gevonden. Bij Bort, Tractaet Holl. Leenrecht 
III, 5, § § 36-42, vond ik vermeld, dat in 1642 de Rekenkamer van 
Holland, na gepleegd overleg met het Hof, geadviseerd had aan de Staten 
van Holland dat den plaatselijke regenten van Warmenhuizen, die de 
hooge heerlijkheid van Warmenhuizen hadden gekocht, geen verlei kon 
worden verleend, want het was „ongehoord, dat regeerders van eenige 
plaetsen ofte dorpen de heerlyckheden, hooge, middele ende laege ge¬ 
rechtigheden ; die in voortijden bij den grave ende hooge Overheyt van 
Hollandt aan notabele persoonen uitgegeven zijn, ende noch van de graeffe- 
lyckheyt ende overheyt te leene gehouden werden, van denselven 
ende in effecte van haere eygene plaetsen ofte dorpen zouden hebben 
gekocht’'. Ongelegenheden zouden er uit voortvloeien. De ambten zouden 
staan ter begeving van de plaatselijke regenten; de dorpen zouden voor¬ 
geven zich te hebben vrijgekocht. Dat steden heerlijkheden kochten 
was heel wat anders, vond men, want dat betrof niet het stadsgebied zelf. 
Het verzoek is dan ook afgeslagen. Het was een liefhebberij van de 
steden om heerlijkheden aan te koopen; zoo hadden b. v. Amsterdam, 
Rotterdam, Leiden, om van andere te zwijgen, tal van heerlijkheden, 
meest in haar onmiddellijke nabijheid, aangekocht, en waren ze op 
naam van één hunner burgemeesters, als sterfheer , met die heerlijk¬ 
heden verlijd. Stierf die burgemeester, dan moest er een ander worden 
aangewezen, te wiens name de heerlijkheid werd gesteld, die dus als 
leenman werd aangenomen, bij welke gelegenheid aan de grafelijkheid 
de heergewaden en hofrechten voor de leenhefl&ng werden betaald. Als 
men bedenkt welke moeilijkheden tegenwoordig een stadsbestuur kan 
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ondervinden tengevolge van het feit, dat het niets te zeggen heeft in 
de plattelandsgemeenten, die geheel of gedeeltelijk voorsteden zijn der 
stad, begrijpt men die liefhebberij der voormalige stadsbesturen vol¬ 
komen. 


In Zeeland vrij algemeen maar ook wel in Holland kwam voor dat 
de heerlijkheid in tal van porties werd verdeeld; ook dan moest een 
sterf heer worden aangewezen. De ambachten in Holland en Zeeland 
vielen — West-Friesland uitgezonderd — territoriaal veelal samen met 
de parochies. Het is bekend dat de kerkelijke en wereldlijke organi¬ 
satie op elkaar heeft ingegrepen. Dit is ook zeer goed te verklaren. 
Stel een groot landgoed, een villa, immuniteit, wordt zoo bevolkt, dat 
er een parochie gevormd wordt; de immunist of wel de advocatus 
zorgt voor grond, kerkgebouw en kerkegoederen, is dus van rechts¬ 
wege patroon, benoemt den pastoor en heft tiend, waarvan hij Vs 
den pastoor als congrue portie afstaat. Neem hetzelfde geval in een 
gewoon ambacht, geen immuniteit, ook dan wordt de ambachtsheer 
als kerkstichter patroon. Wat natuurlijker dan dat alle inwoners van 
de immuniteit of van het ambacht parochianen van de gelijknamige en 
territoriaal gelijk begrensde parochie worden. Reeds het financieele 
belang van den immunist of ambachtsheer bracht dit mee. Nog dui¬ 
delijker kan men in gevallen van bedijking de geboorte van ambacht 
en parochie en de onderlinge verhouding van beide zien. 

Het gebied der graven van Holland, zooals zij het in de 14e eeuw 
bijvoorbeeld hadden, is niet in eens in hun bezit geraakt evenmin als 
de graaf van Gelre en Zutphen het zijne of de bisschop van Utrecht 
de wereldlijke macht over het geheele Sticht en Oversticht in eens 
verkreeg. 

In West-Friesland waren groote schoutarabten, die evenals de deeg¬ 
gerechten of grietenijen in het eigenlijke Friesland verschillende paro¬ 
chies bevatten. Het leenstelsel moest, toen de graaf West-Friesland ten 
onder bracht, er nog ingevoerd worden; zoo werden er ook ambachten 
in leen gegeven, maar de eenmaal bestaande indeeling der gouwen 
en onderdeelen en de verhouding tot de parochies bleef. 

Als algemeene opmerking, die niet alleen voor Holland en Zeeland 
maar voor alle Nederlandsche gewesten geldt, worde er hier aan her¬ 
innerd, dat de afzwering van Philips weinig verandering bracht in de 
regeering8vorm der steden en dorpen; de taak van den landsheer werd 
overgenomen door de Staten van elk gewest, en zij die heerlijkheden 
in leen of in pand hadden, kwamen tot de Staten in de verhouding 
waarin zij voorheen tot den landsheer hadden gestaan. 
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Zooals hierboven ten opzichte van de immuniteiten is geschied, 
zullen ook nu van enkele heerlijkheden in Holland en Zeeland eenige 
daarop betrekking hebbende oorkonden in uittreksel worden medege¬ 
deeld. Men krijgt dan behalve over datgene waarin de heerlijkheid be¬ 
stond (de justitie, hooge of lage of het schoutambacht), mededeelingen 
over de daaraan verknochte heerlijke rechten, het ambachtsgevolg. 

Wat is ambachtsgevolg en wat zijn heerlijke rechten? Indien juist 
is dat heerlijkheid is een stuk overheidsgezag, dan zijn heerlijke rechten 
uitvloeisels van overheidsgezag. Nu kunnen die heerlijke rechten, die 
de hooge of ambachtsheer met zijn heerlijkheid in leen heeft, in de 
acten van verlei (waarbij de graaf hem beleent) genoemd zijn, maar 
het kan ook voorkomen, dat volstaan wordt met de mededeeling, dat 
gegeven wordt het schoutambacht met zijn gevolg; alles wordt dan 
aangeduid met het eene woord gevolg of ambachtsgevolg. De regel is 
dat enkele heerlijke rechten, waarschijnlijk de profijtelijkste, met name 
worden genoemd en dat er wordt bijgevoegd „en al het verdere ge¬ 
volg ”, met „alle verdere toebehooren”, of dergelijke uitdrukking. En 
aangezien deze formuleering de gebruikelijke is, moet onjuist worden 
geacht de meening, die door schrijvers uit de 17e en 18e eeuw en 
ook in de jurisprudentie der 19e en 20e gewoonlijk wordt verkondigd, 
dat slechts die rechten bij de heerlijkheid behooren, die in het verlei 
met name worden genoemd, een meening door Kosters in zijn Oud- 
Nederlandsch jachtrecht (blz. 27—36) bestreden. In 1750 namen de 
Staten van Holland een resolutie op een verzoekschrift van Jan Meter, 
heer van Spanbroek, ( Groot Placcaatboek VII, blz. 806), waarbij werd 
te kennen gegeven, dat den requestrant „niet op de abusive grond, bij 
hem geallegeert, alsof de maalderije en de wind daartoe vereischt 
wordende, zoude zijn ambachtsgevolg, maar uit krachte van de uitgifte 
van het pandschap van de hooge heerlijkheid van Spanbroek en tot 
Spierdijk in den jaare 1601 ten verzoeke van Reinoud van Brede- 
rode” toekomt het recht van te geven en te vergunnen den wind over 
deze heerlijkheid. (M. a. w. het was expressis verbis met de heerlijk¬ 
heid in pand gegeven.) Men kan over dit punt raadplegen Holl. Cons. 
en Adv. II, no. 190 eti VI no. 66, blz. 464. In eerstgemelde consultatie 
wordt gezegd, dat als iemand is verlijd met een hooge en lage heer¬ 
lijkheid met toebehooren, en er in die heerlijkheid aanwas van land 
heeft plaats gehad, deze aanwas den heer dier heerlijkheid toebehoort. 

In de tweede consultatie wordt eerst een vrij juiste uiteenzetting 
over het ontstaan der heerlijkheden in Holland uit het schoutambt 
gegeven, en opgemerkt dat er verscheiden gerechten zijn, die hun 
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naam ontleenen aan den eersten schout, zooals Hendrik Ido Ambacht, 
Heer Oudelantsambacht, enz., dat de schouten aanvankelijk zonder 
secretaris of klerk werkten, en alle zaken de plano werden afgedaan 
„zonder veel te schrijven of te wrijven”, dat de schouten den graaf 
geld leenden op hun ambachten en ze tot lossing van het geld toe 
hielden, en ze als goed of kwaad leen of in erfpacht kregen, waarna 
zij zich ambachtsheeren, als heeren van het schoutambt zijnde, noemden, 
secretarissen en klerken aanstelden in de ambachtsheerlijkheid en „alzoo 
de graven van Holland in elk ambachte mede hadden verscheiden ge¬ 
rechtigheden en domeinen”, zoo hebben de „schouten of ambachts¬ 
heeren” het er op toegelegd alle of eenige van die gerechtigheden te 
krijgen, die zij aan hun ambachten hebben „geannexeert” en die „zijn 
genaamt geweest ambachts-gevolge”. In het dan volgend stuk van het 
advies komen onjuistheden voor, op het patronaat en tiendrecht be¬ 
trekking hebbende, en dan gaat de adviseur door als volgt: sommige 
ambachtsheeren hebben gekregen recht van visscherij in hun gebied, 
of van vogelerij, of van malerij, of van tolheffing, veren, accijnsen, 
andere heeren hebben ze niet of slechts ten deele, zoodat het argument 
deze of die gerechtigheid behoort bij die heerlijkheid, dus behoort ze 
in ’t algemeen bij elke heerlijkheid, een „quaat argument” is. Maar 
als men ziet dat eenige ambachtsheeren behalve het recht om de offi¬ 
cieren tot bediening der lage justitie aan te stellen, ook nog andere 
rechten uitoefenen, dan moet men het er voor houden dat dit is of 
een gevolg van speciale concessie of een gevolg van het feit dat hun 
voorzaten het altijd „gepossideert” hebben onder de „toebehoorten van 

Ik ge¬ 
loof dat in deze consultatie het juiste standpunt is ingenomen. De 
andere consultatie is minder scherp geformuleerd, doch schijnt bepaalde 
rechten per se als ambachtsgevolg op te vatten. Bort, Tractaet van 
hooge en amb. heerl. IY, Y, YI, en Tractaet van de Domeynen , V, VI, 
stelt zich ook op het standpunt, althans voor Holland, dat óf concessie 
óf possessie moet worden aangetoond. Voor Zeeland acht hij sommige 
rechten per se ambachtsgevolg, zoo het recht van den wind en het 
recht op de dijken. Het aanstellen van kleinere beambten kent hij den 
ambachtsheeren ook in Holland als ambachtsgevolg toe. Op dit punt 
heeft — zooals aanstonds zal blijken — Bijnckershoek een andere 
meening. 

Mijn ambtgenoot Meters had de vriendelijkheid mij omtrent de 
vraag welke rechten al dan niet als ambachtsgevolg werden beschouwd 
eenige aanteekeningen te verstrekken, ontleend aan het in zijn bezit 


hare ambachtsheerlijkheden”. M. a. w. óf concessie óf possessie 
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zich bevindend handschrift van van Bijnckershoek, getiteld Observa- 
tiones tumultuariae , vervolgd door diens schoonzoon Pauw, waarin op¬ 
genomen korte uiteenzetting van en beschouwingen over beslissingen 
van den Hoogen Raad van Holland en Zeeland gedurende de jaren 
1701—1787, meer in het bijzonder de adviezen in de desbetreffende 
zaken uitgebracht door van Bijnckershoek en Pauw zelf en daar¬ 
nevens in het kort hetgeen de mede-raadsheeren hebben geadviseerd. 
De observationes zijn genummerd. Die van Pauw zijn getiteld Obser- 
vationes tumultuariae novae. Een uitgave dezer belangrijke verzameling 
is in voorbereiding. Ik citeer de nummering van het h.s. zelf. 

O. T. HO. 3178. Arrest 2 April 1740. Ambachtaheeren kunnen niet alle ambten 
vergeven. Van Bijnckershoek verwierp de leer van Bort, Traciaat van hooge en 
amb.heerl. C. IV, 33 en 34, met deze opmerking: „sed ut ille sine ulla auctoritate 
id affirmaait, sic qnoque nulla eins rei auctoritas est, nam, ai verum amamua, ab 
origine nihil toparchis competebat quam electio eorum officialium qui in judicio officio 
tuo funguntur et nihil praeterea nisi quod longo uau poaaedisaent et sic quoque 
reapondet antiquus auctor de jure qui est apud van Eyck et Oudenhoven 

in deacriptione Zuyd-Hollandiae et integrior nonnihil consil. H. VI, n. 66, p. 464 
et 8eq.” (De hierboven vermelde conaultatie.) Op dezen grond is op 2 April 1740 
in deze zaak den heer van Schagen het recht ontzegd om den veerman van Schagen 
te benoemen. 

O. T. Ho. 1785. Arrest October 1721. Algemeen wordt erkend dat in Zeeland het 
recht van aanwas ambachtsgevolg is. In het proces was overgelegd een advies van 
27 Januari 1595 van den rentmeester beooster- Scheld, die dit reeds had getuigd en 
alle raadsheeren van den H. R. waren het hier mee eens. Nog werd beslist op 
grond van een turbe ( = verhoor van meerdere getuigen over een bepaald vraag¬ 
punt) van de vasallen en pairs van het leenhof van Zeeland: „aggerem novum in 
veteri alluvione exatructum ex consuetudine feudali Zelandiae pertinere ad eum sub 
cuiu8 jurisdictione agger exstructua fuit als een ambachtsgevolg.” [De woorden „ex 
consuetudine feudali” wijzen op de bekende verwarring van heerlijk- en leenrecht.] 

O. T. N. no. 1114. Arrest 24 Februari 1770. Den ambachtsheer van Munsterkerk 
is als ambachtsgevolg toegewezen het dijkrecht (d. w. z. het recht om heemraden te 
benoemen, keuren te maken en een deel der boeten in dijkzaken te genieten). Feite¬ 
lijk hadden dit recht alle ambachtahéeren in den Grooten Waard en Zuid-Holland. 
Zie ook handvest van 21 Januari 1314 bij v. Mieris II, blz. 139 en v. Oudenhoven, 
Oudt-Holland etc. blz. 494. Deze procedure heeft 40 jaar geduurd. Slechts 3 raads¬ 
heeren waren van deze opinie. De zes overigen hadden uiteenloopende meeningen. 

O.T.N. n». 1584. Arrest 13 Juli 1781. Heeft de heer van een ambachtsheerlijkheid 
het recht gehoord te worden in de beroeping van een predikant? Moet de beroeping 
ter goedkeuring hem worden aangeboden? De heer van de heerlijkheid Sprang (in 
de Langstraat, toenmaals Holland, nu Brabant), dien het hier gold, leidde het af 
ex solo jure toparchico. Hg beschouwde het dus als ambachtsgevolg. Het Hof had den 
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eisch van den heer ontzegd op 19 December 1777. In hooger beroep waren 4 raada- 
beeren van de meening van den heer en 4 van andere meening. Deze laatsten voer¬ 
den aan, dat in vele plaatsen de heer dit recht niet had en ook de Staten van 
Holland bij den verkoop van heerlijkheden in 1731 bepaald hadden, dat dit recht 
aan de plaatselijke magistraat (m.a.w. aan de regeer in gspersonen in het ambacht 
zelf en niet aan den ambachtsheer) zon toekomen. Bij staking van stemmen is het 
arrest van den Hove bevestigd. 

Het hoeft geen betoog, dat het jus patronatus, dat samenhangt met kerkstichting, 
niet is ambachtsgevolg, maar een gevolg van kerkstiohting en -begiftiging. (Zie de 
proefschriften van Siccama, van Apeldoorn, de Jonge van Ellemeet, Cai.koen.) 
Kwam dit recht een ambachtsheer toe, dan was het niet omdat hij ambachtsheer 
maar omdat hij rechtsopvolger van den kerkstichter was of anders omdat hg de 
„possessie" had, allicht ingevolge usurpatie. 


De opsomming van de goederen en rechten, die in leen werden 
gegeven noemde men het denombrement. Nu kan in zoodanig denom- 
brement allerlei voorkomen, dat, hoezeer met de heerlijkheid in leen 
gegeven, toch niet heerlijk recht is. Menigmaal b.v. worden er tienden 
in vermeld. Het tiendinstituut is van kerkelijken oorsprong, de kerk¬ 
stichter had tiendrecht; de bisschop had novaaltiend en de bisschop 
van Utrecht had dit recht op de novalia voor Holland afgestaan aan 
den graaf. Welke nu ook de oorsprong van een bepaald tiendrecht zij, 
een heerlijk recht is het nooit, en afkomstig uit het leenrecht nog 
minder. Dit neemt niet weg, dat het, hetzij afzonderlijk, hetzij als 
z.g. „accrochement” van een heerlijkheid, in leen gehouden kan wor¬ 
den, het wordt in het laatstgemeld geval wel als ambachtsgevolg be¬ 
handeld, doch het is dit niet. Zoo kunnen in het denombrement ook 
voorkomen landerijen; boven is reeds gezegd, dat landleen de oudste 
vorm van leen is, maar het heeft met justitie, met heerlijkheid niet 
uit te staan en hoort zeer zeker niet tot ambachtsgevolg in den waren 
zin des woords. En ofschoon nu vaak met een kasteel en land een 
heerlijkheid in leen wordt gegeven, menig kasteel is ook afzonderlijk 
in leen gehouden. Zoo b.v. de Binkhorst bij den Haag, Nijenrode aan 
de Yecht, het huis te Voorschoten of Duivenvoorde te Voorschoten; 
het huis te Linschoten, het huis Poelgeest, het huis te Gooi (thans in 
Utrecht, toenmaals in Holland) en het slot Loevestein. (Oorkonden over 
de periode 1308/1438 bij van Mieris, II, blz. 74, 119, 236,301,374, 
527 ; IV, 516, 559, 1017.) En een nog oudere oorkonde betreffende het 
huis Raaphorst, straks uitvoeriger te bespreken. In sommige dezer 
oorkonden wordt met zooveel woorden gezegd, dat de leenman zelf 
het kasteel zal bouwen of onderhouden, uit andere blijkt, dat het vrij 
eigen goed des bewoners was en dat deze het opdroeg aan den graaf 
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en van dezen in leen terugkreeg, ook wordt de vererving van het 
leen geregeld en zoowel uit deze als uit de straks te melden lijst van 
oorkonden betreffende heerlijkheden kan men zien, dat de neiging tot 
het duurzamer en steviger maken van het recht des leenmans steeds 
toenam. Die neiging heeft echter niet algemeen tot volledige vererfelijk- 
heid en vrije overdraagbaarheid geleid. Men bleef onderscheiden kwade 
(rechte) en onver sterflijke (goede) leenen. In 1346 (van 
Mieris II, blz. 722) bepaalde Margaretha van Henegouwen dat 
Willem van Duvenvoirde alle heerlijkheden, huizen, enz., die hij van 
Holland in leen hield, zou hebben als onversterfelijke leenen, waarbij 
het naaste manhoofd, al ware hij jonger, zou gaan voor het „ouder 
wijf” en dat hij zelf zijn leenen mocht verlijen aan wien hij wilde. 
Dit laatste ziet niet op achterleenen, maar op de bevoegdheid leen 
over te dragen, gelijk hij in 1347 zijn gerecht van Almonde en Dub- 
belmonde overdroeg aan den heer vap der Leek (van Mieris n, 
blz. 732; blz. 781). 

Eigenaar van het goed, dat in leen wordt uitgegeven is niet de 
leenman, maar de leenheer. In het feodaal systeem „le sol est possédé 
de telle sorte que le possesseur n’en est pas véritablement pro- 
priétaire. 8a jouissance peut être presque assurée; elle peut même 
être héréditaire; mais elle n’est jamais la pleine propriété. Quelques 
attributa de la propriété lui manquent toujours, tels que le droit de 
vendre ou le droit de léguer. D’ailleurs, cette jouissance est conditionnelle, 
c’est-k-dire soumise soit k des redevances, soit k des services, en un 
mot k des devoirs, et la négligence de ces devoirs entraine la perte 
de la pos8es8ion M . (Fustel de Coulanges, Hist. des Inst. pol. de 
Vanc. France , V, Les origines du système féodal , 3e éd. par Camille 
Jullian, Introduction , p. XII.) 

Over West-Friesland en Gooiland nog een enkele opmerking. Men 
kan over den regeeringsvorm in deze landstreken raadplegen: Teg. 
Staat VIII, blz. 73 e.v.; 419 e.v. en Fockema Andreae, Bijdragen IY, 
blz. 376 e.v. en 382. Reeds is meegedeeld, dat in West-Friesland groote 
schoutambten, bestaande uit eenige parochies, zijn gevormd. Hier bleef 
de regeeringsvorm van het eigenlijke Friesland min of meer behouden. 
Deze ambachten zijn veelal paarsgewijs weer tot baljuwschappen ver- 
eenigd. Daarnaast zijn sommige dorpen onder het rechtsgebied van de 
naastbij gelegen stad gebracht of zijn ook wel enkele dorpen tezamen 
gevoegd en is aan hen gezamenlijk één stadsrecht verleend. In de tot 
één ambacht vereenigde dorpen, die dus niet met stederecht werden 
begiftigd en ook niet onder een stad ressorteerden, had men een heer; 
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deze vormden dus een heerlijkheid. Het waren, voor zoover ik kon 
nagaan, zonder uitzondering hooge heerlijkheden. 

In Gooiland zijn geen heerlijkheden gevormd. De graaf van Holland 
kreeg deze landstreek in 1280. (V. d. B. Oork. I, de hierboven ver¬ 
melde nummers.) Gooiland werd door den graaf en zijn baljuw geregeerd 
zonder tusschenkomst van eenig ambachtsheer. 


En nu volge hier een lijst van eenige oorkonden betreffende Hol- 
landsche en Zeeuwsche heerlijkheden. (Enkele oorkonden houden slechts 
verwijderd verband met heerlijkheden.) 


1. 1255 (v. d. B. I, no. 607), Graaf Willem II vergunt aau Hugo van Naaldwijk 
om het „officium de Velsen” (m.a.w. het ambacht Velsen) „cum suis attinentiis, quem- 
admodum tenebat a nobis titulo feodali”, te verkoopen aan Willem van Brede- 
rode; ook deze zal het in leen houden van den graaf in perpetuum. 

• 

2. 1281 (v. d. B. II, no. 416). Floris Y heeft verkocht „in leenrechten” aan Dirk 
van Teylinohen het ambacht Waddinxveen en Poliën, met tienden, beden, renten en 
gevallen en behoudt zich zelf voor „’t hoechete gherechte ende die twie deel van den 
hoechsten boeten”, m. a. w. de hooge justitie, terwijl •/, van de crimineele boeten 
komen aan Dirk van Teyliohen, aan wien dus met het schoutambt enkel de lage 
justitie behoorde. (Het toekennen van '/> der crimineele boeten aan den ambachta- 
heer was vast gebruik.) 

3. 1282 en 1283 (v.d.B. II, nrs. 458 en 477). Floris V erkent dat van de ambachten 
Papendrecht, Matena, Wijngaarden, Wervelkamp, Kortgrave, Goudriaan, Slingeland, 
Poederynsambacht, Hardinxvelt, niet alleen het laag maar ook het hpog gerecht toe¬ 
komt aan Willem van Brederode en dat deze ze in rechte leen houdt van hem, 
graaf. 

4* 1282 (v. d. B. II, nrs. 460/461), Jan van Persun, ridder, erkent dat hij 
totum dominium in Waterland en Zeevanc verkocht heeft aan Floris V, videlicet 
jurisdictionem et dominium judicandi, en in ruil daarvoor heeft gekregen de Lier 
en Zonteveen in recht leen van den graaf, doch deze behoudt zich voor „manslacht, 
diefte, róve, vercrachte”; de boeten '/, voor den graaf en •/* voor Jan van Persun. 
De Lier en Zonteveen dus met lage justitie, in latere terminologie een ambachts¬ 
heerlijkheid. (Hier niet */, en •/* maar V» en '/*-) 

6. 1200 (v. d. B. II, nrs. 741 en 742). Graaf Floris V beleent Kerstant van 
Raiphurst met zijn woning tot Raiphurst, die hij den graaf „hevet upgegeven” en 
al zjjn land westwaarts van den Paapweg en 10 pond uit de lentebode „in des heren 
ambacht van Wassenaire, dair Raiphurst in staet", te houden als een recht erfleen. 
We hebben hier te doen met een opdracht, uitgaande van den eigenaar van den 
grond, den toekomstigen leenman, aan den toekomstigen leenheer, en wel met een 
leen zonder heerlijkheid (justitie). Uit de akte blijkt dat dit goed lag in het ambacht 
Wassenaar en dat dit ambacht een heer had, een van het geslacht Wassenaar, wat 
ook van elders wel bekend is. 
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6. 1298 (v. d. B. II, no. 1027). Jan I, graaf van Holland, geeft aan Wulphaerd 
van Borselen, here van Zandenbnrgh, in rechten erfleen „de poort ’t Ondewatere 
ende al dat binnen dien kercspele gheleg)»en es”, omdat het aan hem gekomen is 
„vrieleke met allen rechte van enen die men hiet heer Herman van Woerden, 
omme grote mesdaet ende moort die hi dede an onsen here onsen vader”. Herman 
van Woerden wordt dus vervallen verklaard van zjjn leengoed, omdat hg mede¬ 
plichtig was aan den moord op zjjn leenheer, graaf Floris V. 

(De volgende oorkonde van hetzelfde jaar, v. d. B. II, No. 1028, betreft „Bindel- 
merebroec, thans Bjjlmerpolder in Amstelland, „daer die reijghers inne broeden” en 
dat toebehoord had aan een ander medeplichtige aan dien moord, „Ghjjsebrecht, 
dien men hiet here van Aemstelle.”) 

7. 1315 (v. Mieris II, blz. 151). De heer en vrouw van Patten geven aan hun 
bloedverwanten Aleide, vrouw van Putten en Striene, Jan van der Dussen e. a., 
in het geheel 5 personen, ten Zeeuwsche rechte een nieuw land te djjken in Caten- 
drecht en Pernisse „ten erflicken chjjns om enen roden sparware”; zg zullen hebben 
tiendvrgdom en zelf schouwen hun wateringen. De bewoners zullen in heervaart den 
heer van Putten dienen. Recht van aardhaling wordt hun gegund. „Voirt sullen 
wjj behouden alle onse heerscap ende rechte, hoge ende lege binnen den voors lande”. 

Uit deze laatste zinsnede zou men opmaken dat de heer van het land Putten bjj 
deze akte zich de heerlijkheid voorbehield ook over het nieuwland in Katendrecht 
en Pernis, dat hg ter bedijking uitgaf. In zoover zou deze oorkonde dus niet in 
deze ljjst moeten zgn opgenomen. Ze is echter opgenomen om te wjjzen op het be¬ 
staan van groote heerlijkheden, zooals Putten, Strjjen, Voorne, Brederode, Lecke. 
Ten aanzien van zulke groote heerlijkheden, die zelf uit een complex van hooge en 
ambachtsheerlijkheden bestaan, rjjst de vraag of men de heeren er van kan aan¬ 
duiden als souvereinen. Zeker zgn alle souvereinen heeren en hun hertogdommen 
en graafschappen zgn heerlgkheden, maar het omgekeerde gaat niet op: elk heer is 
niet souverein, elke heerlijkheid is niet een graafschap, hertogdom of koninkrijk. 
De heeren van Voorn e, Putten en Strgen genoten groote onafhankelijkheid 
(vgl. Gosses, a. w. f blz. 17), maar de grenslijn tusschen souverein en heer is moeiljjk 
te trekken. Systematiseeren en rubriceeren is een gevaarlijk werk als men handelt 
over maatschappelijke toestanden van een tjjdperk, waarin men zich met systematiek 
het hoofd niet brak. 

In deze oorkonde wordt gesproken van heervaart. De bewoners van een ambacht 
waren gewoon op te trekken onder hun ambachtsheer, als de graaf ten strijde toog. 
De ridders en welgeborenen evenwel trokken zelfstandig, persoonlijk op onder den 
baljuw van de gouw. Bjj van Mieris III, blz. 673, vindt men een oproep van hertog 
Aelbrecht van Beieren van het jaar 1398, gericht tot zijn leenmannen, waarin hij 
hun kond doet, dat hij naar de Friezen wil trekken en hen vermaant „op sulck 
leen als ghy van ons houdt”, gereed te zjjn, gewapend met goede luiden, wel voor¬ 
zien van alles, en aan te treden in Enkhuizen, waar de wapenschouw zal plaats vinden 
van „uwer gewapenden luiden en anderen goeden onsen steden, ridderen, knapen en 
goede luiden”. Volgt een lgst van ridderen, „geseten in den lande ende op te platte 
palen van Hollandt”. Achter elk staat het aantal gewapende mannen, dat hjj heeft 
mee te brengen. Voor de heervaart was elk ambacht op zeker aantal riemen gesteld, 
d. w. z. elk ambacht moest zooveel man leveren voor een oorlogskogge. Vandaar het 
woord riemtalen. Doch zjj dienden ook wel te lande en dan werd het ambacht op 
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een zeker aantal mannen gesteld. (Vgl. Siccama, Over welgeborenschap en schotbaar- 
heid , in Rechtsh. opstellen , aangeboden aan Mr. S. J. Fockema Andreae, blz. 403 e.v.). 
Volgens een privilege, door Philips den Schoone in 1495 verleend, behoefden de 
edelen en leenmannen ter zake van han leengoed niet verder te trekken dan de 
uiterste palen van Holland, Zeeland en Friesland, en znlks naar onde costnme. 

8. 1321 (v. Mieris II, blz. 258.) Graaf Willem iii van Henegouwen keurt goed, 

dat Jan’s heeren Gielissen, poorter van Dordrecht, het ambacht van Barendrecht 
heeft gekocht van den heer van Hoorne en Altena en dat Jan hem zal dienen als 
andere „ambachtsheeren ". * 

9. 1323 (v. Mieris II, blz. 306 en 310). Dezelfde oorkondt, dat hij aan Gillis 
Boudinssone, knape, heeft verkocht en overgegeven land in het ambacht van 
Arnemaiden; de graaf geeft hem van de koopsom eenig geld terug ter tegemoet¬ 
koming in de kosten om een „6teenbuis” te bouwen en veste te maken en dan zal 
Gillis in rechte leen krijgen „al dat ambacht mit den hofstede voirsz. ende dat stien- 
huiB ende die veste”. Het steenhuis moet binnen 3 jaar klaar zijn ; het zal des graven 
open huis worden en als Gillis samenspant tegen den graaf, dan verbeurt hg dit 
huis. Over open huis en recht van herberg vergelijk het hierboven in de af- 
deeling, handelende over de Immuniteit, meegedeelde. 

10. 1323 (v. Mieris II, blz. 317). Dezelfde oorkondt dat Jan van Polanen hem in 
eigendom heeft opgedragen zijn (Jan’s) windmolen in Monster ambacht metten 
winde en dat hg dezen molen met tienden terug ontvangt in leen, gelijk hij het 
ambacht Monster reeds van den graaf in leen houdt. Alles zal vererven op zijn oudste 

geen zoon nalaat, en die dochter zal het dan weer in rechte leen houden. 

11. 1326 (v. Mieris II, blz. 387). Pieter, heer van den Lecke, verpacht aan zgn 
zwager Jan van Polanen voor 6 jaar: de ambachten Krimpen op de Merwede met 
tienden en veer; Krimpen op den Ysel met tienden, het ambacht Ouderkerk met 
tienden en veer; het ambacht Zuidbroek met tienden en vervallen. Pieter behoudt 
zich van al die ambachten het hoog gerecht voor. Deze ambachten werden dus niet 
in leen gegeven maar verpacht. Het waren dus allodiale heerlijkheden. 

12. 1336 (v. Mieris II, blz. 581). Graaf Willem iii geeft Gheraerd Alewijns- 
zoon het recht om in zgn ambacht in Zwijndrecht (d. w. z. in den Zwijndrecht- 
schen waard gelegen) keuren te maken tot 10 schellingen Holl. toe en niet 
daarboven, ook om schepenen aan te stellen, om den dgk mee te bedrijven en den 
„luden” recht te doen „in den ambachte en van bekender scout te panden, bi recht 
ende vonnisse van scepenen” — A. w., blz. 589: Hem wordt wegens ’t feit dat hij 
'/, • v *n ’t heele Zwijndrecht indijkte, vergund een parochiekerk te bouwen en hg 
krijgt recht van presentatie aan den graaf. 

A. w. blz. 601. A°. 1337. De graaf geeft aan het land van Zwijndrecht voor¬ 
rechten „bij wille en consent der ambachtsheer en , die in Swindrechl geambacht fijn”. 
„Voorts en sullen geenerhande saecken ter tafel van Zuithollandt komen, die in 
Swindrecht gesohieden, uytgheseyt cracht , vredebraeck, dootslaghen , leemte , moort, dief te, 
pantkeeringe, ende weeskindersgoet niemant aan te vaen, tenware beset ende vrede- 
weygeringe”. Kortom de crimineele feiten worden in het grafelgk gouwgericht, voor 
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baljuw en mannen van Zuid-Holland berecht. Zuid-Holland was het land waarin 
Dordrecht lag, het was een baljuwschap. De ambachtsheeren zullen „de kerke geven" 
en bij verschil tnsschen hen hierover zal de graaf zelf ’t doen. (Dit ziet op het 
patronaat van de kerk.) Ter verduidelijking van deze oorkonden merk ik op dat bjj 
de uitgifte ter bedyking was bepaald dat ieder die '/i« indykte van Zwijndrecht 
(= Zwijndrechtsche waard en niet het tegenwoordig dorp van dien naam), „die salt 
ambacht volgen”, n.1. van dat */n deel. (Vgl. v. Mieris II, blz. 607, 511, 534,537; 
v. d. Eyck, Corle Beschryvinghe v. Zugthollandt , blz. 268 e. v. en 52 e v.; van 
Oudenhoven, Out-Hollandt , blz. 221 e.v.) 

13. 1331. v. Mieris II, blz. 513. Dezelfde verkoopt aan Dieric van Poelgeest 
„onse gerechte van den ambachte van Coudekercke ende den dorden penninc van 
alle boeten” tot 10 pd. Holl. toe. In leen te houden, te vererven op oudsten zoon 
en by gebreke van zoon op oudste dochter „ende voirt te rechten lene”. 

14. 1337. v. Mieris II, blz. 596. Dezelfde geeft in leen de heerlijkheid Voorne 
en ’t bnrggraafschap van Zeeland aan Machteld, vrouwe van Monjoie en 
Valkenburg, dochter van wylen Gherard, heer van Voorne. 

15. 1339. (Oudste Reg. graaf Floris, Bijdr. en Med. Hist. Gen. dl. 22, bl. 135.) 
Willem, graaf van Henegouwen, geeft Symon van Bentheu, onsen trou¬ 
wen ridder, en diens vrouw, het huis te Teilingen en 6 morgen land er bij liggende, 
en „die ambachten van Voirhoute ende van Lisse, mid al sulken dienst als die lude van 
den voors. ambachten sculdich sien den huyse te Teylinghe, ende die gerechten 
van den twien ambochten voersegt alse anders ambachtsheren hebben in Noirthollant” 
(Noord-Holland is het noordelijk deel van het tegenwoordig Zuid-Holland boven 
Dordrecht). Symon van Benthem krygt dus een kasteel in leen met grond er by en 
met recht van justitie, d. w. z. van lage justitie, want als regel goldt dat ambachts¬ 
heeren niet hadden hooge justitie. 

Men ziet dat in de laatste oorkonden gesproken wordt van heeren en heer¬ 
lijkheden. 

Over dat in leen krijgen van een kasteel nog deze opmerking; men mag aannemen 
dat in zoodanig geval het kasteel gebouwd is door en op kosten van den leenman, 
gelijk bij alle tenures (om gemakshalve dit uitheemsche woord te bezigen) dengene, 
die genot had van den grond de opstal toekwam, wat de onopzegbaarheid (perpétuité) 
in de hand werkte. Zoo behoorde den erfpachter het huis toe; zoo is nu nog de 
beklemde meier eigenaar van het huis, vandaar de formule van verkoopingen van 
„de behuizing, met de vaste, altoosdurende, in alle liniën verervende beklemming 
van zooveel H.A. land." 

16. 1340. v. Mieris II, blz. 643. Graaf Willem IV verkoopt het ambacht 
Naaldwijk aan Dirk van Brederode, die dit ambacht zal te leen houden voor zyn 
leven; daarna zal het weer aan den graaf komen. 

17. 1342. v. Mieris II, blz. 655. Dezelfde verkoopt voor 12400 pond aan Jan 
van Poi.anen „die heerlicheden van den Lecken", die wylen Hendrik van den 
Lecke het laatst had, „dat es te weten ’t gherecht van Riederkerke, van Lecker- 
kerke, van Crimpen op d’Ysel. van Crimpen up die Merwede, van Ouderkerke, 
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van Zubbroec, van Stevelant, van Brantwijk, van Ghibenlant, ende van Blaskens- 
grave „met tienden, veren, vischerien, hnien, water, erf, ten rechten leen, te vererven 

op zgn broeders, wgl hij zelf geen zonen heeft. 

* 

18. 1345. v. Mieris II, blz. 697. Dezelfde beleent Jan den Moelnaer, ridder, 
met het ambacht van Graeflant, dat men heet „Muelnaeregrave”, met tiend en met 
de gift van de kerk. ’t Zal vererven op zgn broer en verder op dochters van hem of 
zgn broer en dan verder daarna als reeht leen. 

19. 1359. v. Mieris III, blz. 98. Aelbrecht van Beieren keurt goed dat 
degene die het ambacht Scroelshoec in Zwgndrecht in leen had, het verpandt aan 
een ander voor 3 jaar; wordt het dan niet gelost dan zal hg den pandhouder erken¬ 
nen als dengene, die dit ambacht in leen houdt en middelerwijl trekt deze gedurende 
het pandschap alle „nutscap, renten ende verval” van het ambacht. 

20. 1366. v. Mieris III, blz. 185. De abt van sint Truien houdt van de grafelijk¬ 
heid van Holland „die advocatie van de goeden ende Inden der kercken” van „sinte 
Truden in Aelburch” (en niet „sinte Truden Maelburch”, zooals v. Mieris leest) 
„ende in de dorpen, dairaen gheleghen, tot eenen eweghen leene, te verheerwaerden 
mit enen mare sulvers. Ende dit ontfinc Zacheus, die abt van sinte Truden, van 
minen here hertoghe Aelbrecht, tot Bruessele up den Palmdach, anno 56." 

Het betreft hier de immuniteit Aalburg in de vorige afdeeling besproken. De 
advocatie, de justitie der immuniteit, was, zooals daar is vermeld, reeds in de 13e 

van Holland te zgn geweest, door dezen in leen 
uitgegeven aan de abdg zelf. Hier wordt, waarschijnlijk omdat er een nieuwe abt 
was gekomen, deze met het leen verlijd. In de 18e eeuw was Aalburg een 
ambachtsheerlijkheid, in het land van Heusden en Altena en in leen gehouden van 
Holland. (Teg. Staal VII, blz. 283.) Hier kan men bewijzen dat de ambachtsheerlijk¬ 
heid ontstaan is uit de immuniteit. 

21. 1371. Jan van Bloys geeft rechten aan het ingedijkte Dreischor en bedingt 
daarbij de tienden van dien polder, „voert so sullen wi” (m is de pluralis majestatis 
van Jan van Bloys, die hier aan het woord is) behouden veren, vissèherien, 
ambochte , heerscappien, kerken ende costorien te gheven ( Versl. en Meded. O. V. R., 
VI, blz. 499) ende wanneer die grave volle heervaert heeft in sinen lande, soe 
sellen ons die van Dreyschier dienen met enen kogghe van 25 mannen.” 

Jan van Bloys bedingt dus de ambachtsheerlijkheid en het patronaat van de 
kerk en de kostorie, m. a.w. het recht op aanstelling van pastoor en koster. Dit 
moest hij wel bedingen, wilde hg het honden, omdat anders de boeren zelf, die de 
kerk er vermoedelgk zouden stichten en van goederen voorzien, patronen der kerk 

krijgen. Verder 

en heerlgk veerrecht en andere niet nader genoemde rechten, die hg samenvat onder 
het woord „heerscappie"; het zal aan de beleefdheid of begeerigheid van Jan van 
Bloys en zgn nazaten gestaan hebben, welke uitbreiding zij aan dit woord 
„heerscappie” hebben willen geven. 

22. 1379. v. Mieris III, blz. 359. Willem van Raamsdonck droeg den her¬ 
tog Aelbrecht op het ambacht Raamsdonk „metten veren ende visschergen, die 


zouden worden en de pastoorskeuze 


bedingt hg heerlijk vischrecht 


eeuw, na eerst van den graaf 
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daartoe behoren.” De hertog verlijdt er mee Gheride van Brakei., doch voorwaar¬ 
de lijk; immers pas na doode van Willem van Raamsdonk en als deze geen kin¬ 
deren naliet. Het is aan te nemen, dat Gherid van Brakel zooal niet Willem 
van Raamsdonc dan toch in elk geval den hertog hiervoor geld heeft betaald. 

28. 1385. v. Mieris III, blz. 422. Hertog Alrrecht verkoopt aan Raese van 
Borselen „alle dat ambacht met sinen ghevolghe ende ’t hans in Elwondsdike, 
molen,” alle hofsteden, veren, „voghelrieën ende vischerien ende alle ambochts- 
ghevolch, also alset ons aenghestorven is,” van Wolfaerd van Everinghe. Raesse 
zal ’t huis in Elwoudsdijk als open huishouden voor den hertog. 

A.w. blz. 436, Ao. 1386. Mutatie mutandis dezelfde inhoud. Hier bljjkt min of 
meer dat het leen is. Het goed is den graaf aanbestorven, vermoedelgk omdat de 
leenman zonder wettelgke leenserven stierf en allicht had hij verzuimd by zijn 
leven daartegen maatregelen te nemen in den geest van het onder het voorafgaand 
nommer besproken geval. De graaf erkent dat Raesse hem heeft betaald. 

24. 1399. v. Mieris II, blz. 715. Dezelfde geeft als onversterflgk erfleen aan 
Philips, heer van Wassenaar, burggraaf van Leiden, het „ambocht van Wassenair 
ende van Zuytwgck, mit allen renten ende toebehoren, vrijheer off te wesen van 
hogen ende van lagen rechte”; maar hg zal er geen kwaaddoeners of ballingen op¬ 
houden, doch er over reohten in zijn heerlijkheid, „behoudelic heren Giellis van 
Cralinoe sgn ambochtsheerscip mitten derden penninc in Zuutwicker ambocht,” 
gelgk hij dat tot dusver gehad heeft. 

De graaf neemt dus een voorzorgsmaatregel dat niet deze hooge heerlijkheid 
ontaardt in een vrijplaats voor misdadigers. Ook blykt uit deze oorkonde dat 
Zuidwijk voor zoover de hooge heerlgkheid betrof aan Philips van Wassenaar 
en voorzoover de ambachtsheerlijkheid betrof aan Giellis van Cralinoe toekwam, 
deze had dus van Philips van Wassenaar '/* der crimineele boeten van Zuidwijk 
te vorderen. (Vgl. overigens hiermee no. 27.) 

25. 1409. v. Mieris IV, blz. 123. Hertog Willem VI oorkondt dat Walraven 
van Brederode hem heeft opgedragen ten behoeve van Jacob van der Duyn 
het geheele land van Brederode tusschen Maas en Lek, „mit heerlicheden, hoge 
ende lage, tienden, visscherien, vogelrien, veren” en verdere toebehooren. (Vgl. 
Teg. Staat Holland VII, blz. 427.) 

26. 1413. v. Mieris IV, blz. 255. Dezelfde geeft aan Enoelbracht, graaf van 
Nassau, heer van de Lek en Breda, de „vrije hoge heerlicheit” van het geheele dorp 
en parochie van Lekkerkerk, „in onsen lande” van Zuythollant, in hogen ende in lagen, 
putte ende ghalge, alle profiten, vervallen, enz., en het dijkgraafschap van het dorp. 

(Put en galg waren de symbolen eener hooge heerlgkheid.) 

27. 1417. ( Venl. en Meded. O. V. R. II, bl. 273.) Johan van Beieren (die 
heer was van Voorne, waarbinnen Dirksland is gelegen) geeft aan Albrecht van 
Naaldwijk 100 gemeten land in Dirksland, te lossen voor 2000 fransche kronen. 
(Veilig mag men aannemen, dat Johan van Beieren, die dus van Albrecht van 
Naaldwijk had geleend en dat die 100 gemeten daarvoor in pand zijn gegeven.) 
Bovendien krggt Albrecht van Naaldwijk in onversterflgk erfleen de „dageliosohe 


Digitized by Google 


Original from 

INDIANA UNIVERSITY 



94 


HEERLIJKHEDEN EN HEERLIJKE RECHTEN. 


heerlicheit”, te weten n die ambochtsheerlicheit van Dirxlandt mit ambocht ende 
ambochtsgevolgh ende mit allen boeten, broeken en foirfayten tot 10 pont toe ende 
dair beneden”; wat hooger is dat zal Jan van Beieren zelf berechten, „tot onssen 
behoef mit sulken scout, scepenen ende richters,” die hy en zjjn nakomelingen er 
znllen stellen. 

Let op de uitdrukking dagelijksche ambachtsheerlijkheid. 

28. 1430. v. Mieris IV, 983. Margaretha van BouroondiE oorkondt dat haar 
dochter Jacoba van Beieren haar heeft gegeven te bedijken een uitgors, geheeten 
SommeUdijk, in Beoosterschelt in Zeeland, waarin zij en alle medebedijkers zullen 
hebben „ambocht, ambochtsgevolge ende alle ambochtsrecht, mit tyenden, mit 
maelrien, vogelien, visscherien, veeren, gethynse, ghiften van kercken ende anders 
allen oirbaer.” Maroaretha verkoopt het aan Florens van Borsele en zij ver¬ 
zocht confirmatie van vrouw Jacora. 

Ao. 1430, a.w., 984. Philips van BourgondiF:, als ruwaard en oir, confir¬ 
meert dit. 

29. 1492, gaf Maximiliaan van Oostenrijk zyn secretaris en audencier, meester 
Gerard Numan, in eeuwige erfpacht uit al de aanwassen, uitgorsen, sljjken, en 
rietbroeken, met visschery, vogelary c.a., bezuiden Westmaas tegen 42 pond en 
7 schellingen ’sjaars. Maximiliaan behoudt zich de tienden en moeren voor en 
geeft 10 jaar tiendvrydom. 

Voorts wordt Numan beleend met de ambachtsheerlijkheid „metten ambochts¬ 
gevolge, als malerye, visscherye, vogelarye, jairschot, veren ende alle andere saicken, 
der voirseyden ambochtsheerljjkheit volghende.” 

In eiken polder van het bedjjkte land mag hy aanstellen dijkgraaf, heemraden, 
schout, schepenen, enz. Deze heerlijkheid heette later Cromstrjjen, en er ontstonden 
binnen deze heerlijkheid de kerkdorpen Numansdorp en Klaaswaal. (Welker, 
Geschicdeni» va» Crtmtirijen , 1892.) 

80. 1685, werd in de kasteleinye van den Hove van Holland op 26 Juni ten 
overstaan van H.H. Commissarissen uit den Hove verkocht: de ambachtsheerlijkheid 
Alblasserdam met lage en middelbare jurisdictie, recht van aanstelling van schout, 
heemraden, secretaris, gerechtsbode, approbatie, predikantsbenoeming, aanstelling van 
kerkmeesters, armmeesters, voorlezer, koster, schoolmeester en 3 waarsluiden over 
de di8tricte polders: tiendrecht over ’t geheel district, achterleenen, visschery langs 
de kanten van de Merwe en binnendijks, paardentol, '/» io de civiele en crimineele 
boeten, aanworp, aandrift, zwaardrift, vogelary, tollen, veren, cynsen, excjjnsen, 
aardgeld, hofstedengeld, nakoop. Alles in leen te houden van de Staten van Holland, 
en daarenboven werden verkocht als allodiaal: tienden onder Oud-Alblas, landen 
en een „plaisant” huis met „verscheiden saletten.” 

81. 1685 werd in de kasteleinye van den hove van Holland op 26 Juni ten over¬ 
staan van H.H. Commissarissen uit den hove verkocht: de ambachtsheerlijkheid van 
Streefkerk, in leen van de Staten van Holland, met lage en middelbare jurisdictie, 
recht van aanstelling van schout, secretaris, gerechtsbode, voorlezer, koster, school¬ 
meester, het „eligeren” van 7 heemraden, 2 kerkmeesters, 2 armmeesters, een waars- 
man, recht van approbatie der predikantsbenoeming, tiendrecht, recht van den wind 
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of recht op recognitie van een korenmolen, recht van nakoop, */, in alle civiele 
en crimineele boeten, veren, visscherg, vogelarg. Verder allodiaal: eenige landergen. 

82 . Én in hetzelfde ja&r een dergelgke verkoop ter zelfde plaatse van de ambachts¬ 
heerlijkheid Lekkerland o. a. 

Op de verkoopen, onder de 3 laatst vermelde nrs. bedoeld, moest volgen het 
verlei door de leenkamer van Holland. 

Aan het slot van deze lijst wil ik een merkwaardig geval bespreken. 
Men treft het aan in een bij v. Mieris III, 321, opgeDomen oor¬ 
konde van 1376. Hertog Aelbrecht verklaart dat te zijnen over¬ 
staan, Willem, heer van Oosterhout, had aangevoerd dat Jah 
Oudeland van hem (Willem) tegen genot van Vs der boeten en 
vervallen in leen hield „dat hantieren van den ambochte jof waerde 
rechterscap van den ambachte te Riederkerk”. De ambachtsheer 
Willem van Oosterhout bleef dus ambachtsheer, doch had de uit¬ 
oefening van het schoutambt als leen (feodum) gegeven, iets wat 
weinig wordt aangetroffen. Misschien dat juist hierom de schout Jan 
Oüdeland zich vermat te doen, wat hij deed. Immers Jan preten¬ 
deerde recht te hebben op nakoop in het ambacht Riederkerk. Willem 
van Oosterhout betwistte hem dit recht en voerde aan dat dit hem, 
als ambachtsheer, toekwam. De graaf besliste dienovereenkomstig, dat 
de schout Jan recht had op '/s van de boeten en geen recht op nakoop 
en dat de heer van Oosterhout, de ambachtsheer, mocht aanstellen 
een klerk of rentmeester, die zijn */s van de boeten en vervallen en 
ook zijn nakoopsrecht „bescrijft, bewaert ende innet”. De beslissing 
was juist; het recht van nakoop was ambachtsgevolg van den ambachts¬ 
heer, die dit was gebleven, van geen zijner heerlijkheidsrechten had 
afstand gedaan en slechts de uitoefening van het ambt had opgedragen 
aan zijn gewaard rechter Jan Oüdeland. 

Alvorens nu de verschillende heerlijke rechten, die in het vooraf¬ 
gaande werden vermeld, aan een nader onderzoek te onderwerpen, 
moet er op gewezen worden dat het niet alleen de schout was, die het 
ambacht regeerde, maar dat hij door allerlei functionarissen, onder ver¬ 
schillende benamingen, (schepenen, heemraden, enz.) werd ter zijde 
gestaan. Bijzonderheden hierover zie men in mijn Ambacht en Gemeente , 
eerste Hoofdstuk. Ik volsta hier met de opmerking, dat al die func¬ 
tionarissen waren vertegenwoordigers van de bewoners van het ambacht, 
zij het ook dat zij gemeenlijk niet door die bewoners, maar door den 
ambachtsheer uit hen werden gekozen. De schout, het hoofd, vertegen¬ 
woordigde de grafelijkheid bij de regeeringstaak, die, het zij nog eens 


Digitized by Google 


Original from 

INDIANA UNIVERSITY 



96 


HEERLIJKHEDEN EN HEERLIJKE RECHTEN. 


gezegd, wetgeving, bestuur en rechtspraak omvatte. Hij was rechts- 
vorderaar en uitvoerder van de beslissingen van schepenen. 

Meq ziet hier, gelijk reeds in de oudere G-ermaansche rechtspleging, 
de splitsing tusschen het openbaar ministerie en den rechter in onze 
dagen en de samenwerking tusschen de landsoverheid en het volk bij 
de uitoefening van de regeering. (Vgl. blz. 67—68.) De tegenwoordige 
burgemeesters zoowel in de voormalige steden als in de plattelands 
gemeenten zijn de opvolgers van de schouten. Dit heeft Martens 
van Se venhoven in zijn geciteerd proefschrift aangetoond. 

En nu eenige nadere beschouwingen over de heerlijke rechten. Het 
heerlijk recht bij uitnemendheid is de heerlijkheid zelf, de jurisdictie, 
justitie, in Holland en Zeeland het schoutambacht of ambachtsheerlijk¬ 
heid. Artikel 24 van de burgerlijke en staatkundige grondregels der 
staatsregeling van 1798 spreekt van „eigenlijk gezegde heerlijke rechten” 
en bedoelt daarmee dan die, waardoor aan „een bijzonder persoon of 
lichaam” eenig „aandeel in het bestuur eener plaats wordt toegekend”, 
m. a. w. de heerlijkheid. Blijkens het gebruik in gemeld artikel 24 van 
de uitdrukking eigenlijk gezegde heerlijke rechten en het verband 
waarin dit artikel staat tot de volgende artikelen gaat de Staatsregeling 
van 1798 uit van de onderstelling dat er ook oneigenlijke heerlijke 
rechten zijn. Hiervan geeft ze dan in art. 25 een enuntiatieve opsom¬ 
ming. Over den oorsprong van deze oneigenlijke heerlijke rechten, die 
in Holland en Zeeland als ambachtsgevolg werden aangeduid, dient 
thans iets te worden meegedeeld. Heerlijkheid is overheidsgezag, en 
wel in de eerste plaats dat van keizer of koning. Zoo zijn de jura 
regalia, of kortweg regalia, heerlijke rechten. Zijn omgekeerd alle 
heerlijke rechten regalia ? (Wij hebben hej; hier nu over die z.g. on¬ 
eigenlijke heerlijke rechten, die in Holland en Zeeland als ambachts¬ 
gevolg worden aangeduid.) Deze vraag moet ontkennend worden be¬ 
antwoord; straks zal blijken waarom. Yoorop moet gesteld dat evenmin 
als van de regalia er van de heerlijke rechten een limitatieve opsom¬ 
ming is te geven, en dat ook niet te zeggen is wat al of niet onder 
ambachtsgevolg valt. 

Van Reede in zijn proefschrift De juribus toparchicis (Utrecht 
1850, blz. 82 e.v. en 88 e.v.) verdedigt de stelling dat er slechts één 
heerlijk recht bestaat, n.1. het recht van jurisdictie. Verschillende 
rechten gaat hij achtereenvolgens na, patronaat, cijnsrecht, tiendrecht, 
markenrecht, wegen- en waterrecht, windrechten, marktrechten, naas- 
tingsrecht, recht op hand en spandiensten, hofrecht, en hij komt tot 
de conclusie dat het geen van alle heerlijke rechten zijn. Ten aanzien 
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van patronaatrecht en tiendrecht moet hem dit onmiddellijk worden 
toegegeven (boven is hiervan reeds gesproken); ten opzichte van die 
andere rechten kan worden opgemerkt, dat ze ook kunnen voor¬ 
komen als zakelijke rechten, niet tevens uitvloeisel van heerlijkheid, 
maar dat niettemin, als een ambachtsheer als zoodanig jacht-, visch-, 
veerrecht had, tol hief, recht van dwangmolen uitoefende, deze rechten 
in dat geval waren heerlijke rechten, uitvloeisel van zijn over¬ 
heidsgezag. Bovendien zijn de meeste van die heerlijke rechten van 
ouds regalia, d. w. z. het waren gebruiks- en genotsrechten den keizer 
of koning als zoodanig toekomende, met uitsluiting van ieder ander. 
En gelijk gezegd alle regalia zijn heerlijke rechten. Vele regalia zijn 
gekomen in handen van hertogen en graven, bisschoppen, abten, hetzij 
dat ze hun voor geld zijn afgestaan of wel geschonken, hetzij dat ze 
zijn geüsurpeerd. De term regalia komt eerst in de 10e eeuw in zwang. 
Men heeft getracht de regalia te onderscheiden in majora en minora 
en er een limitatieve opsomming van te geven, maar al dergelijke 
pogingen moeten als mislukt beschouwd worden. Ook hier geldt wat 
boven is gezegd over systematiseeren en rubriceeren. Een opsomming 
van regalia geeft een constitutie van Keizer Frederik I van 1158. (M. 
G. Constitutiones , I, 244; ook opgenomen bij Bort, Tractaet van de 
Doineynen, III, 1.) In deze opsomming ontbreekt het jachtrecht; vele 
geleerden brengen dit dan ook niet tot de regalia; het is, zeggen zij, 
een oud recht dat aan alle vrije personen toekwam, doch door usur¬ 
patie in handen van enkelen gekomen is. Men zou hiertegen kunnen 
aanvoeren, dat de Karolingische vorsten dan toch al op groote schaal 
bosschen tot foreesten hebben gemaakt, en er een jachtrecht zich zelf 
hebben voorbehouden of aan bepaalde personen hebben gegeven met 
uitsluiting van ieder ander. Re vera beschouwen zij het dus als regaal. 

In den Saksenspiegel vindt men over jacht- en vischrecht, als rech¬ 
ten die ieder zouden toekomen, de volgende ontboezemming (uitg. de 
Geer, II, 125): „Doe God den menschen sciep, doe gaf hi hem al die 
ghewelt over visch, over voghelen ende over alle wilde dieren.” Een 
mensch, staat er verder, kan dus zijn lijf daaraan niet verwerken. Er zijn 
echter 3 plekken in Saksen, „daer alle wilde dieren vrede ghewracht is 
bij coninghes banne”. Dit zijn banvorsten en wie daar binnen wild 
vangt, breekt des konings ban. (Ygl. Saksenspiegel, uitg. de Geer I, 73.) 

Een paar oorkonden betreffende foreesten mogen hier ter opheldering 
aan toegevoegd worden. 

A°. 9 bl . (Cod. dipl. Fuhlensis , uitg. Dronke, 1850. no. 688.) Otto 1, Roomsch Koning, 
oorkondt dat hij aan het klooster Fulda heeft toegestaan „ut forestam, quae ad 
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villam Achizuvila pertinet, ia qua prins erat communis omnium civium venatio, 
nullus venandum andeat ingredi nisi licentia eiusdem abbatis” etc. 

A°. 1012 {Codex Laurahanenei» I, no. 92.) Koning Hendhik geeft aan de abdjj 
Lorsch r fora tem cum banno in sylva Ottenewalt”, welker grenzen worden opgegeven, 
„eo rationis tenore, nt ipse praedictus abbas sibique succedentes in perpetuum ha- 
beant atque possideant, nullusque in ea sine ipsius licentia venandi ant capiendi 
aliquid potestatem habeat”. 

Tot de regalia behoorde voor alles het recht van justitie in den veel 
omvattenden zin van wetgving, bestuur en rechtspraak. In hoeverre 
de Frankische vorsten en later de zelfstandig geworden hertogen en 

graven, kortom de hoogere en lagere landsheeeren, wetgever genoemd 

# 

mochten worden, daarover bestaat strijd. Men stelt tegenover elkaar de 
volksrechten, de leges barbarorum, en de wetten door de vorsten uit¬ 
gevaardigd en wil dat ook deze laatste slechts gezag erlangden door 
de goedkeuring van de zijde van het volk. Zoo o.a. Fockema Andreae 
in zijn opstel, Het richtsnoer van den rechter in vroeger dagen, 
1915, Verst, en Meded. Kon. Acad., afd. Letterk., 5e reeks, dl. II). 
Een geheel ander standpunt neemt Fdstel de Coulanges in {Bist. 
des Inst. pol. III en YI), die in de decreten der Merovingen en 
de capitularia der Karolingen evenzeer als in de leges Barbarorum de 

bewijzen meent te vinden dat de koning alleen besliste, dat 
hij alleen de wetgever was, ai won hij het advies in der grooten. 
Zooals wel meer het geval is, is het meeningsverschil niet zoo 
groot als het lijkt. Brunner {Rg. I, § 37) b.v., aanhanger van eerst- 
gemelde leer, geeft toe dat de „volksrechtliche Satzung” deelneming 
des konings aan de wetgeving niet uitsluit en dat de deelneming van 
het volk op dit gebied tot op zekere hoogte fictie is. En Viollet (Hist. 
des Inst. pol. et adm. I, 1890, blz. 288) zegt: „Je suis loin de pré- 
tendre que le consentement du peuple ait accompagné toutes les lois 
franques, mais je suis sür que tout bon rédacteur d’iine loi franque ou 
d’un prologue de loi y a mis quelque part le peuple, car il avait dans 
l’esprit que l’assentiment du peuple était nécessaire h 1’existence de la loi.” 

Voorzoo ver de justitie in engeren zin betreft, de rechtspraak dus, 
moet als regaal, als koningsrecht worden aangemerkt de crimineele 
justitie, vrouwenroof, moord, brandstichting, en het recht om lijfstraf¬ 
fen toe te passen en om gevangenis en galg te hebben; regalia zijn 
voorts het banrecht, d.w.z. het recht om bevelen te geven en op over¬ 
treding er van boete te stellen, het recht om oorlog te verklaren en 
vrede te sluiten, legeraanvoering, bouwen van sterkten en kasteden; 
het muntrecht; het stroom regaal en wat daarmee samenhangt. De 
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groote stroomen hooren den landheer toe en als gevolg daarvan 
heeft hij vischrecht, molenrecht, veerrecht, tolrecht op- en de 
havens en sluizen in die rivieren; ten opzichte van het vischrecht 
wordt evenals van het jachtrecht de regaliteit betwist. Ook hier zou 
usurpatie hebben plaats gehad. „Welk water dat stromes vliettet, dat 
is ghemeen in visschen ende in varen” zegt de Saksenspiegel. (Uitg. 
de Geer, II, blz. 101.) Ook is regaal het recht op de groote wegen, 
dat tot tolheffing aanleiding gaf; het strandrecht, het recht op ver¬ 
laten gronden, op aanwas, het z.g. dijk regaal, bestaande in het 
recht om verlof te geven tot indijking van gronden; het recht op de 
wildernissen of woeste gronden, het recht op den schat, op bona 
vacantia, goederen zonder erfgenaam en bestaarden-goederen; het jus 
albinagii of droit d’aubaine, d.i. het recht op de nalatenschappen van 
vreemdelingen. Al deze regalia had de graaf van Holland en vele 
er van gaf hij gemeenlijk tegelijk met een ambachtsheerlijkheid in leen 
uit. Begrijpelijkerwijze heerschte er over de regaliteit van sommige 
dezer rechten onzekerheid en bestoöd er bij de landsheeren neiging 
tot usurpatie. Er is reeds gewezen op het feit, dat de regaliteit van 
jacht en visch werd betwist. Hetzelfde geldt van het marktrecht en 
van den aanwas. (Zie over marktrecht: Fockema Andreae, Bijdr. V, 
blz. 394 e. v., en over aanwas: H. G. Kronenberg, Rechtsgesch. van 
dm aanwas, diss. Leiden, 1911 en kritiek daarvan in Themis 1912, 
van Mr. J. van Kütk.) De hertogen en graven oefenden deze regalia 
als ambtenaren, als ondergeschikten van den koning en op zijn last uit 
en toen zij van ambtenaren erfelijke landsheeren waren geworden, 
hadden zij als zoodanig die rechten. Van de rechten op bastaarden¬ 
goederen evenals van het jus albinagii deed de graaf bij verschillende 
privileges afstand ten behoeve van steden, dorpen of landschappen. 

Bij de opkomst der steden ontstond de neiging het aantal der regalia 
uit te breiden. De graaf van Holland verpachtte of verpandde het 

I 

recht van den waag, van den korenmaat, van den gruit (d.i. het 
monopolie om gruit, een stof voor bierbrouwen noodig, te verkoopen), 
het schrodeambacht (d.i. het monopolie van op- en afladen en vervoer 
van vaten wijn of bier), het schrijfambt, het klerkambt, het schoolambt, 
de dobbelschool, de kolfbaan, de klootbaan, enz. Enkele dezer vooral 
in steden voorkomende rechten, vindt men ook als ambachtsgevolg in 
belangrijke ambachten. 

Wij komen nu tot de z.g. banrechten. Volgens de leer van de école 
domaniale zijn de banrechten (banmolen, -oven, -wijnpers) uitvloeisels 
van den groot-grondeigendom; anderen (b.v. Viollet, La communauté 


Digitized by Google 


Original from 

INDIANA UNIVERSITY 



100 


HEERLIJKHEDEN EN HEERLIJKE RECHTEN. 


des mouhns et des fours au tnoyen dge; Revue Histor. 1886, XXXII), 
leiden ze af uit communaal eigendom (het markewezen). Esmein, 
a.w., blz. 305—306, oordeelt, dat deze rechten voortgekomen zijn uit het 
overheidsgezag, dat is overgedragen of geüsurpeerd, en dat ze dus ver¬ 
knocht zijn aan de justice seigneuriale (heerlijkheid). Het hoofdargument 
is de benaming banaliteiten, banrechten. Bannus was onder de Karolin- 
gen het gebod of verbod der overheid, waarop als sanctie een boete 
van 60 solidi (de koningsban). Maar waarom brengt Esmein ze dan 
niet tot de regalia? Juister zal zijn ban hier op te vatten als rechts¬ 
gebied. (Men zie: See, Les classes rurales et le régime dom., blz. 409; 
Thévenin, Et. sur la propriété au mogen age; Rev. Hist., 1886, XXXI, 
blz. 241 e.v.; Koehne, Das Recht der Mühlen bis zum Ende der Karolinger- 
zeit, 1904, en laatstelijk Eichholzer, Über Ztoangs- und Bannrechte , 1914). 

Blijft nog over de groep heerlijke rechten bestaande in heffingen van 
allerlei aard en aangeduid door allerlei op zichzelf weinig opheldering 
gevende benamingen, verschillend naar plaats en tijd, hun oorsprong 
vindend in de macht der heeren en in plaatselijke toestanden en 
die dus heerlijke rechten, maar geen regalia zijn. Dergelijke heffingen 
zijn b.v. gevolg van afkoop van heerendiensten (corvees), gepraesteerd 
door de inwoners van het ambacht ten bate van huisgezin of tuin- of 
landbouwbedrijf van den heer. Vaak ook zal men voor twijfelachtige 
gevallen staan en het moeilijk zijn uit te maken of men te doen heeft 
met dusdanige heerlijke rechten dan wel met regalia of zelfs met 
heffingen, die met de heerlijkheid als zoodanig niets gemeen hebben. 
Tot de laatste rubriek moeten gerekend worden de cijnsen, die betaald 
worden uit voormalige hoorige erven, en die wel in leenverband zijn 
gebracht en zelfs aan de ambachtsheerlijkheid gehecht zijn, maar 
niettemin in oorsprong niet heerlijk zijn en met de heerlijkheid als 
zoodanig dus niets te maken hebben. Voor deze geheele rubriek wijs 
ik op de hierboven gemelde cijnsen, tijnsen, excijnsen, aardgelden, 
hofstedegelden en verwijs naar de heffingen in de heerlijkheid Kralin- 
gen, die behandeld zijn in mijn Ambacht en Gemeente , hoofdstuk I, 
blz. 13 en bijlagen III en IV. In de hierboven behandelde voorbeelden 
kwam ook als heffing van een ambachtsheer voor het jaarschot en zoo 
vindt men ook soms een ambachtsheer beleend met de bottinge \ in 1321 
(v. Mieris II, blz. 264) wordt het ambacht Oudshoorn en Aarlander- 
veen in leen uitgegeven met schot en botting. Beide zijn grafelijke 
belastingen en bij zoodanige beleening zal men allicht in de geldver¬ 
legenheid van den graaf de oorsprong van dergelijk ambachtsgevolg 
moeten zoeken. Voor een som in eens heeft hij dan van de jaarlijksche 
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opbrengst dezer belastingen in zeker ambacht afstand gedaan. (Over 
deze belastingen raadplege men Siccama, Over Welgeborenschap en Schot- 
baarheid, in Rechtshistorische Opstellen, aangeboden aan Mr. S. J. Fockema 
Andreae, 1914, blz. 376 e.v. en Fockema Andreae, Bijdragen Ned. 
Rechtsgesch., 5® bundel, blz. 1 e.v.) 

Nu recht van nakoop, dat sommige ambachtsheer en uitoefenden. 
Nakoopsrecht kwam toe aan familieleden en daarna aan medebewoners 
van een dorp of buurschap, m.a.w. aan buren, vooral als het mark- 
genootschappelijke buren waren. Had echter een ambachtsheer dit 
recht, dan oefende hij dit uit onmiddellijk na de familie en dus zoo- 
dra familieleden het niet uitoefenden of zelfs zonder dat dezen dit 
recht toekwam. (Zie Hügo de Groot, Inleidinge III, 16, 12.) 

Nog enkele opmerkingen over sommige heerlijke rechten, die men 
in Holland en Zeeland aan treft, mogen hier volgen. Allereerst over 
de jacht. Gemeenlijk vindt men dit woord in de verleibrieven niet ge¬ 
noemd; wel wordt genoemd de vogelarij. Hertog Albrecht verklaarde 
in 1393 (v. Mieris III, blz. 599), dat hij wel allerlei vogelarij, visschenj, 
sluizen en wind had aangetast in Waterland, doch dat hij moest erken¬ 
nen dit ten onrechte gedaan te hebben, omdat zijn voorzaten noch de 
heeren van Waterland er ooit recht op hadden in die landstreek, zoo- 
dat hij zijn onderzaten in Landsmeer, Schellingwoude, enz., vergunde 
een en ander vrij te gebruiken. In die streek zal men dus allicht geen 
ambachtsheeren met jachtrecht beleend vinden; zij kunnen niettemin 
bij usurpatie het zich verworven hebben. 

Vogelarij is het vangen van vogels met vogels, zooals dat heette 
„veer met veer”, de valkenjacht m. a. w. Men zal er bij uitbreiding 
van het begrip menigmaal ook onder gebracht hebben elke vorm van 
jacht op gevogelte. Het jachtrecht beschouwen velen niet als een 
regaal: men leze wat Kosters daaromtrent te berde heeft gebracht in 
zijn reeds geciteerd werk: Eenige mededeelingen over oud-Nederlandsch 
jachtrecht, blz. 9—16 en 27—28. In Holland en Zeeland is de jacht als 
regaal beschouwd in de 14® eeuw. Als een den ambachtsheeren toe¬ 
komend recht heeft de graaf het jachtrecht meermalen erkend. (Kosters, 
a.w., blz. 32/37. Zie voor Zeeland: Verheye van Citters, De toparchiis 
et ambactis, diss. Leiden 1774, blz. 64 e.v.) Over het recht oirt duiven¬ 
tillen te houden zie Rechtsgel. Observatiën III, blz. 78. 

In de keur van Zeeland van 1258, art. 39 (v. d. B. Oork. II, n°. 40) 
bepaalt de graaf: „Nulli licitum est dunas vel pascua in eis jacentia 
pecoribus aut alio modo devastare nisi per comitis licentiam. Quicumque 
ceperit leporem vel „interfecerit sine comitis licencia solvet comiti 
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imam libram”. En in art. 104: „Quicumque ceperit perdicem, perdet 
10 sol. nisi cum niso vel alia ave ceperit”. (Het bekende „veer met 
veer”.) In 1342 (v. Mieris II, blz. 667) geeft Willem IY aan Dirk van 
Brederode „tot sinen live” de warande van de konijnen van „des heren 
warande van Brederode”. Uit het placcaat van Philips II van 1556 
( G. P. II, 2080) is af te leiden, dat in Zeeland de ambachtsheer en 
jachtrecht hadden. Immers den ingezetenen wordt aangezegd, voorzoover 
zij geen ambachtsheeren zijn, geen honden te houden en niet met 
schiettuig door de ambachtsheerlijkheden te loopen en het placcaat is 
uitgevaardigd op verzoek der Zeeuwsche ambachtsheeren. Met ronde 
woorden staat in het placcaat der Staten van Zeeland van 20 Nov. 
1660 ( G. P. II, 3031), dat ambachtsheeren jachtrecht hebben. 

Van de jacht stappen wij over naar de visscherij, gevolg van het 
stroomregaal, en zooals wij gezien hebben, meermalen in de verlei- 
brieven als recht der ambachtsheeren vermeld. Yan een eigenaardige 
botsing tusschen het vischregaal des graven en het vischrecht van een 
ambachtsheer gewaagt een oorkonde van 1410. (v. Mieris IV, blz. 144.) 
Hertog Willem van Beieren had aan de stad Delft verpacht de visscherij 
in de vaart buiten Delft, zuidwaarts in de Schie tot den Maas, in 
welke vaart de visscherij van de heerlijkheid van Ketelarabacht lag, 
heerlijkheid toebehoorende aan Filips van Wassenaar, weshalve deze, 
evenals wijlen zijn broeder vóór hem, hierover herhaaldelijk bij Delft 
zich had beklaagd. Ten slotte werd er een accoord getroffen tusschen 
Filips van Wassenaar, als ambachtsheer van Ketel, en de stad Delft; de 
stad vergenoegt Filips van Wassenaar, en nu staat deze haar ook het 
vischrecht in de Schie voorzoover die door zijn heerlijkheid Ketel liep, toe. 

Flori8 V verklaart in 1275 (v. d. B. OorA*. II, 307) dat hem in zijn 
gebied „in omnibus aqueductibus, qui vulgariter watheringe appellantur”, 
toekomt, omne jus piscarie; dus niet alleen in de groote stroomen, maar 
zelfs in de weteringen. In 1316 beleent Willem iii Jan van Rosen- 
borch Simon8 zone van Bentem met „die visscherie tote Ysel- 
monde” (v. Mieris II, blz. 167). Het placcaat van Philips ii van 6 Juli 
1556 ( G.P . II, 2080) gaat van de stelling uit dat in Zeeland den 
ambachtsheeren het vischrecht toekwam. Immers den ingezetenen, voor¬ 
zoover zij geen ambachtsheeren zijn, wordt het visschen binnen de 
heerlijkheden verboden. Het placcaat is uitgevaardigd op verzoek der 
Zeeuwsche ambachtsheeren. En in 1660 verklaren de Staten van Zee¬ 
land (G.P. II, 3031) dat alleen in eigen, particuliere, afgedamde wate¬ 
ringen het visschen vrij is. 
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Yan het veerrecht, de tollen en de verder met het stroomregaal 
samenhangende rechten zal ik na het voorafgaande niets zeggen. 

Slechts één voorbeeld: A°. 1753 ( G . P. VIII, 925). De Staten van 
Holland geven octrooi aan Willem Bentinck, den heer van Rhoon 
en Pendrecht, Pompejus, Berck, heer van Goidschalxoird, een veer 
aan te leggen over den Ouden Maas tusschen deze twee heerlijkheden. 
De Staten, als opvolgers van den graaf van Holland, beschikken hier 
dos over een aan het stroomregaal inhaerent veerrecht. 

Het strandrecht des graven vindt men o.a. in een privilege, dat 
Karel van Boürgondiè, als graaf van Charolais, in 1459 gaf 
aan Putten ( Versl . en Meded. O.V. P. I, blz. 151): „Item, so wie 
in den waeter wat vint, van wat waerden dattet sy, hoe ende waer, 
ende daer handt aan sloch om ons daerof te verkorten, by daege of 
bij nachte, ende dat onsen balyouw niet openbaerliken ende rechtvaer- 
deliken te kennen en gaeven, die soude verbeuren 60 pont.” 

De Hollandsche graven hebben tal van privileges gegeven betref¬ 
fende marktrecht. B.v.: 

A°. 1270. (p. d. B. Oork. II, n°. 199) Floris V geeft te zamen met zyn tante 
Aleid van Avenni8 „annuale8 nundinas” aan Schiedam, in quibis annuatim semper 
tercia die post nativitatem b-Marie crux erigetur et in octava erectionis sne die, 
more aliarum nnndinarum, dimittetnr seu deponetnr”. De komende en gaande koop¬ 
lieden neemt de graaf onder zijn geleide en bescherming. De weekmarkt (forum 
ebdomadale) te Schiedam zal blyven. 

A°. 1342. (v. d. Wall, Hando. Dordrecht , I, 189) Graaf Willem IV bepaalt, dat 
er te Dordrecht 2 jaarmarkten zullen zijn, de één 'om en bjj Paschen en de ander 
10 dagen na Sint Bavo te beginnen; beide zullen 14 dagen duren. 

A°. 1557. {Ver*l. en Med. O. V. R. V, blz. 507) Philips geeft aan het dorp. 
Bommenede vrije weekmarkten en een vrije jaarmarkt. 

A°. 1580. ( G . P. VIII, 424) Op naam van Philips II wordt aan Gorcum gege¬ 
ven een jaarlyksche vrjje paardenmarkt, te honden op 28 en 29 Sept. 

Zwaandrift is een recht, dat misschien ook verband houdt met het stroom¬ 
regaal. Coene van Oosterwijck, Willem Cuserszoon, kreeg in 1399 
(v. Mieris III, blz. 697) het „ambacht van Amsterveen om daer ambachts- 
heere of te wesen; item sal heer Coene alleen de swanen hebben, die 
in de ambaghte levenden of in de wateren, dair hy de visseryen heeft”. 
En in 1430 (v. Mieris IV, blz. 986) oorkondt Henric, heer tot Wasse¬ 
naar, burchtgraaf van Leiden, dat ten overstaan van hem en zijn leen¬ 
mannen, Pieter van den Dwi heeft opgedragen aan Willem, heer tot 
Naaldwijk, „die manscap van den zwanen” van Rotterdam tot in Zeven¬ 
huizen en van Bleiswijk tot, enz., die hij (Pieter) en zijn voorouders van 
Henric van Wassenaar en diens voorouders in leen plachten te 
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houden. M. a. w. Willem van Naaldwijk werd hiermee verlijd. 
Vermoedelijk een achterleen van de grafelijkheid. 

Talrijk zijn de oorkonden over het recht van den wind, waarover 
hierboven in verband met de banrechten is gesproken. Dit recht van 
den wind kwam in Holland menig ambachtsheer toe als ambachts- 
gevolg. Het bestond hierin, dat zonder verlof van den heer geen molens 
binnen het gebied der heerlijkheid mochten worden opgericht en dat 
de inwoners op den banmolen of de banmolens moesten laten malen 
en geen meel, elders gemalen, mochten betrekken. De gemeene buren 
van Drechterland, Wieringerland en van eenige dorpen in West-Fries- 
land kochten het windrecht van den graaf in 1344 en wisten op die 
wijze te voorkomen, dat het een of anderen heer in leen werd gegeven. 
Voor hen werd de „malerij” dus vrij, zoodat zij „nemmermeer bedwanc” 
hadden te malen „tot eenigher stede”, maar konden malen waar ze 
wilden, (v. Mieris, II, blz. 681.) In 1388 (v. Mieris, III, blz. 483) 
verleende hertog Albrecht het recht van den wind over Lisse en Voor¬ 
hout aan 2 personen, die een molen hadden te Sassenheim. 

Ten onrechte wordt het patronaatrecht als heerlijk recht beschouwd. 
Het was het recht, den kerkstichter toekomend, om den pastoor ter 
benoeming voor te dragen, te confereeren aan den bisschop, die de 
institutie verleende. Dit recht van collatie kwam veelal den ambachts¬ 
heer toe, b.v. omdat hij of zijn rechtvoorganger de kerk had gesticht 
en van goederen voorzien. Aan het patronaat was verbonden tiend¬ 
recht; de patroon gaf den pastoor de congrue portie ('/j) van de 
tienden; hij placht de tienden evenals het patronaat te hechten aan de 
ambachtsheerlijkheid en in leenverband te brengen; noch tiendrecht 
noch patronaat werd daardoor heerlijk en noch minder feodaal recht. 
Als er grond ter bedijking werd uitgegeven werden gemeenlijk bij 
voorbaat regelingen getroffen zoowel over kerkstichting en tienden als 
over de te vormen ambachten en over de heerlijkheid en de heerlijke 
rechten van en in die ambachten. Voorbeelden hiervan in de hierboven 
onder nrs. 12 en 21 behandelde gevallen van Zwijndrecht en Dreischor. 
Uitgifte ter bedijking geschiedde meermalen nadat een vorig eigenaar 
of leenman de gronden had geabandoneerd, door de spade op den dijk 
te steken; ze vervielen dan na deze „spasteking” aan den graaf, wien het 
recht op verlaten gronden toekwam als regaal, gelijk hierboven is gezegd. 
In het begin der 15e eeuw gaf hertog Willem van Beieren aan zijn 
zuster Margriet van Cleve en aan Wisschaert van Hondswijk 
bij verschillende akten (v. Mieris IV, blz. 99, 138, 243) land inden 
Alblasserwaard, dat „overmits quader dijckaedsen wille” na spasteking 
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aan hem was gekomen, en dat vroeger aan de kinderen Giessen had 
toebehoord. Het wordt ter bedijking uitgegeven met heerlijkheid en 
heerlijke rechten. 

Een enkel voorbeeld betreffende het recht op erfenissen van 
bastaarden. Voor het Hof van Holland procedeerde in 1451 de stad 
Schiedam tegen den rentmeester van Holland q. q. Er was te Schie¬ 
dam gestorven Pieter van Nijn, een bastaard; de rentmeester had q.q. 
aanvaard al het goed van dien Pieter van Nijn en zijn hand er aan 
geslagen, meenende dat die goederen den graaf vervallen waren. Schie¬ 
dam daarentegen beweerde dat Willem vi van Beieren haar een 
privilege had geschonken in 1412, krachtens hetwelk het goed van 
bastaarden op hun rechte erven kon vererven. Het Hof besliste dat 
van rechtswege en op grond van de stadsprivileges de gift en distri¬ 
butie, gedaan door P. van Nijn aan het Godshuis van den H. Geest, 
stand moest houden (Heerinoa, Rechtsbronnen der stad Schiedam , 
blz. 359). 

Nu over de heerlijkheden en heerlijke rechten in Holland en Zeeland 
eenigszins uitvoerig is gehandeld kan ten aanzien van de andere met 
korter verslag worden volstaan, en hetgeen gelijk en gelijk vormig is 
aan het in deze afdeeling behandelde stilzwijgend worden voorbijgegaan 
of met een enkel woord worden aangestipt. Intusschen moet in het 
oog worden gehouden, dat in het voorafgaande geenszins naar een, 
trouwens onbereikbare, volledigheid bij de opsomming der heerlijke 
rechten is gestreefd. Lijsten van heerlijke rechten vindt men bij 
Leopold le Lisle, La classe agricole en Normandië , 1851, waarvan 
een derde druk verscheen in 1903; de Tocqüeville, L'ancien régime 
et la révolution, Notes, 7e uitg., blz. 425; See, Les classes rurales et le 
régime domanial. 

Onder de heerlijke rechten zijn er nog enkele, die tot de bizarre 
gerekend mogen worden, b.v. le saut des poissonniers, vischverkoopers, 
die in de baronnie Bècherel in een vijver moesten springen (Sée, Les 
classes rurales en Bretagne , 1906, chap XI); le droit de grenouillage, 
de kikkers tot zwijgen te laten brengen (waarover een monografie van 
J. Trévédy, 1899). In hoever hier sprake is van rechten, die van 
hoorigen werden gevorderd, blijve buiten bespreking. In Frankrijk 
bracht en brengt men hoorigheidsverhoudingen vaak tot de seigneuriale 
en vat dit alles weer samen als droits féodaux. Hierover meer bij de 
behandeling der periode na 1795. Een soort van beruchtheid verwierf 
zich het z.g. jus primae noctis, aan welk recht Karl Schmidt een 
monografie wijdde. De meeste schrijvers zijn het er over eens, dat dit 
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recht bestond in een heffing, een droit sur le mariage, ook wel met 
minder fatsoenlijke benamingen aangeduid; in dien zin ook Brutails, 
Etudes sur les conditions des populations rurales du Roussillon au moyen 
dge, blz. 190; de Lisle a.w. vermeldt, dat hij in een geval als bedreiging 
van den seigneur aantrof bij wanbetaling „je puis et dois, s’il me 
plaist, aller couchier avecque l’espousée.” De betaling bestond hetzij in 
geld, hetzij in koek of een of ander bruiloftsgerecht. Men vindt in den 
Tegenwoordig en Staat van Holland YI, blz. 356—357, het jus primae 
noctis vermeld als een recht, dat den heer van Reewijk (in Rijnland) 
toekwam ten opzichte van dat deel zijner heerlijkheid, dat den naam 
Tempel droeg. — Zie verder over het jus primae noctis de verhan¬ 
deling van E. Osenbruggen, Deutsche Rechtsalt. aus der Schweiz , 
blz. 86 e. v., alwaar op blz. 90 een opmerking over Gelderland. 

Karéiew in zijn straks te vermelden werk acht een overblijfsel van 
het jus primae noctis de „baisers et oeillades de la nouvelle mariée au 
seigneur”. Een zeker seigneur de Bossuet, in het arrondissement de 
Bernay, exerceerde dit recht sterk in 1733. De cahiers van 1789 
drongen op afschaffing aan van het recht van omhelzing, dat op enkele 
plaatsen den seigneur toekwam. 

In Frankrijk was er tegen het eind van het ancien régime een nei¬ 
ging der seigneurs het aantal heerlijke rechten te vermeerderen, de 
rechten zelf te verzwaren en in onbruik geraakte te herstellen; vooral 
was er veel strijd tusschen seigneur en boeren over de wederzijdsche 
rechten op de communale gronden en over de corvées. (Vgl. H. Sée, 
La portée du régime seigneurial au 18e siècle , in de Revue d’hist. moderne 
et contemp ., 1908; Ph. Sagnac, Quomodo jura dominii auct-a fuerunt 
regnante Ludovico sexto decimo; thèse litt., Paris, 1898; Kareiew, 
Les paysans et la question paysanne en France t 1899, blz. 96 e.v.) 

Hoe in de heerlijkheden zelf de regeering was geregeld valt buiten 
het onderwerp. Ik mag hiervoor verwijzen naar mijn Ambacht en Ge¬ 
meente , onder opmerking evenwel dat het zeer wel mogelijk is dat in 
andere streken van Holland ten aanzien van den regeeringsvorm be¬ 
langrijke afwijkingen van de in evengemelde verhandeling geschetste 
toestanden werden aangetroffen. Ten overvloede en allicht geheel over¬ 
bodig voeg ik hieraan toe dat de verhoudingen (leenrechtelijke en 
andere) waarin de heer eener heerlijkheid tot den graaf en zijn die¬ 
naren, b.v. den districtsbaljuw, stond, zich onder de Republiek hebben 
gehandhaafd; de Staten van Holland namen de taak over van den graaf. 
Handhaving, die intusschen niet tot versteening leidde; de rechten en 
plichten van den ambachtsheer zoowel als van de plaatselijke regeering 
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in het ambacht hebben zich ontwikkeld in verband met de maatschap¬ 
pelijke toestanden in het gewest en in het ambacht. 

Over de heerlijkheden en heerlijke rechten in de provincie Utrecht 
zal ik zwijgen. De gedrukte bronnen, voorzoover mij bekend, leveren 
geen gezichtspunten, die genoegzaam afwijken van wat Holland aan¬ 
bood, om er afzonderlijke beschouwingen aan te wijden. Het zou echter 
zeer zijn toe te juichen als verschillende personen zich voelden ge¬ 
roepen, ieder van één afzonderlijk ambacht in Holland of Zeeland of 
Utrecht, na onderzoek vooral van de archivalia, een historisch-juridische 
verhandeling te geven zoowel over de publiek- en privaatrechtelijke 
bevoegdheden van den ambachtsheer als over de regeering van het 
ambacht zelf en over hetgeen uit dit alles gegroeid is na 1795 tot op 
onzen tijd. Ook voor streken, waar heerlijkheden hebben ontbroken, en 
waar dus het eerste gedeelte van het onderzoek vervalt, in Holland 
b.v. voor een dorp in Gooiland, zou dergelijke uiteenzetting van de 
ontwikkeling der plaatselijke regeering vruchtdragend zijn. Van den 
plaatselijken regeeringsvorm in de andere gewesten van Nederland is 
echter nog minder bekend. Hun, die een proefschrift wenschen te 
schrijven, zij dit onderwerp aanbevolen. 

Wat nu Utrecht betreft: ook over de havezaten, of zooals men in 
dit gewest ze noemde, de ridderhofsteden, kan worden gezwegen; 
justitie was er niet aan verbonden, en dus waren het geen heerlijkheden; 
ze lagen in ambachten, van welke de eigenaar of leenman der havezate, 
hooge of ambachtsheer kon zijn, maar waarvan hij het evenzeer niet 
kon zijn. Wel waren aan de havezaten rechten verbonden, die gemeen¬ 
lijk de ambachtsheer had, b.v. recht van jacht binnen zekeren kring. 
Was de bewoner der havezate een adellijk persoon, dan had hij zoo in 
Utrecht als in Gelderland, Overijsel en Drente recht om als lid van 
de ridderschap deel uit te maken van de Staten van zijn gewest. 

{Wordt vervolgd.) 
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I. 

De beteekenis der univereiteit te Orleans in de XIII® eeuw is langen 
tijd volledig miskend en wordt ook thans nog niet naar waarde geschat. 

v. Savigny constateert slechts in zijn Geschichte des römischen 
Rechts im Mittelalter, dat volgens een zeer oud, reeds in het begin 
der XIV® eeuw voorkomend spreekwoord, de glossa Aurelianensis als 
slechter dan de tekst gold, een verwijt, dat hij niet gansch zonder 
grond achtte, „da die Juristen in Orléans und ihre Glossen gar keine 
Spuren ihres Daseyns hinterlassen haben.” 

Het was een speling van het toeval, dat toen v. Savigny dit schreef, 
hij zelf een exemplaar van den Codex met glossen uit de school van 
Orleans in zijn bibliotheek had staan. 

Eerst in de tweede helft der 19® eeuw hebben zich de inzichten ten 
aanzien der universiteit te Orleans gewijzigd. 

In 1850 publiceerde Rapetti de door Klimrath persklaar gemaakte 
uitgave van Le Livre de Jostice et de Plet. Hoewel eenigszins aarze¬ 
lend meende Rapetti toch dit werk als een product van het univer¬ 
sitair onderwijs te Orleans te mogen beschouwen. 

Benige belangrijke bijzonderheden betreffende deze hoogeschool wer¬ 
den daarna achtereenvolgens door Denifle in 1885 en Fournier in 
1890 en 1892 in hun aan de geschiedenis der univereiteiten gewijde 
geschriften medegedeeld. Zoo het aan Matthieu Paris ontleende ver¬ 
haal omtrent den twist in 1236 tusschen scholieren en burgers, waarbij 
studenten, gesproten uit de voornaamste Fransche families, omkwamen. 
Zoo het feit, dat Koning Karel I van Napels in 1266 een schrijven 
richtte aan de professoren en studenten van Orleans en Parijs om hen 
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voor de gereorganiseerde universiteit te Napels te winnen; terzelfder 
tijd beriep hij van daar professoren. 

Als blijk van bloei wordt ook vermeld hoe Koning Wenzel II van 
Bohemen op het einde der XIII® eeuw iemand ter studie naar Orleans 
zond, om, teruggekomen, het inheemsche recht te hervormen. Verder 
ontving, evenals andere groote univereiteiten, de school te Orleans in 
1298 de decretalen van Bonifaciüs VIII. 

Wat echter aan het beeld der universiteit van Orleans in de XIID 
eeuw nog tot heden het meeste relief gegeven heeft, is het naar voren 
brengen harer hoogleeraren uit dien tijd en de publicatie van een deel 
hunner werken. 

Door het artikel van Felix Lajard in de Histoire littéraire van 1843 
kwam het ontwijfelbaar vast te staan dat Pierre de Belleperche te 
Orleans gedoceerd had. d’Ablaing deed op het einde van zijn leven 
de schoone vondst van twee tot nu toe onbekende handschriften van 
Jacques de Révigny !) en wist uit een dezer het bewijs te putten, dat 
ook deze beroemde jurist te Orleans hoogleeraar was geweest. Sinds dien 
rijn Tourtoulon, Acher en Testaud voortgegaan zich jegens de ge¬ 
schiedenis der universiteit van Orleans verdienstelijk te maken door 
kleine gedeelten uit de geschriften harer hoogleeraren te publiceeren 
en daaraan enkele opmerkingen vast te knoopen 2 ). 

Dit alles is echter nog slechts een bescheiden begin. De gegevens omtrent 
de universiteit te Orleans in de XlIIe eeuw zijn ons nog veel talnjker 
bewaard dan men heden vermoedt, de geschriften zoo volledig tot ons 
gekomen dat het mogelijk is zich een nauwkeurig beeld te vormen 
omtrent de beteekenis en den invloed dezer universiteit. 

De tijd is niet meer ver, dat iemand niet over de geschiedenis 
van het Romeinsche recht in de middeleeuwen of over de receptie van 
het Romeinsche recht schrijven kan, zonder een gewichtige plaats in 
te ruimen aan de universiteit van Orleans. 


') d’Ablaing in de Nouvelle Revue hist. de droit frangais 1881, bl. 370. 

*) Tourtoulon, Les oeuvres de Jacques de Réviony d’après deux manuscrits de 
la bibliothèque nationale (1899). 

G. Testaud, Recherches sur 1’Ecole de droit d'Orléans. Une repetitio de Guillaume 
de la Chapelle in Mélanges Fitting II (1908) blz. 203. J. Acher, 8ix disputatio- 
nes et un fragment d’une repetitio orléanaises. Mélanges Fitting II, 287: dezelfde, 
Une „Questio” de Jacques le Moiste de Boulogne, professeur orléanais du Xllle 
•iècle in Studi storici e giuridici dedicati ed offerti a Federico Ciccaglione (1909), 
bli. 181. 
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II. 

Alvorens den invloed der universiteit van Orleans in bijzonderheden 
te kunnen schetsen, is het noodig zich eenerzijds een algemeen beeld 
te vormen van de plaats, die deze rechtsschool in het maatschappelijk 
bestaan der XHIe eeuw innam en van de kanalen, waarlangs zij haar 
invloed heeft kunnen uitoefenen, anderzijds zich op de hoogte te stellen 
van het leven en de werken harer boogleeraren. 

Het zijn de resultaten van dit voorbereidend werk, die ik hier hoop 
te publiceeren. Hoofdzakelijk steunt het op een bestudeering der tot 
ons gekomen werken uit de school van Orleans, de pauselijke registers 
en de documenten der rechtspraak. 

Een arbeid, waarbij men zich voorloopig bepaalt tot het op de 
juiste plaats zetten van personen en geschriften zonder een diepere 
analyse te geven, moet onwillekeurig hier en daar iets van een opsom¬ 
ming verknjgen. Toch is een zoodanige voorarbeid een besliste nood¬ 
zakelijkheid voor iedere verdere studie. Een von Savigny zelve was van 
deze waarheid zoo doordrongen, dat hij een groot deel van zijn leven 
gegeven heeft aan het schrijven van zijn Geschichte des römischen Rechts 
im Mittelalter, een werk, dat slechts den weg baant voor de eigenlijke 
bestudeering van het middeleeuwsche Romeinsche recht en waarvan 
vooral de laatste deelen een verre van boeiende lectuur geven. 

Iets is er nochtans, dat de onmiddellijke belangstelling voor mijn onder¬ 
werp kan verhoogen. Er bestaat één gewichtig punt van overeenstemming 
tus8chen den tijd, dien wij thans beleven en de XlIIe eeuw der Fran- 
sche geschiedenis. Dit punt van overeenstemming is de plotselinge 
enorme uitbreiding der staatstaak, gepaard met de moeielijkheid om 
zich daartoe de geschikte krachten te associeeren. De toevallige omstan¬ 
digheid uit welk milieu zij voortkomen, die bij den aanvang dezer 
vermeerdering van overheidszorg de leiding in banden hebben, beslist 
veelal, wie zij zich als helpers toevoegen. De beste bewindsman is dan 
feitelijk hij, die door zijn vroegeren werkkring en zijn aangeboren 
menschenkennis gelegenheid gehad heeft een uitgebreide schare van 
intellectueele krachten naar waarde te schatten. 

In het Frankrijk der XIH» eeuw is de leiding al spoedig voor een 
belangrijk deel in handen gekomen van personen, komende uit, of in 
nauwe relatie staande met de rechtsscholen van Frankrijk. Zij hebben 
zich daaruit hunne helpers gekozen, zoodat het hoofdzakelijk juristen 
geweest zijn, die den nieuwbouw van den Franschen staat tot stand 
hebben gebracht: zij hebbén dien doen steunen op twee krachtige pij- 
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Iers, een energieke rechtsbescherming en een strenge comptabiliteit. 
Tegenwoordig ontbreekt de nauwgezette rekenplicht en meent men het 
buiten een streng rechtsformalisme te kunnen stellen; men doet zijn 
zaken in een gezellig onder onsje af. Aan den geschiedschrijver der 
toekomst het oordeel, of de resultaten daarmede bereikt, even gelukkig 
zijn geweest. 

III. 

Reeds von Savigny heeft het getroffen, dat in de XIII® eeuw 
midden in het gebied van het droit coutumier een rechtsschool bestond 
waar uitsluitend Romeinsch en canoniek recht gedoceerd werd. Inder¬ 
daad is dit een merkwaardig feit, vooral als men bedenkt, dat op niet 
te grooten afstand van Orleans, te Angers, mede in het gebied van het 
droit coutumier, nog een tweede zoodanige rechtsschool bestond. 

Om dit feit te verklaren en de beteekenis van de school te Orleans 
voor het maatschappelijk leven van die dagen naar waarde te beseffen, 
is het noodzakelijk hier eenige algemeene opmerkingen omtrent het 
karakter dier rechtsschool vooraf te doen gaan. 

De universiteit te Orleans is evenals die te Angers gedurende de 
XIII® eeuw en nog lang daarna een opleidingschool van geestelijken 
geweest*). Vandaar dan ook haar organisatie door paus Clemens V, 
vandaar ook haar bestuur gedurende de XIII® eeuw door den scolas- 
ticus, een door den bisschop aangewezen geestelijke 2 ). 

Dat de leerlingen allen tot den geestelijken stand behoorden, blijkt 
uit tal van plaatsen uit de geschriften van Jacques de Révigny en 
Pierre de Bellepreche. Ik laat hier enkele staaltjes volgen: 

Jacq. de Révigny op 1. si non convicii C. de injuriis: 

Unde etiam si aliquis dicat alieni aliquod bonum, sed tarnen animo iniurandi et 


•) Men kan dan ook, evenals bij de nniversiteit te Orleans, de hoogleeraren van 
Angers nit de XIII® eenw onder de waardigheidsbekleders der katholieke kerk 
terug vinden. Fitting, die in 1905 in de Nouvelle revue historique de questiones 

omtrent geen der daar 
Fransche hoogleeraren iets naders heeft kunnen vinden. Had hg in dezelfde rich¬ 
ting gezocht als ik voor Orleans, hg ware gelukkiger geweest. Zoo wordt Guili.aume 
de Rueuil als archidiaken van Chartres en koninklijk rechter in een procedure van 
het jaar 1280 vermeld (Varin, Arch. adm. de Reims I. 2 e ged, blz. 965); Simon 
Lelorwer is in 1285 kanunnik te Bayeux, Registres d’Honorius IV no. 12. Deze 
data kannen mede dienen om vast te stellen, wanneer ongeveer de bedoelde qnesties 
te Angers bedispnteerd zgn. 

*) Zie M. Fournier, Histoire de la Science du droit en France, III, blz. 11 vlg.- 
10 en 78. 


genoemde 


disputate Andegavis publiceerde, verklaart, dat hg 
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alius revocaverit ad animnm, ille qui dicit tenetur, ut est exemplum de carnificibus 
quando dicunt scolaribus: Sire clers. 

Jacq. de Réviony op 1. pachi8 C. de collationibus: 

Quidam erat scolaris. Pater suus nolebat sibi dare aliquid, nee libros uec aliud 
et fratres sui ad hoe inducebant patrem quia dicebant patri: ille clericus, frater 
noster, satis expendit et nihil lucratur. 

Ten slotte een eenigszins langer citaat van Pierre de Belleperche, 
tevens hierom merkwaardig omdat het de eerste vermelding van het 
adagium: le mort saisit le vif bij een Romanist is. 

Pierre de Belleperche op 1. 1 D. quorum bonorum: 

Diceret aliquis, iste tractatus utilis esset iure nostro, ciim haeres mortuo defuncto 
non habeat possessionem, nisi cum apprehendisset, ut supra de acquirenda posses- 
sione, 1. cum haeredes, in prin. Utile est pro Clericis, non possent agere coram 
iudiciis Ecclesiasticis, si reale iudicium esset, ideo possunt personale possessorium 
intentare, ut supra, titulo 1. 1. 1. §. penult. Ideo habet locum. 

Clientulus quaeret, qualiter adversarium coram iudice Ecclesiastico conveniet.? 
Advocatus dieet: intentas possessorium iudicium, Interdictum Quorum bonorum. 
Sed per consuetudinem in saisina '), haeres statim consequitur possessionem rei 
defuncti hodie, tarnen non habet locum Interdictum Quorum bonorum. Si veniret, 
& diceret, quare peto possessionem bonorum defuncti mihi restitui, diceretur sibi 
contra: Interdictum Quorum bonorum intentatis, et est adipiscendae possessionis, 
& competit pro possessione non adepta, tu adeptus es possessionem bonorum defuncti, 
quia mortuus *). 

Quid ergo facient Scholares? Nunquid istud Interdictum habet locum hodie? 
Videtur quod non, per rationem, quam dixi, quia *) quod peteret intus haberet, Inst. 
de actionib. § e contra. Praeterea peteret possessionem adipiscendam; adepta est pos- 
ses8io illarum rerum &c. Ergo clerici pro illis rebus non possent agere coram iudi- 
cibus Ecclesiasticis. 

Breviter ob favorem Scholarium credo contrarium iure nostro, & supposita con- 
suetudine, & habet locum istud Interdictum. Non invenio casum legis pro hoe, sed 
magis contrarium. Sed probo per simile, ut rationes contrariae amoveri possent. Si 
dicatur, impossibile est, quod hodie locum habeat istud Interdictum, quia petit quod 
intus habet istud, non potest procedere, secnnda ratio est, quia adeptus est possessio¬ 
nem, dico contrarium, non obstantibus istis rationibus. Probo per simile. Sicut Inter¬ 
dictum istud, Quorum bonorum, competit gratia possessionis, ut hic, sic condictio 
competit ei, qui non est dominus gratia consequendi dominium, ut Inst de act §. 
sic itaque, & ubi appellantur. Lex dicit, quod si quis vere dominus sit, non potest 
sibi condictio competere ad dominium consequendum. Sed si consequutus fuerit(non) vere 
rem, sed ficte, dieet, ubi (non) vere esset rem consequutus, competeret sibi condictio ad 


') De uitgave heeft gedrukt summa; dit is blijkbaar een gevolg van een onjuiste 
lezing van het manuscript. 

*) Hier is blijkbaar uitgevallen: saisit vivum. 

*) De uitgave leest hier: non. 
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dominium verum consequendum. Ergo abi vere possessionem rerum defancti adeptus 
eet, licet non competat sibi Interdictum Qnorum bonorum, tarnen nbi consequutus 
est possessionem ficte per consnetndinem, non competit ista ficta possessio, quo minus 
sibi competat Interdictnm istnd, & probatur. Das mihi rem ob causam mortis, vel 
ob modum, sed non imples modum, competit mihi rei vendicatio, mihi competit 
utilis, qnia fingitur retransferri in me dominium ficte, nunquid condictio mihi 
competit? Lex dicit quod sic, Quare? Quia licet condictio non competat domino, 
tarnen domino ficto bene competit. Sic dico in proposito; arg. C. de donationibns 
quae sub modo. 1. 1. & supra de donat. causa mor. 1. mortis causa. 

In dit citaat, waarin niettegenstaande den bezitsovergang op den 
erfgenaam, dezen het persoonlijke interdict quorum bonorum wordt toe¬ 
gekend, zijn de termen scholares en clerici dooreen gebruikt om 
dezelfde personen aan te duiden. 

Door rekening te houden met het feit dat alle studenten geestelijken 
waren is ook alleen te verklaren, dat Jacques de Révigny voortdurend 
de leeken rustici en evenzoo, den koninklijken baljuw ballivus rusticus 
noemt*). 

Alle hoogleeraren der universiteit van Orleans in de XIII® eeuw 
behoorden ook zelve tot den geestelijken stand. Men vindt ze terug 
onder de clerici regis en onder de hoogwaardigheidsbekleeders der 
katholieke kerk. Van twee pausen 2 ), vier kardinalen 3 ) en ettelijke 
bisschoppen, staat het vast, dat zij in de XlIIe eeuw te Orleans het 
civiele recht gedoceerd hebben. 

Door 'de universiteit van Orleans als een opleidingsschool voor 
geestelijken te beschouwen, kan men eerst naar waarde den invloed 
schatten, dien zij op de practische beoefening van het recht gehad heeft. 
Immers niet alleen door de geschriften harer hoogleeraren is de 
receptie van het Romeinsche recht gediend, maar vooral door de functies 
waartoe haar professoren en haar leerlingen geroepen werden. 

') Ziehier eenige staaltjes: Op 1. sancimus C. de rebus alienis non alienandis: 
Rustici dicunt quotidie: vendo tibi castrum eo pacto quod non convenies ut in alia 
manu ponas. 

Op. 1. plebiscito D. de officio presidis: Queritur nunquam statuta generalis rusti- 
corum hujus civitatis ligant clericos in rebus suis propriis. 

Op 1. conBulari D. de Benatoribus: Sic dicunt rustici de successione quod successio 
descendit non ascendit. 

Op 1. omne officium D. de assessoribus: Cuidam ballivo rustico fuit oppositum 
quod ipse non poterat judicare nobilem. 

*) Clemens V en Johannes XXIL De bewjjzen zullen later gegeven worden. 

*) Pietro de Periobosso, Pierre de la Ghapblle, Jacques Deuse en Bertrand 
dk Montpavez. Ook ten aanzien van dezen zal het bewjjs van hun professoraat te 
Orleans later geleverd worden. 
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IV. 

Toen in den loop der XIII* eeuw de werkzaamheden van de curia 
regie zich bij voortduring uitbreidden, werd ook de rol, die de geeste¬ 
lijken in de koninklijke rechtspraak vervulden, een steeds gewichtigere. 
In de curia regis hebben de hooge geestelijken altijd een eerste plaats 
ingenomen. In hun gevolg kwamen ook lagere geestelijken, die zich 
door hun groote rechtskennis onderscheidden, mede. Uit dezen vindt 
men sinds Philippus Augustü9 steeds meer en meer de clerici regis 
gerecruteerd, die den Koning in zijn rechtspraak en in andere 
gewichtige staatszaken bijstonden. Deze band tusschen koning en gees¬ 
telijke bleef ook dan nog bestaan wanneer de clericus de bisschoppe¬ 
lijke waardigheid verkregen had. En in rechtspraak, èn in buitenland- 
sche zendingen ontmoet men dientengevolge tal van bisschoppen, door 
jarenlangen dienst aan het koninklijke huis verknocht. 

Onder de geestelijken, die aldus in de XIII* eeuw gewichtige staats¬ 
betrekkingen vervuld hebben en medegewerkt hebben tot de vorming 
van een nieuwen staatsvorm en een nieuwe rechtspraak, nemen in de 
tweede helft dezer eeuw de aan een universiteit gestudeerden een 
overwegende plaats in. 

Het zijn deze clerici regis geweest, die reeds in de dertiende eeuw 
het Romeinsche recht en zijn beginselen in de procesorde en in de 
beslissingen der curia regis hebben doen doordringen. 

Toepassing van het Romeinsche recht in de rechtspraak van de curia 
regis is reeds onder Philippus Augustus merkbaar. Deze vorst schijnt 
aanvankelijk het voorbeeld van de Duitsche Keizers te hebben willen 
volgen. Hij maakte van de juristen uit Bologna als verdedigers der 
absolute vorstenmacht gebruik. Zoo vinden wij dan ook reeds in het 
jaar 1202 in de curia regis een bekend glossator uit Bologna, Lotha- 
rius Cremonensis 1 ), en wordt op Romeinschrechtelijke gronden ten 
gunste van den fiscus in een procedure tegen den Yicomte van Chalons 
uitspraak gedaan. In dit vonnis wordt reeds het Romeinsche recht jus 
scriptum genoemd -). 

In zijn later leven is nochtans Philippus Augustus een tegenstander 
van het Romeinsche recht geworden. Juristen die slechts één imperator 


') Zie Boutaric, Acte» du parlement I, blz. CCXCVIII. 

*) Hieruit blijkt mede dat deze uitdrukking reeds een 50 jaar eerder gebruikt 
werd dan men gewoonlijk aanneemt. Chénon, le droit Romain a la curia regis, 
Mélanges Fitting 1, blz. 202 en Brissaud, Hist. génér. du droit francais I, blz. 153 
geven ten onrechte bet jaar 1251 aan als dat, waarin het eerst de term gebruikt is. 
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erkenden en als zoodanig den Duitschen keizer beschouwden, aan wien 
alle andere voreten onderworpen waren, konden door iemand als 
Philips Augustus niet geduld worden *), vooral na zijn breuk met 
Otto van Brunswijk. Het is Philips Augustus geweest, die het 
onderwijs in het Romeinsche recht aan de Parijsche universiteit ver¬ 
bood en dit verbod door den Paus in 1219 wist te doen bevestigen 2 ). 

Y. 

Onder het regentschap van Koningin Blanche en de regeering van 
Lodewijk IX herleefde echter de invloed der Romeinschrechtelijk 
gevormde geestelijken. In dien tijd treffen wij de Parijsche hoogleeraren 
Jacque8 de Dinant en Guy Foulques in de curia regis aan 3 ), in 
dien tijd neemt ook de reeks van geestelijken, uit Orleans afkomstig, 
die als clerici regis aan den opbouw van het middeneeuwsche Frankrijk 
hebben medegewerkt, haar aanvang. 

Op twee dezer geestelijken uit Orleans wensch ik hier meer in het 
bijzonder de aandacht te vestigen. Het zijn Etienne de Montfort 
en Eudes de Lorris. Dat zij zelve te Orleans gedoceerd hebben, kan 
ik uit de gebrekkige gegevens, die ons ten dienste staan niet bewijzen, 
wel echter, waarschijnlijk maken, dat zij met de rechtschool te Orleans 
in nauw contact stonden. Etienne de Montfort, was in het kerkelijk 
leven aanvankelijk schatbewaarder van de kerk te Pontoise 4 ) sinds 

') Nog Jacques de Réviqny leerde: quidam dicunt quod Francia exempta eet nb 
imperio; hoe est impossibile de jure. Et qnod Francia sit subdita imperio habes C. 
de of. pref. pret afr. 1. 2 circa principium (C. 1. 27. 2. 2). Si hoe non recognoscit 
rex Francie, de hoe non cura. (Lectura in dig. vet. fol. 2 recto.) Men bedenke hierbij, 
dat de Révignt een Lotharinger was. 

*) Zie nader Chênon t. a. p blz. 199, en A. Tardif in Nouv. Rev. hist. 1880, 
bli. 291-294. 

*) Jacques de Dinant, hoogleeraar in de theologie, zie Denifi.e, Chartularium 
univer8itatis Parisiensis I n. 61 met noot en n. 83, Histoire litt XXIV, blz. 190. 
Zijn rechtersambt in de cnria regis blijkt o. a. nit het arrest van April 1223 (Bou- 
TARIC I, blz. CCCI). 

Gut Foulques, de latere Clewens IV, moet hoogleeraar te Parijs geweest zijn in 
in 1230 en in 1240 in de curia regis zitting hebben gehad. Deze feiten heb ik niet 
knnnen controleeren, ik weet zelfs niet op welke documenten ze stennen. Het werk 
van G. Peries, La faculté de droit dans 1'ancien université de Paris (Rennes 1890Ï 
dat deze gegevens bevat, was hier niet te mijner beschikking. Wel vind ik hem in 
1259 als bisschop van Le Puy in het parlement Olim 1, 75 n. XXIX. 

*) Hij wordt thesaurarius Pontisare en domine regine clericus genoemd in ver¬ 
schillende schuldbekentenissen van het jaar 1249, opgenomen in Layettes du trésor 
des chartes III, blz. 69 en 70, evenzoo in een arrest van den échiquier van 1248; 
zie Delisle, Jugements de 1’échiquier n. 789. 
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1251, deken van de kerk van St. Aignan te Orleans *), de kerk, die 
het meest in de geschriften van Jacques de Révigny en Pierre de 
Belleperche herdacht wordt. Yan 1248 tot zijn dood in 1269 is hij 
een der voornaamste leden der curia regis geweest. Er is bijna geen 
opgave van rechters, die een arrest in het parlement of in den échi- 
quier van Normandië gewezen hebben, of de naam van den deken van 
St. Aignan is daarbij te vinden 2 ). Geen feit kan duidelijker het aan¬ 
zien, dat deze jurist genoot, in het licht stellen, dan zijn opneming in 
den kroonraad, die in de jaren 1253 en 1254 tijdens de afwezigheid 
van Lodewijk Frankrijk bestuurde 3 ). Ook op andere tijdstippen vinden 
wij hem 
genomen worden 4 ). 

Eudes de Lorris is een tijdgenoot vaq Etienne de Montfort. Het eerst 
treffen wij hem aan in 1251 te Saumur in dienst van Karel van 
Anjou 5 ). Hij had toen de geestelijke waardigheid van subdecaan der 
St. Martins kerk te Tours. Ook in het volgend jaar blijkt Eudes voor 
Karel van Anjou werkzaam 6 ). En in een acte van 1253 wordt hij 


') Het eerst wordt hg decanus Sancti Aniani genoemd in de acte van Jnni 1251 
bjj Denifle, Chartularium Universitatis Parisiensis I n. 197. Zie ook in hetzelfde 
jaar: Jugementa de 1’échiquier n. 791. 

*) Parlement 

1252 Boutaric, Actes du parlement I, blz. CCCXXI; 1253 Langlois, Textes rela- 
tifs k 1’histoire du parlement n. 24; 1258 Olim I 75 n. 29; 1259 Olim I 461 n. 9, 
Layettes III, blz. 514; 1260 Olim I 128 n. 6, 131 n. 11; 122 n. 11, 503 n. 30; 
1261 Olim I 127 n. 6; 1263 Olim I 183 n. 16; 1269 Langlois, Textes blz. 225. 

Echiquier. 

1248 n. 789; 1251 n. 791; 1252 n. 792 en 793; 1266 n. 830; 1268 n. 832 en 833; 
1269 , zie Registre des visites d’EoDE Rigaud, blz. 623. 

In de opgave der rechters in den échiquier van 1270 (Jugements n. 834) komt 
hg niet meer voor. Waarschijnlijk is hg dus vóór dat jaar overleden. 

*) Lenain de Tillemont, Vie de Saint Louis, V, blz 279. 

*) 1251 Denifle t. a. p. I n. 197; 1252 Berger, Histoire de Blanche de Cas- 
tille, blz. 403; 1261 Documents inédits, Mélanges II, blz. 68. 

Ook komt hg voor onder de onderteekenaars der voorwaarden, tusschen Lodewijk 
IX en Alfons van CastiliE in 1255, overeengekomen nopens het huwelijk hunner 
kinderen, Layettes III, blz. 256. 

*) Zijn naam staat onder de Statuta Caroli, Andegavensis comitis, de advocatis, 
van Februari 1251 als Odo de Lorricio, subdecanus Sancti Martini Turonensis. 
Waarschijnlijk is hg de redacteur der acte geweest Ook in het jugement de 1’échi¬ 
quier n. 793 wordt hij Odo de Loritio genoemd. Layettes du trésor des chartes, 
III, blz. 119. 

•) Acte van 23 Februari 1252, waarbij Blanche het verzoek van haar zonen 
Alfons en Karel inwilligt om hun rechten, die ze op de nalatenschap van Johanna, 


zitting hebben in den kroonraad, wanneer gewichtige besluiten 
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chevecier van de kerk te Angers genoemd; iets, wat mede op een 
verblijf in het graafschap Anjou wijst. 

In 1252 is hij deel van de curia regis gaan uitmaken en vinden 
wij hem in het parlement werkzaam. In dat jaar wordt hij onder de 
rechters in het scaccarium vermeld. Het volgende jaar is hij aanwezig 
bij de uitspraak van een arrest in het parlement*). Sindsdien is hij 
meer dan twintig jaar een trouw raadsman van de kroon geweest. 
Wanneer in later tijd in het parlement een arrest uit den tijd van 
Blanche moet bewezen worden, dan zien wij naast den grijzen ridder 
SlMON de Néelle, Eüde8 de Lorris daaromtrent verslag doen 2 ). 

Ook buiten de rechtspraak vervult Eüdes gewichtige werkzaam¬ 
heden; hiervan getuigen zijn medewerking aan de huwelijksvoorwaarden 
van Lodewijk’s IX oudsten zoon met de dochter van Alfons van Castilië 
in 1255 3 ), evenzoo aan die van Lodewijk’b tweeden zoon, den lateren 
Philips III, met Isabella van Aragon in 1258 4 ), zijn medeonderteeke- 
ning van het vredestractaat tusschen Lodewijk IX en Jayme van 
Aragon in hetzelfde jaar ö ) en zijn gezantschap te zamen met Gut de 
Néaulphe in het volgende jaar naar Engeland in het belang van de 
vredesluiting met dat rijk 6 ). Duidelijk spreekt ook de koninklijke 
gunst, die Eude8 genoot uit het geschenk van huis en land te Cour- 
palet — in de nabijheid van Lorris — dat hij in 1255 van Lodewijk IX 
voor zich en zijn erfgenamen in leen kreeg 7 ). 


gravin van Boulogne hebben, te beschermen en intact te houden. Terwjjl -bij deze 
acte voor Alfons van Poitiers zjjn vertrouwde dienaar Philips, schatbewaarder te 
Poitiers, optreedt, is de vertegenwoordiger van Karel van Anjou, Odo de Lorriaco, 
canonicns Anrelianensis. Layettes III, blz. 150. 

’) Een arrest van de cnria regis van het begin van 1253 is mede onderteekend 
door: Odo de Lorriaco, capicerins Andegavensis. Zie Langlois, Textes relatifs k 
1’histoire du Parlement, blz. 40. 

*) Zie bet arrest van 1269 Olim I, blz. 769 n. 3. 

Verdere arresten, waarin de naam van Eude voorkomt zijn: 1254 I 435 n. 7; 

1259 Olim I, 19 n. 15 bis; 1259 Olim I, 75 n. 29; 1260 Olim I, 128 n. 6; 

1260 Olim I, 504 n. 30; in den Ecbiquier van Normandië zit hg: 1252 Jugements 
n. 792 en 793; 1258 n. 798 en Reg. des visites d’EuDES Rigaud, blz. 321; 1264 Reg. 
des vis. blz. 489 ; -266 n. 880; 1268 n. 832 en 833; 1269 Reg. des vis. bl. 623; 
1270 n. 834. 

>) Layettes III, blz. 256. 

*) Layettes III, blz. 409. 

•) Layettes III, blz. 408. 

•) Layettes III, blz. 443 en 445. Zie ook Lenain de Tillemont, La vie de Saint 
Louis, IV, blz. 171. 

7 ) Layettes III, blz. 329. 
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Zijn betrekkingen met de universiteitsstad Orleans zijn van 1252 af 
nawijsbaar. Reeds in 1252 blijkt hij kanunnik van de kerk te Orleans 
te zijn!). In 1259 is hij niet meer te Angers maar te Orleans 
chevecier 2 ). In de necrologiën van onderscheiden kerken in Orleans 
vindt men zijn dood aangeteekend 3 ). Is het een geheel onwaar¬ 
schijnlijke hypothese, dat de geestelijke jurist, die geruimen tijd in de 
universiteitsstad Angers vertoefd had, zich aangetrokken gevoelde tot 
Orleans, wier faam als zetel van een schitterende rechtschool zich 
juist in dezen tijd vestigde? Dat Eudes te Orleans in persoonlijke be¬ 
trekking gekomen is met de toen aldaar doceerende hoogleeraren, zal 
uit het volgende nader blijken. 

In 1260 is Eudes de Lorris, toenmaals kanunnik en schatbewaarder van 
de kerk te Bayeux 4 ), door het kapittel tot bisschop van dit diocees gekozen. 
Na appèl op den paus is deze verkiezing op 9 Mei 1263 bekrachtigd 5 ) 
en 28 Juli daaropvolgende werd hij tegelijk met Raoul de Chevry den 
tot bisschop van Évreux gekozene — een ander invloedrijk geestelijke uit 
die dagen — door den aartsbisschop van Rouen tot bisschop gewijd 0 ). 

Daar te Bayeux vereenigde Eudes een merkwaardigen kring van 
geestelijken om zich; allen uitstekende civilisten, tevens werkzaam in 
wereldlijke bestuursfuncties, allen of in ieder geval het grootste deel 
uit Orleans afkomstig. Het schijnt een kring van vrienden geweest te 
zijn, die elkaar in de wereld vooruit geholpen hebben. 

Wij vinden daar Geoffroi de Beaumont, kanselier der kathedraal, 
die in zijn jeugd te Orleans vertoefd heeft en waarschijnlijk aldaar 
hoogleeraar geweest is; Jean de Monchy, kanunnik der kathedraal, en 
Simon de Paris, rector van een kerk in het diocees, twee bekende 
hoogleeraren in het civiele recht uit Orleans. Over deze drie zal hierna 
nog uitvoerig gehandeld worden. Aartsdiaken der kathedraal is Jean 
de Troyes, die van 1260 tot 1272 in verschillende akten als rechter 
van Lodewijk IX en Philips III voorkomt 7 ). Aartsdiaken voor Hiémois 

*) Zie blz. 116 noot 6. 

*) Oi.im I 75 n. 29. 

*) Gallia Christiana XI 369. 

*) In acten van Februari 1259 wordt bij Odo thesaurarius Bajocensis genoemd. 
Zie Layettes III, blz. 443 en 445. 

*) Registres d’Urbain IV, n. 226. 

*) Journal des visites pastorales d’EuDES Rigaud, arch. de Rouen in Recueil des 
historiens des Gaules et de la France XXI, blz. 590ff. 

7 ) 1260: Olim I, 116, n. 1, 127 n. 6 en 503 n. 30; 1261 Arch. adm. de Reims 
I 804, hier reeds aartsdiaken van Bayeux; 1262 Olim I, 158 n. 10 en 167 n. 4; 
1267 Arcbives administr. de Reims I, 895; 1268: Olim I, 276 n. 5; 1272 Ohm I, 409. 
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is op het einde der zestiger jaren Henbi de Vezelay, eveneens rechter 
in het parlement en groot vertrouwde van Lodewijk IX x ). Daarnaast 
is scholasticus der kathedraal Philippe de Caours. Ook deze merk¬ 
waardige persoonlijkheid heeft tot heden in geen der historieboeken 
een afzonderlijke bespreking gevonden. Wat omtrent zijn politieke en 
geestelijke loopbaan bekend is, geeft het gewone beeld van den 
wereldlijken geestelijke, die vooruit wil. Dat hij te Orleans gestudeerd 
heeft, kan niet uit de acten van dien tijd aangetoond worden; deze 
zwijgen steeds over de jeugd der grootwaardigheidsbekleeders. Wel 
meen ik echter in de voorlezingen van Pierre de Belleperche een toe¬ 
speling op Philippe de Caours te vinden, die op persoonlijke bekend¬ 
heid met de school te Orleans wijst 2 ). 

Zeker is echter, dat Philippe het Romeinsche recht grondig kende; 


') De verschillende waardigheden door dezen eenoogigen geestelijke bekleed zijn 
te vinden in het artikel van Delisle in Bibliothèqne de 1’école des chartes 1893 
blz. 457—467 (waarbij te voegen de correctie in hetzelfde tijdschrift 1899, blz. 375). 
Daarnit blykt, dat hy niet vóór 1263 te Bayeux aartsdiaken kan geworden zijn. 
Het is eenigszin8 twijfelachtig of hij kanselier van Frankryk geweest is. De eenige 
acte, die sinds Duchesne daarvoor is aangevoerd, is het overzicht van een procedure 
in het parlement van 1279/1280 gevoerd, zie Arch. adminis. de Reims I. 2. blz. 965. 

Zyn groote invloed op Lodewijk IX blykt uit het verslag van een rechtszaak 
aan den hertog van Aquitanië, waar opgemerkt wordt: magister H. de Yerzeliaco 
seduxit dominum regem et filium ejus super facto illo, sicut tota Curia bene novit 
(Langlois Textes blz. 67). Zyn invloed op Philips III blykt uit een schrijven van 
Johannes XXI (Lanolois, Philippe le Hardi, Pièces jusitificatifs n. VIII). 

In het parlement komt hij o. a. voor in 1262, Olim I, 537, n. 1, 1263, Olim I, 
556, n. 13, 1267, Olim I, 256, n. 13, 1269 (Boutaric, Actes du parlement, I 309 c. 1) 
en 1279/80 (Arch. adm. de Reims t. a. p.). 

*) Petrus op D. 43, 24, (quod vi aut clam) 11 § si tutoris. 

Ista sunt argumenta ad unom. Nunquid recolitis de praeposito Parisiensi excom- 
mnnicato — et mortuus erat — non potuit absolutionem habere. Quidam sapiens 
dixit: vos timetis de nihilo. Praepositus est excommunicatus, modo non est praepo- 
situs. Ideo, etc. Et fecit ipsnm portari et tradi sepulturae et adhuc vivit ille sapiens. 

De hier bedoelde prévöt van Parys kan geen andere zyn dan Etienne Boileau. 
Van dezen is bekend, dat hy geëxcommuniceerd is, dat deze excommunicatie opge¬ 
heven is en dat hij ongeveer terzelfder tijd overleden is. Zie Recueil des histo- 
riens XXIV, blz. 25*. Uit de mededeeling van Pierre de Belleperche blykt, dat 
Etienne Boileau of Stefanus Aquambibens —gelijk men zyn naam verlatiniseerde — 
geëxcommuniceerd overleden is. De sapiens, die hem heeft doen begraven, is naar 
alle waarschijnlijkheid Philippe de Caours. Deze is toch de persoon, die na het over¬ 
lijden van Etienne Boileau de opheffing van diens excommunicatie heeft weten te 
bewerkstelligen. Zie Cartnlaire de Nötre Dame III, 433 en 434. Philippe de Caours is 
21 Augustus 1281 overleden, ongeveer denzelfden tyd, waarin Pierre de Belleperche 
zyn voorlezing over het 43e boek der Digesten hield. 
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daarvoor staat het ambt van officiaal te Reims, dat hij van 1254— 
1256 vervulde, borg 1 ); een vluchtige kennismaking met het liber 
practicus van Reims is voldoende om te begrijpen wat het Romeinsche 
recht in de tweede helft der XlIIe eeuw voor de rechtspraak van den 
officiaal van Reims beteekende 2 ). Sinds 1257 treffen wij Philippe de 
Caours aan als clericus regis in de curia 3 ). Met Jean de Troyes en 
Henri de Yezelay wordt hij door Lodewijk IX in diens testament van 
1270 tot executeur-testamentair benoemd; bovendien wees Lodewijk IX 
hem als plaatsvervangend regent van het koninkrijk aan 4 ). 

In het kerkelijk leven vinden wij hem in 1261 en volgende jaren, 
als scholasticus te Bayeux 5 ); terzelfder tijd is hij ook schatbewaarder 
van de kapel St. Frambault te Senlis 6 ), een waardigheid door vele 
geestelijke rechters uit het parlement bekleed 7 ). In 1270 volgde zijn 
verkiezing tot bisschop van Evreux, het ambt dat hij tot zijn dood op 
21 Augustus 1281 vervuld heeft 8 ). 

Eudes de Lorris en Philippe de Caours zifh ook na hun verkiezing 
tot bisschop, hoofdrechters in het parlement en vertrouwelingen van 
den koning gebleven. Toen Urbanüs IV de kroon van het koninkrijk 
Napels aan Karel van Anjou schonk en den kruistocht tegen Manfred 

') Arch. admin. de Reims I, 759 en Recueil des historiens XXIV, blz. 26* noot 19. 

*) Zie dit liber practicus in Arch. legisl. de Reims I, 35—332. Dit merkwaardig 
document van geestelijke rechtspraak is nog bijna geheel onbestudeerd. Ook wat 
laatstelijk in de Histoire littéraire omtrent zijn vermoedelijken samensteller is opge¬ 
merkt, verdient beslist een nader onderzoek, (flist. littéraire XXXII, blz. 459). 

*) 1257 Olim I, 20 n. 15; 1262 Olim I, 158 n. 10 en 161 n. 4; 1273 Lakolois, 
Textes blz. 87. 

In 1258 is hij met Gui Fulcoie, den lateren Clbmens IV, enquêteur in Carcas- 
sonne, Recueil des historiens XXIV, blz. 9—10. Mede komt hij voor als onder- 
teekenaar der beide belangrijke tractaten met het huis van Arragon van dat jaar; 
zie Layettes III, n. 4411 en 4412. 

In een schrijven van 20 Juni 1269 van Alfons van Poitiers aan Philippe de 
Caours wordt hij genoemd: illustrissimi et karissimi domini ac fratris sui Ludovici, 
Dei gratia regis Francie, cancellarius. (Correspondance d’ALFONSo de Poitiers II, 
blz. 171). Dit is de eenige plaats, waar hij kanselier genoemd wordt. 

*) Als plaatsvervanger voor Mathieu de Vendöme, de naast Simon de Néeli.e 
in de eerste plaats aangewezene. Zie Lenain de Tillemont V, 116. 

*) Olim 1, 158 n. 10 en Archives administr. I, blz. 804, 844 en 882. 

') Gallia Christiana X 1480. 

T ) O. a. Raoul Grosparmi, Pierre de Belleperche en Guillaume Flotte, alle 
drie kanselier des konings. 

*) Gallia Christiana XI, 590. Zijn grafschrift, hetwelk dezen datum aangeeft is 
ook opgenomen Recueil des historiens de la France XXIII, blz. 461 noot 3. 
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afkondigde, schreef hij aan Lodewijk IX dat drie geestelijken uit 
Frankrijk .voor alles voor deze zaak moesten gewonnen worden. Het 
waren de drie prelaten, die als de vertrouwden van den koning bij de 
Fransche geestelijkheid het hoogst in aanzien stonden. Tot deze drie 
behoorde de bisschop van Bayeux *). Waarschijnlijk heeft deze, die 
voorheen zelf in dienst van Kabel van Anjoü geweest was, aan de 
roepstem van den paus gevolg gegeven. Hoe anders te verklaren, dat 

uit Orieans die geestelijke be¬ 
neficia in het diocees Bayeux genoten, alle drie een rol in de geschie¬ 
denis van het koninkrijk Napels gespeeld hebben? 

VI. 

Naast de juristen uit Orieans, die Lodewijk IX reeds in de eerste 
jaren na het overlijden van zijn moeder terzijde stonden, treden tegen 
het einde der zestiger jaren andere. Zoo nemen Simon de Paris en 
Foulque de Laon, beiden professor in het civiele recht te Orieans, onder 
de clerici regis en de rechters in het parlement plaats z ). Een andere 
rechter uit het parlement van dien tijd, Raymündus Marci, blijkt 
eveneens voorheen het Romeinsche recht gedoceerd te hebben 3 ). Simon, 
schatbewaarder der St. Martinskerk te Tours, kanselier van Frankrijk 
— de latere paus Martin IV — heeft in 1260 in het parlement zit¬ 
ting 4 ); van hem weten wij, dat hij in zijn jeugd te Parma onder 
Ubertu8 de Bobio het civiele recht bestudeerd heeft 6 ). Evenzoo is van 
Guillaüme de Chartres, rechter in het parlement 0 ), en een der clerici 
regis, die Lodewijk IX op zijn laatsten kruistocht vergezeld heeft 7 ), 

*) Et cum venerabiles fratres nostri, Rothomagensis archiepiscopus ac Btyocensis 
et Ebroicensis episcopi, quos regia magnitude» quodam sibi vinculo familiaritatis 
astrinxit, inter prelatos dicti regni magnum locum magnumque favorem in eorum 
consiliis et congregationibus obtinere dicantur, ipsos reddas sollicitos et attentos. 
(Registres d’ÜRBAiN IV, n. 806.) 

*) Over deze beiden wordt hierna uitvoeriger gehandeld. 

*) Ratmukdus Marci, kanunnik te Parijs, wordt juris civilis professor genoemd 
in les Registres de Grégoire X n. 452; als clericus regis treedt hjj op in 1269, 
Olim I, 316 en 317 n. 3 en 4. 

*) Olim I, 127 n. 6 en 503 n. 30. Zie voor zijn kanselierschap Duchesne, Histoire 
de cardinaux, preuves hlz. 590. 

*) Dit wordt door zijn tijdgenoot Salimbene medegedeeld: tune temporis Par- 
menses diligebantur a papa Martino quarto, qui aliquando in Parma lege6 audierat 
a domno Uberto de Bobio. (Chronicon M. H. G. 88 XXXII, blz. 508.) 

•) Olim I, 503 n. 30. Zie ook de rekeningen van het jaar 1257 in Ree. des 
historiens XXI passim. 

T ) d’Achery, Spicilegium III, 667—8. 
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bekend, dat hij in Italië een hoogeschool bezocht heeft 1 ). Het zijn bij 
deze allen louter toevallige omstandigheden, die maken dat wij thans 
nog van hen kunnen aantoonen, dat zij hun eerste rechtskennis aan 
een hoogeschool ontvangen hebben. Men kan zich dan ook verzekerd 
houden, dat onder de geestelijke raadslieden van Lodewijk IX, die 
in rechterlijke functies werkzaam zijn geweest, Eudes Rigaud, Raoul 
de Chevry, Mathieu de Vkndöme, Guy de Néaufle, Jean d’Ully 
en Thomas de Paris — om slechts dezen, de meest vertrouwden uit 
de jaren 1250 tot 1270, te noemen — er velen zijn, die het Romein- 
sche recht aan een hoogeschool bestudeerd hebben 2 ). Een Thomas de 
Paris b.v., die men van 1260 tot zijn dood omstreeks 1275 onafgebro¬ 
ken in dienst der rechtspraak werkzaam kan vinden — voornamelijk 
als enquêteur — moet wel een Romanist geweest zijn. Hoe anders de 
opdracht te verklaren, die hij te zamen met Foulque de Laon kreeg 
om recht te spreken in het gebied van Tonlouse, midden in het 
droit écrit? 

VII. 

Onder de regeering van den opvolger van Lodewijk IX werd de 
oude koers voortgezet. Le gouvernement de la France, sous Philippe 
III n’a pas été une oeuvre individuelle, mais 1’oeuvre collective de 
toute une génération de clercs et de chevaliers imbus des maximes de 
Louis IX, merkt terecht Langlois op. Echter waar hij verderop schrijft: 
„Les conseillers du roi n’étaient nullement des romanistes”, vergist hij 
zich 3 ). Het zijn de raadslieden van zijn vader, waarmede hij zijn 
regeering aan vangt. Eudes de Lorris en Jean de Troyes stelt hij in 
zijn testament van 1271 tot executeur testamentair aan 4 ). Zijn broeder 
Pierre, dien hij in 1270 tot bewaarder des rijks benoemt, voor het geval 
zijn minderjarige zoon Lodewijk hem opvolgt, voegt hij als raadslieden 
toe o.a. Eudes de Lorris, Philippe de Caours, Henry de Vezelay 
en Jean de Troyes 5 ). 

') Zie Denikle, Geschichte der Universitaten im Mittelalter n. 278. 

*) Slechts Eudes Rigaud kan met vrij groote zekerheid uitgesloten worden. Deze 
was Franciscaner monnik, hoogleeraar te Parijs in de theologie en later aartsbis¬ 
schop te Rouen. Zie Salimbene: magister cathedratus fait Parisius et multis annis 
legit theologiam in domo fratrum; optimus disputator fait et gratiosas sermocinator; 
opus fecit supra sententies. (Chronicon blz. 434.) Zie verder over Eudes Rigaud, 
Histoire litteraire XXI, 616—630. 

*) Langlois, Philippe le Hardi blz. 46 en 320. 

») Gallia Christiana XI 369. 

*) Deze acte is gepubliceerd in Gallia Christiana XI, Instr. 37. Zij noemt alle 
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Bovendien treffen wij onder Philips III naast de reeds genoemde 
juristen, een rij van nieuwe hoogleeraren uit Orleans in de koninklijke 
rechtspraak aan. Zoo de professoren Pierre de Mornay, Jacques de 
Boülogne, Robert de Harcourt en Pierre de Laon, de opvoeder van 
Philips’ kinderen. Een vijfde hoogleeraar uit Orleans, Pierre de la 
Chapelle is waarschijnlijk reeds tijdens de regeering van Philips III 
in het parlement opgenomen, al dateert de eerste acte, waaruit zijn 
aanwezigheid aldaar blijkt, van eenige jaren later J ). Nog andere hoog¬ 
leeraren in het civiele recht treden in dezen tijd in het parlement. 
Zoo Simon Matifardi, gewezen officiaal van den aartsbisschop van 
Reims, en Guillaume 'de Reüil, aartsdiaken van Chartres 2 ). 

Aldus blijkt dan ook van een verminderden invloed der Romeinsch- 
rechtelijk gevormde geestelijken op de rechtspraak tijdens de regeering 
van Philips LU geen sprake te zijn. Van de zes voornaamste clerici 
regis, die na het overlijden van Philips III in 1285 in dienst van zijn 
zoon Philips IV overgingen en in de rekening van het koninklijke huis 
over de jaren 1287 en 1288 genoemd worden als ontvangende een pal¬ 
lium, kunnen met de ons ten dienste staande gegevens niet minder 
dan vier aangetoond worden als ex-professor in het Romeinsche recht 3 ). 

vertrouwde raadslieden uit de laatste regeeringsjaren van Lodewuk IX. Naast de 
in den tekst genoemden komen daarin nog de volgende geestelijken voor: Eude 
Rioaud, de aartsbisschop van Ronen, Etienne Tempier, bisschop van Parijs — deze 
prelaat is uit Orleans afkomstig; verband met de rechtsschool aldaar is mogelyk, 
maar niet bewgsbaar — Mathieu de Vendöme, abt van St. Denis en voor de finan¬ 
ciën; Nicolas d’Auteuil en Jean Sarrasin. 

*) Omtrentdeze vijf hoogleeraren zalhier later uitvoeriger mededeeling gedaan worden. 

s ) Simon Matifardi. 

Simon Matifas, dictns de Buciaco, ab oppido Suessionensis agri, nbi natus est. 
Hic primum legnm professor et juris canonici lector fuit. (Gallia Christiana Vil 119). 

Van 1270—1281 is hg officiaal te Reims. Layettes III, 165 noot en Arch. admi- 
nistr. de Reims 1, 914 en 976, II 102. De datum onder de acte Arch. adm. de 
Reims I 1024 is foutief; in 1282 is hg als officiaal vervangen door Jacques de Bou- 
loqne (II, 102). In 1284 is hg aartsdiaken te Reims (Arch. admin. I 996, 1003). 
Sinds 1287 wordt hg genoemd onder de clerici regis (zie volgende noot); waar¬ 
schijnlijk was hij toen reeds eenige jaren als zoodanig werkzaam. Volgens de Gal¬ 
lia Christiana is hg ook nog prepositus scaccarii en hoogleeraar te P&rgs geweest. 

Van 1290—1304 is hg bisschop te Pargs, als zoodanig nog in het parlement: 
1290 Olim, II 301 n. 6 en 1296 Olim, II 397 n. 2. 

Guillaume de Rueuil. 

Deze is hoogleeraar te Angers geweest blijkens de questiones disputate Andegavis 
(Nonv. Rev. hist. 1905, blz. 725); 1279 80 is hg rechter in het parlement. (Arch. 
admin. de Reims I, blz. 965.) 

*) Zie Ludewiu, Reliquae manuscriptorum, XII, matricula officialium Galliae regum. 
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yra. 

Onder Philips de Schoone neemt, met het overvloediger worden 
der documenten, ook het aantal rechters, van wie aangetoond kan wor¬ 
den dat zij in Orleans het civiele recht gedoceerd hebben, aanzienlijk 
toe. Pierre de Belleperche, Guy de Charité, Etienne de Mornat, 
Richard Leneveu, André Porcheron, Michael Malconduit, Samson 
de Chaumont en Philippe de Mornay, allen clerici regis, allen rechters 
in het parlement, hebben kort of lang te Orleans het Romeinsche recht 
onderwezen *). Ook van een anderen bekenden rechter uit dien tijd, 
Gilles Aycelin is bekend, dat hij het civiele recht gedoceerd heeft 2 ). 


blz. 16. Hier worden achtereenvolgens genoemd als de zes voornaamste clerici regis: 

Pierre Chalon, van 1270—1290 deken der St. Martinskerk te Tours. 

Als clericus regis wordt hij het eerst genoemd in 1277, toen hij met Simon de 
Coude8 als regeerings-commissaris met onbeperkte macht naar Languedoc en Agenais 
gezonden werd. (Hist. gén. Lang. X pr. 141 vlg., ed. 1880—1885). Vermoedelijk is 
hij reeds vóórdien in dienst van den koning. Van 1282 tot zijn dood is hjj vrijwel 
onafgebroken kanselier des konings geweest. Zie Anselme, Histoire généalogique de 
France, I, blz. 358 n. 30 en Lanolois, Textes 148, Luüewig, XII, blz. 16. 

Gautier de Chambly, een der voornaamste juristen uit de tweede helft der 
XIIIo eeuw, in het parlement als clericus regis sinds 1261. Olim I 154 n. 9, 192 
n. 11, 256 n. 12, 376 n. 4, 675 n. 27, 885, n. 10, Lanolois, Textes 87, 102, 107, 
114, 123, 129 en 226; in 1261 kanunnik te Senlis, in 1267 kapelaan des konings, 
Olim I, 256 n. 12, van 1271 — 1278 archidiaken van Meaux, Ree. des historiens XXI 
424 n. I, Lanolois, Philippe le Hardi, 30 en 87, en Olim 1, 376 n. 4, in 1279 
archidiaken van Contance (Lanolois, Textes 107 en 118); in 1288 bisschop van 
Senlis en eerste geestelijke van Philips IV (zie Ludewig t. a. p. XII, blz. 20). 

Hierna komen de hoogleeraren: Pierre de Mornay, Simon Matikardi, Jacques de 
Bouloone en Robert de Harcourt. Daar Jacques de Bouloone reeds in 1282 als 
rechter in het parlement voorkomt (Olim II, 218, n. 45), zijn Pierre de Mornay 
en Simon Matikardi vermoedelijk van niet jongeren datum. 

') Al dezen worden later uitvoeriger besproken. 

*) Gilles Aycelin, stammende uit het machtige geslacht der Aycelins in Auvergne, 
wordt in 1289 juris civilis professor genoemd (Registres de Nicolas IV n. 980 en 
981). Waar hij hoogleeraar is geweest, wordt niet aangegeven, hoogstwaarschjjnljjk 
te Orleans, alwaar ook zyn broeder theologie gedoceerd heeft. (Zie het testament van 
den broeder van Gilles, den kardinaal Hugues bjj Duchesne, Histoire des cardi- 
naux, pr. blz. 234). 

In ’sKoning8 dienst verschjjnt Gilles het eerst in 1288 toen hij met Jean de 
Vassoone, den lateren kanselier, als gezant van Philips IV naar den paus werd 
gezonden (Baluze, Vitae paparum, II, blz. 11). In het parlement komt hjj voor: 
als aartsbisschop van Narbonne, 12%, Lanolois textes blz. 162, Olim II 414 n. 27; 
1298. Olim II 423 n. 13; 1299, Olim IÏ 435 n. 14; 1307, Lanolois, Textes blz. 180; 
1309 Olim II 507; als aartsbisschop van Rouen, 1310 Olim III 610. Andere bijzon¬ 
derheden uit zyn leven zyn te vinden in zyn biografie in de Histoire littéraire 
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Jban Mandevilain en Pieree Bertrand, twee andere professoren uit 
Orlean8, hebben wellicht reeds onder Philips de Schoone, in ieder 
geval onder zijn onmiddellijke opvolgers in het parlement zitting ge¬ 
nomen J ). 

Naast deze nieuwe krachten blijven de oude beproefde raadslieden 
van vroeger in dienst des konings. Bijna allen hebben de bisschoppelijke 
waardigheid bereikt. In het jubeljaar 1300 zijn de aartsbisschop van 
Narbonne, de bisschoppen van Parijs, Auxerre, Thérouanne, Coutance, 
Toulouse en Soissons alle personen, die als professor in het civiele 

zijn 

during in het parlement van dien tijd. De meest gewichtige politieke 
en diplomatieke opdrachten worden hun door den koning gegeven. 
Het zijn ook de prelaten, die Bonifacius YIII door allerlei gunstbe¬ 
wijzen voor zich tracht te winnen, totdat in het spoedig daarna uit¬ 
brekende conflict tusschen paus en koning duidelijk blijkt, dat zij 
on voor waardelijk de partij van den laatste kiezen. Toen Bonifacius YIII 
alle prelaten en professoren van Frankrijk naar Rome riep tot het 
houden van een concilie om over de daden van Philips den Schoone te 
richten, weigerden zij bijna unaniem daaraan gevolg te geven 3 ). Pro- 


recht hun loopbaan begonnen 


2 ). Hun namen vindt men bij voort- 


XXXII, blz. 474 vlg. (Dit artikel is echter verre van volledig; zoo wordt daarin 
noch zgn professoraat vermeld, noch zjjn verwantschap met de Flotte’s op welke 
reeds Duchebne, Histoire des chanceliers, heeft opmerkzaam gemaakt.) 

Kanselier des konings was hij van 27 Februari 1309 tot April 1313. (Zie Anshlme, 
Histoire généalogique I, blz. 367 n. 39). 

*) Over deze twee zal later nog gesproken worden. 

*) Gim.es Aycemn, aartsbisschop van Narbonne, Simon Matikardi, bisschop van 
Parjjs, Jacques he Boulogne, bisschop van Thérouanne, Robert de Harcourt, 
bisschop van Coutance, Pierre de la Chapelle, bisschop van Toulouse en Guy 
de Charité, bisschop van Soissons. 

-Nog waren in 1300 gewezen hoogleeraar uit Orleans: Guili.aume de Blaye, 
bisschop van Angoulême, Bertrakt de Got, aartsbisschop van Bordeaux en Jacques 
Duèse, bisschop van Fréjus. Deze drie prelaten zgn echter nimmer in dienst van 
• den koning van Frankrijk getreden. 

*) Zie in Dupuy, Histoire du différend, de acten der Fransche geestelijkheid van 
10 April 1302 (blz. 67) en 15 Juni 1303 (blz. 112). De laatste verklaring, waarin 
tal van prelaten getuigen zich verplicht te achten den koning van Frankrgk in 
zgn strijd tegen den paus te verdedigen, is o.a. medeonderteekend door den bisschop 
van Auxerre en den aartsbisschop van Narbonne. Na al de moeite, die de paus zich 
getroost had om deze twee invloedrijke raadslieden der kroon gunstig voor zich te 
stemmen, moet hun afval hem dubbel gegriefd hebben. / 

Uit Orleans schjjnen enkele hoogleeraren aan den roepstem van den paus gehoor 
te hebben gegeven. Ordonnances I, 349. 
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fessoren en prelaten waren in den loop van een halve eeuw tot een 
corps, hecht verbonden aan de monarchie, uitgegroeid. 

IX. 

Welken invloed heeft nu de Romeinschrechtelijke vorming dezer 
juristen uit het parlement der XHIe eeuw, op de rechtspraak gehad? 
Reeds zonder nadere bewijsstukken is het waarschijnlijk, dat deze invloed 
een zeer groote geweest is. Begrippen en beginselen, die men in zijn 
jeugd geleerd heeft, en die men daarna gedoceerd heeft, zet men later 
niet gemakkelijk op zij. Bovendien bedenke men, dat in dien tijd aan 
de universiteiten het Romeinsche recht als het eenige juiste en voor¬ 
treffelijke recht werd voorgesteld. Ook onze juristen hebben dit gehoord 
en later zelve verkondigd. Gewoonterecht werd door de Fransche Ro¬ 
manisten slechts erkend krachtens een uitdrukkelijke of stilzwijgende 
bewilliging van den vorst; uit vele ordonnanties van Philips de Schoons 
bleek dat dit ook het standpunt was, dat door de regeerders van 
Frankrijk gedeeld werd. Hoe kan het dan anders, dat op die punten, 
waar het droit coutumier zweeg, onvolledig of onduidelijk was, de 
Romeinsch gevormde juristen het recht van Justinianus te hulp riepen? 

Wel vonden de geestelijken in het parlement een tegenwicht in den 
adel, en zal er menigmaal een conflict gerezen zijn tuBschen beider 
rechtsopvattingen, evenals dit ook in de Engelsche rechtspraak van dien 
tijd geschied is. Maar terwijl in Engeland het leekenelemcnt er in 
geslaagd is aan den steeds verder ingrijpenden invloed van het Ro- 
meinsche recht paal en perk te stellen, voornamelijk door een opleiding 
der juristen te organiseeren, waarbij het Romeinsche recht buiten be¬ 
schouwing gelaten werd, hebben daarentegen de toonaangevende juristen 
uit den Franschen adel al zeer spoedig zekere concessies aan het Ro¬ 
meinsche recht gedaan. Koninklijke rechters als Pierre de Fontaines en 
Philippe de Beaumanoir blijken in hun werken niet alleen zeer goed 
bekend met het Romeinsche recht, maar ontleenen daaraan belang¬ 
rijke gedeelten. Vooral bij Beaumanoir is dit merkwaardig, daar deze 
in zijn werk er naar gestreefd heeft een beeld te geven van het 
recht zooals het toegepast werd. 

De invloed van het Romeinsche recht op de rechtspraak van het 
Parlement kan niet alleen waarschijnlijk gemaakt, maar ook direct 
bewezen worden. Tal van rechtsinstellingen zijn — zij het ook hier en 
daar gewijzigd — aan de Romeinschrechtelijke practijk van die dagen 
ontleend. Zoo op het gebied van het procesrecht: de litis contestatio, 
het jusjurandum de calumniae, de positiones, de articuli, enz.; zoo op 
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het gebied, der rechtsmiddelen: het appel, de in integrum restitutio 
en — gelijk ik te zijner tijd hoop aan te toonen — de bezitsacties. 
Ook in raadkamer bij de beslissing van gevallen uit het droit coutu- 
mier woog het Romeinsche recht mee. Om zich daarvan te overtuigen 
behoeft men slechts de werken uit de school van Orleans te raadplegen. 
Herhaaldelijk vindt men daarin uitspraken van het parlement met haar 
motief — een plaats uit het Romeinsch recht of de glosse — vermeld *). 

Het feit, dat wetenschappelijke beoefenaars van het Romeinsche recht 
geroepen werden om deel te nemen aan de rechtspraak in het gebied 
van het droit coutumier, heeft niet alleen invloed op de rechtspraak 
gehad, het had ook een tegenovergestelde, niet minder belangrijke uit- 


*) Hier volgen eenige staaltjes. Petrus de Bellapertica op 1. 1. C. uti possidetis. 

Pone, possidebam castrum pleno jure in allodinm. Recepi a comité in feadnm, 
ille comes illnd castrnm recepit a rege in fendom. Cui competit interdictnm? Scripta 
dicnnt quod in Parlemento dispntabant magnates et dicebant quod mihi competit 
et regi et non ille comiti medio et inducebant glosam istam. Dicunt scripta istud 
non est vernm, liced illnd habeat locnm in regula descendentinm, non tarnen illnd 
habet locnm in regula ascendentinm. 

Tot toelichting diene, dat hier met „scripta” bedoeld zijn de geschriften van 
Jacques de Révigny. 

Jacobus de Ravanis op 1. mnltnm interest C. de bonis libertornm. 

Quidam dedit castrnm tibi et heredibns tuis. Decedis sine liberis et bene habes 
aliqnos heredes, fratres et alios. Nunquid habebunt castrnm? Judicatum fuit quod 
non, qnia cnm datnm fuit tibi et heredibns intelligitur, et heredibns, id est liberis 
de tno corpore descendentibns. Et est casus legis dicnnt ipsi (volgt de uiteenzetting 
der betreffende lei, ff. ad trebell. 1. ex facto in fin. vervolgens de bestrijding van 
dit argnment door den antenr). Uit Albericns 1. si non sortem § libertus D. de 
cond. indeb. blijkt, dat Jacques de Révigny elders moet aangegeven hebben, dat 
het een uitspraak van het Parlement was, die aldns op grond der 1. ex facto ge¬ 
wezen is. 

Petrus in repetitione „Norma". (C. 1. 26. 2.) 

In qnibnsdam partibns qnedam nniversitas interfecerat ballivum regis, in quaqua- 
dam nniversitate erat qnidem cognatns illins ballivi regis mortni. In cnria regis 
ista nniversitas propter istud delictnm fuit condempnata in quandam snmmam pe- 
cunie. Modo isti de nniversitate volebant qnod iste cognatns ballivi cnm esset de 
nniversitate partem snam de hnins summa pecnnie solverit secnndnm facnltatem 
bonornm snornm sicnt ceteri de nniversitate afferebant de ista summa pecnnie et 
dicebant quare; qnia nniversitas erat condempnata in hoe et ipse erat de universi- 
tate. Tarnen dicebat qnod non tenebatnr conferre cnm non oonsessisset nee inter- 
venisset in isto delicto perpetrando. Ista cansa ventilabatur in cnria regis et pro- 
nnnciatnm fnit qnod non tenebatnr conferre cnm non intervenisset nee consensisset 
in isto delicto et eciam cnm non verisimile sit qnod de facile consensisset in 
mortem ipsins oognati qnia non verisimile est qnod aliqnis carnem snam odit, infra, 
de exen. tn. 1. hnmanitatis. (C. 5. 62. 23.) 
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werking. Een rechtsgeleerde als Jacqües de Rëvigny, die niet in konink¬ 
lijke dienst getreden is, moge de leeken rustici noemen en van een 
onderworpenheid van den koning van Frankrijk aan den keizer gewa¬ 
gen, bij een wereldlijk geestelijke als Pierre de Belleperche zal men zoo 
iets tevergeefs zoeken. Verwijt hij al eens een enkele maal den wereld¬ 
lijken rechter een overschrijding van rechtsmacht ten koste van de 
geestelijke rechtspraak, hij laat onmiddellijk om zijn onpartijdigheid te 
toonen een voorbeeld volgen, waarin de geestelijke rechter het terrein 
van den wereldlijke betreedt 1 ). 

De eisch, dat ook in het gebied van het droit coutumier het Romein- 
sche recht geldend recht is, laat men vallen. Zijn gezag is slechts die 
van de in schrift vervatte redelijkheid en billijkheid 2 ), zoodat het 
slechts aanvullend kan ingeroepen worden. 

Maar bovendien — en dit is niet het minst merkwaardige — het 
droit coutumier en de zich in het parlement vormende usus fori doen 
ook hun invloed gelden op de opvattingen en uiteenzettingen van het 
Romeinsche recht. De school te Orleans is ongetwijfeld in de eerste 
plaats te beschouwen als een spruit van het wetenschappelijk onder¬ 
richt van Italië. Dit neemt niet weg, dat zij vrij spoedig een eigen 
cachet gekregen heeft. De geschriften harer hoogleeraren zijn vol van 

van die dagen; gewoonte¬ 
rechtelijke regels vormen daarbij veelal het uitgangspunt. Hun weten¬ 
schappelijke opvattingen zijn in vele gevallen dezelfde als die toen in 


beslissingen en questies uit de rechtspractijk 


') In de repetitio „norma": Qualibet die judex secularis sicut propositus vel ballivus 
baius ville multa occupat que snnt de jarisdictione ecclesie; nam ipsi volant habere 
jurisdictionem in uxores clericorum et hodie nee in clericos nee in uxores eorum 
habeant jurisdictionem et sic contra jura facere volant que dicunt quod uxores et 
famuli clericorum sortiuntur forum ecclesiastici judicia (infra ne filius pro patre 
(C. 4. 13), autentica habita, supra de episc. et cler. 1. 2 et 1. 1.) 

Et e converso judex ecclesiasticus occupat ea que sant jurisdictionis temporalis 
ut pote quia cognoscit inter laïcos in accione personali. 

*) In de ordonnantie van Philips de Schoone van 17 Juli 1312 nopens het on¬ 
derwas te Orleans, wordt eveneens aldus het gezag van het Romeinsche recht ge¬ 
kenschetst. Placuit ergo nostris antecessoribus placetque nobis legum etiam secula- 
rium scriptique juris, salva Parsiensis studii provisione prediota, in locis egregiis 
regni nostri stadia frequentari presertim ad doctrinam equitatis et rationis fovendam 
per quas in causis forensibus regni hujus judicari consuevit ubi judicia, constitutiones 
seu ordinationes progenitorum nostrorum et nostre quas omni consuetudini prepo- 
nimus deficiunt et consuetudo certe non reperiatur ex qua fuerit judicandum. (Fournier, 
Les Statuts I, Orleans n. 37). 

Zie overigens de door Ercole, Studii sulla dottrina politica e sul diritto pubblico 
di Bartolo (1917) bis. 49 en vlg. geciteerden. 
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Frankrijk in de rechtspraak de heerschende waren. Zonder overdrijving 
kan men van hen zeggen dat zij op menig punt het Romeinsche recht 
pasklaar hebben gemaakt voor een nieuwen tijd. Hun gesohriften zijn 
dientengevolge rijk aan nieuwe van de glosse afwijkende gezichtspunten. 
Dit is de oorzaak geworden, gelijk wij later zien zullen, dat hun mee- 
ningen in Italië evenveel bestrijding en afkeuring als instemming en 
lof ondervonden hebben. 


XII. 

Niet alleen in het Fransche parlement kan men de juristen uit 
Orleans weervinden. Zij verspreiden zich over gansch Europa. Het 
huis Anjou, tot den troon van het koninkrijk Sicilië geroepen, onder¬ 
hield nauwe betrekkingen met de school te Orleans. Dikwijls is het 
feit gememoreerd, dat Karel I hoogleeraren uit Orleans naar de geor¬ 
ganiseerde hoogeschool te Napels beriep 1 ). Van veel meer beteekenis 
is echter het tot heden niet opgemerkte feit, dat de meeste kanseliers 
van het huis Anjou te Orleans boogleeraar in de rechten geweest zijn. 
Zoo Geoffroi de Beaümont, Simon de Paris en Jacques Düèse. Ook 
de opvolger van Simon de Paris, de vice-kanselier Guillaume de 
Faronville was uit Orleans afkomstig 2 ). 

In Engelschen dienst vinden wij terug, Pierre d’Aüxonne, een 
der eersten, die te Orleans het civiele recht gedoceerd hebben en 
Bertrand de Got, die van 1285—1290 de belangen van Edward I bij 
het Fransche parlement behartigde 3 ). Bovendien zijn ons de namen 
van verschillende Engelsche juristen bekend, die in de 13e eeuw te 
Orleans gestudeerd hebben. En waarschynhjk leerden ook toen reeds, 
evenals in de volgende eeuw, vele Nederlandsche geestelijken te Orleans 
het recht om zich voor de practijk te bekwamen. Verklaarde immers 
niet de natio Alemanie, waarin de Nederlanders steeds een hoofd¬ 
element gevormd hebben, dat zij Jacques de Révigny en Pierre de 
Belleperche tot leeraar had gehad? 4 ) Het was dan ook zonder over- 


•) Fournier, Les Statats I n 10; dez., Histoire de la Science dn droit III, blz. 8; 
Denifle, Die Entstehnng der Universitaten, blz. 253. 

*) Guillaume de Faronville was deken van Saint-Pierre anx-flomines te Orleans, 
verschgnt in dienst van den koning van Napels sinds 1269. Zie omtrent hem 
P. Durrieu, les archive8 angevines de Naples (1886) blz. 235 en L. Cadier, Essai 
sar l’administration dn Royaume de Sicile sous Charles I et Charles II d’Anjou, 
(1891) blz. 239. 

*) Omtrent deze beide worden later meer bijzonderheden gegeven. 

4 ) Zie de Nonvelle Revne hist. 1888, blz. 390 vlg. 
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drijving dat Philips de Schoone in 1312 van de rechtschool te Orleans - 
kon getuigen: „unde tot et tanti doctores processisse noscuntur et 
eminentes persone temporibus retroactis, qui virtute et scientie fulgore 
splendentes fructum multiplicem, Deo gratum, et hominibus salutera 
per mundi diverea climata reddiderunt *). 

XIII. 

Heeft de vereeniging van theorie en practijk te Orleans voor de 
rechtswetenschap haar voordeelen gehad, de schaduwzijde ontbrak 
evenmin. 

Het gevaar der combinatie, godsdienst, wetenschap en practijk — het 
bezwijken voor de verleiding van wereldsch aanzien en rijkdom ten 
koste van een aan geestelijke belangen gewijd bestaan — heeft zich 
ook bij de juristen uit de school van Orleans zeer sterk geopenbaard. 
Zonder twijfel was er voor een geestelijke geen beter middel om tot 
aanzien en macht te komen dan door als jurist in dienst van den 
koning te treden. De hooge ambten en vele gunstbewijzen, door de 
rechtsgeleerden uit Orleans verkregen, leveren daarvan een onomstootelij k 
bewijs. Geen zekerder weg om in het bezit van vele beneficia — de 
commissariaten der middeleeuwen — te komen dan het zoeken van de 
bescherming en voorspraak van een machtig persoon. Menig paus ook 
heeft de beneficia met kwistige hand aan de raadslieden van de Fran- 
sche kroon verleend om dezen gunstig voor zijn politiek te stemmen. 
Onder deze juristen vindt men dan ook de recordhouders in aantal 
geestelijke beneficia 2 ). 

’) Zie Fournier, Les Statuts, I Orléans n. 37. Evenzoo spreekt in 1316 de regent 
van Frankrijk van: ruina Aureliensis studii, quod suo tempore inter cetera juri6 
civilis stadia pollentia noscitur claruisse et pene cuncta huius orbis climata sue 
doctrine radiis illustrasse. (Les Statuts n. 48.) 

*) Guy de Charité, hoogleeraar te Orleans en geestelijke in dienst van Philips IV 
was pauselijk kapelaan, schatbewaarder en kanunnik van de kathedraal te Tours, 
succentor in de kathedraal te Orleans; verder kanunnik te Orleans (2 kerken), 
Amiens, Chartres, Tours en Franey in Nivernais. (Zie Registres de Boniface VIII, 
n. 156.) 

De hoogleeraar Gilles Aycelin, eveneens in dienst van Philips IV, is prevöt 
en archidiaken te Clairraont, verder kanunnik van de kerken te Bayeux, Rouen, 
Clairmont, le Puy, Billon, Ursival en heeft prebenden in nog 3 kerken in Auvergne 
(Registres de Nicolas IV n. 980—981). 

Diens bloedverwant Guillapme Flotte is archidiaken van Brabant in de kerk te 
Kamerijk, schatbewaarder van St. Frambault; prevöt van Normandië in de kerk te 
Chartres; verder kanunnik te Kamerijk, Parijs, Amiens, Chartres, Lyon, Vienne, 
Ma$on, Le Puy en Cleunont. (Registres de Boniface VIII n. 2857 en 3942.) 
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Algemeen was dan ook de klacht over de zucht van dienaren van 
den godsdienst naar kennis van het wereldlijke recht en naar wereldsch 
aanzien, ten koste van het kerkelijke recht en ten koste van de hun 
toevertrouwde geestelijke belangen. Zoo schrijft Pierre Dubois in zijn 
„De recuperatione terre sancte”: 

I 

In regionibns in quibus non pagn&nt bi prelati, nt in regnis Anglie et Francie, 
videat qnaliter controversiis rerum temporalinm vacant; qaaliter deserta cara ani- 
marnm, pro modico parlamenta, scacaria, et alia principnm auditoria freqnentant; 
qnaliter student et laborant, ecclesiarum bona que sunt paupernm Jhesu Christi 
consument in hiis litibus, patronis et ministris earum; qnaliter plus remunerant 
legis humane quam divine patronos, ministros et judices; qnaliter ipsi suas sponsas 
dimittant desolatas ut in domibus et auditoriis regum habitent ut disceptationum 
forensium periciam et experenciam adquirant; qnaliter sobolares juvenes, ritus et 
gesta prelatorum videntes, desertis ob hoe pbilosophie legisque divine studiis, con- 
fluunt quasi omnes ad studia legum civilium, in eis et per eas querentes non solum 
pinguia beneficia, sed etiam prelationes majores ut multos imitentur qui per hujus- 
modi leges civiles et earum exercitia majores prelationes sunt adepti ') 

Daarmede stemt geheel overeen de verzuchting in de „Roman de 
Fauvel”: 

Aus enquestes, aus jugemens, 

Aus eschiquiers, aus parlemens, 

Vont nos prelas: bien i entendent; 

Les biens de l’Eglise despendent.... 

Par les prélate qui veulent plaire 
Au roi et tont son plaisir faire 
Deschiet au jour d’ui sainte Eglise, 

Son honneur pert e sa franchise *). 

Evenzoo laat Roger Bacon zich uit: 

Plus laudatur in ecclesia Dei unus jurista civilis lioet solum sciat jus civile et 
ignoret jus canonicum et theologiam quam unus magister in theologia et citius 
eligitur ad eccleBiasticas dignitates *). 

Ook Matheolü8 klaagt over de monniken: 

In claustro minime resident sed ubique vagantur 
In reprobis quam sepe locis nimis; in placitisque 
vicis, mercatis habitant. Magis otia quisque 


•) Pierre Dubois, De recuperatione terre sancte, blz. 23. 

*) Zie G. Paris, Le Roman de Fauvel, Histoire littéraire XXVII, 122. 
*) Roger Bacon, Opus tertium, ed. Brewer, blx. 84. 
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Cnrat quam claustrum; vah, nnnc in Parisiensi 
Aula regali, Romanae, sicque Remensi 
Innumeri monachi causantes inveniuntur >). 

Door deze zucht naar wereldsche macht, die door de kennis van het 
civiele recht te verkrijgen was, is het professoraat te Orleans al spoedig 
een doorgangshuis geworden, een treeplank tot hooge wereldlijke en 
geestelijke ambten. Een groot verschil bestaat in dit opzicht tusschen 
Orleans en de Italiaansche universiteiten van die dagen. In Italië waren 
de hoogleeraren in het civiele recht alle leeken, die bijna zonder uitzonde¬ 
ring hun eenBgekozen werkkring tot hun dood trouw bleven. In Orleans 

zijn het allen 

vijf è. tien jaren bij het onderwijs is gebleven. De snelle wisseling der 
professoren moet ook op het gehalte van het onderwijs en de weten¬ 
schappelijke prestaties der docenten gedrukt hebben. Vandaar, dat even 
snel als de beteekenis der hoogeschool van Orleans voor de wetenschap 
is gekomen, even snel zij afgenomen is. Terwijl de juridische organi¬ 
satie der universiteit van het begin der XlVe eeuw dateert, terwijl 
ook in die eeuw het aantal studenten, zoowel uit Frankrijk als uit den 
vreemde nog aanzienlijk was en deze ijverige propagandisten voor het 
Roraeinsche recht blijven, is desniettemin het wetenschappelijk hoogte¬ 
punt reeds voorbij. 

Het zullen dan ook uitsluitend de hoogleeraren der XIII® eeuw en 
hun geschriften zijn, waarmede ik den lezer nader bekend hoop te 
maken. 

l ) Les lamentations de Matheolus, vers 4506 en vlg. 

( Wordt vervolgd.) 



geestelijken, waarvan zelden een langer dan 
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Dr. Franz Leifeb, „Die Einheit des Gewaltgedankens im römischen 
Staatsrecht”, München—Leipzig, Duncker und Humblodt, 1914, 


XII 


326 bl. in 8°. 


Is het Romeinsche imperium, het overheidsgezag, op te vatten als een 
samenbundeling van bijzondere bevoegdheden, die over verschillende 
naast elkander staande dragers zijn verdeeld, dan wel als een innerlijke 
eenheid, die geen versnippering naar binnen (van bevoegdheden) en 
geen verdeeling naar buiten (van bevoegdheidskringen) duldt? De 
oudere literatuur huldigt de eerste opvatting. Mommsen heeft de vraag 
in den tweeden zin beantwoord, zonder echter de volle consekwentie 
dezer oplossing te aanvaarden, noch ook, overtuigd door den toewas der 
ambten in den loop der eeuwen, te willen aanvaarden. Hiertegenover 
onderneemt dit boek een krachtige poging, de ongerepte eenheid van 
het Romeinsche overheidsgezag boven twijfel te stellen. 

Daartoe moeten drie verschijnselen als bezwaren worden weggerede¬ 
neerd. Yóór alles de algemeen aanvaarde tegenstelling van imperium 
en jurisdictio. Aan dit deel van het betoog zijn des schrijvers beste 
krachten besteed. Een uitvoerig litteratuuroverzicht verschaft ons een 
blik in de historische ontwikkeling en den tegenwoordigen stand der 
meeningen. Uiterst nauwgezet en deugdelijk gestaafd taalkundig onder¬ 
zoek maakt de gevolgtrekking zeer aannemelijk, dat imperium en 
jurisdictio in de rechtstaal en het gewone spraakgebruik der Romeinen 
als volkomen gel ijk waardige uitdrukkkingen werden gebruikt; dat de 
scheidende tegenstelling een uitvinding blijkt van enkele rechtsgeleerden 
uit den tijd der Severi (Paulus en Ulpianus), die daarmede een voor¬ 
opgezette gedachte zochten te dienen. In de behandeling van deze vraag 
en de hier verkregen gevolgtrekking zie ik de groote winst van het boek. 

Gelijke aandacht en gelijke zorg zijn niet besteed aan het tweede 
verschijnsel, dat de eenheid van het Romeinsche staatsgezag in den 
weg staat: het aandeel des volks aan het staatsbedrijf. Gedurende het 
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Koningschap was daarvan geen sprake: het volk —zoo de schrijver — 
was nog onmondig, tot willen en handelen niet in staat. Onder de Republiek 
wordt dit gaandeweg anders: het volk krijgt medezeggenschap bij de 
keuze der overheidspersonen, bij de wetgeving, bij de strafrechtspleging. 
De schrijver tracht de beteekenis van dit medezeggenschap te verkleinen 
door de rol, die het volk speelt, terug te brengen bij de magistraats- 
keuze tot een onvrije stemming over de officiéél, doof de af te treden 
overheidspersonen gestelde candidaten; bij de wetgeving tot het van 
elk initiatief ontdaan uitspreken van een goedgunstig of afwijzend oor¬ 
deel over de wet, die de magistraat uitvaardigde, hetgeen geheel iets 
anders beteekent dan stemmen over een wetsvoorstel; bij de rechts¬ 
pleging door beroep op het volk (provocatio ad populnvi) tot een bloot 
toezicht op de rechtspraak van den magistraat. Maar ook de schrijver 
komt toch voor het feit te staan, dat in de laatste eeuw der Republiek 
het zwaartepunt van het Romeinsche staatsleven was verlegd naar het 
volk: het volk draagt alleen het gansche staatsgezag, de magistraat 
krijgt van het volk zijn opdracht. Die overgang is een lange en 
langzame geweest. En het kan niet anders, of hij wordt hierdoor 
gekenschetst, dat het staatsgezag wordt verdeeld over twee dragers, 
waarvan de een den ander steeds meer verdringt. Ten slotte voor goed. 
Dan kan men zich de eenheid weer hersteld denken. Maar in dien 
overgangstijd is zij zoek geraakt. — Ook voor den Koningstijd heeft 
de schrijver mij niet overtuigd. Het beeld van het onmondige volk, 
dat, tot willen en handelen niet in staat, zich geheel overgeeft aan den 
koning, is niet het staatsbeeld, dat de grijze Grieksch-Latijnsche oud¬ 
heid als het gewone te zien geeft; het is ook niet in overeenstemming 
met al wat de Romeinen zelf zich bewust waren van hun eigen ver¬ 
leden te weten. De schrijver zegt wel, geen waarde te hechten noch 
aan de oude Romeinsche geschiedschrijving, noch aan de overlevering. 
Maar het is hem in dit opzicht gegaan zooals het ieder gaat. De over¬ 
levering en hare vroegere en latere opteekening zijn onmisbaar. Zij 
zijn het ook voor den schrijver: hij wraakt wat hem hindert, maar hij 
aanvaardt wat hem steun belooft. En zoo worden, zonder veel opgaaf 
van redenen, beurtelings de geloofwaardigheid van Livius, Dionysius, 
Pomponiu8 verworpen, Valerius Maximus daarentegen alle vertrouwen 
toegezegd, Cicero en Zonaras afwisselend gewraakt en geloofd, Zonaras 
nog wel voor een gebeuren, dat plaats had omstreeks het einde van 
den eersten Punischen oorlog. 

De voorstelling van de ongedeelde eenheid van het Romeinsche 
imperium wordt in de derde plaats bedreigd door sommige oogen- 
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schijnlijk zeker niet op eenheid gerichte scherpgeteekende eigenaardig¬ 
heden der republikeinsche magistratuur. Yan den aan vang af ontmoeten 
wij de dubbeltalligheid en de interceseio der consuls. Het Koninschap 
biedt uit dit oogpunt geen moeilijkheid, evenmin als de dictatuur. 
Maar ook het consulaat aanvankelijk weinig: het gezag wordt alleen 
tweehoofdig uitgeoefend, zonder dat er van een verdeeling van bevoegd¬ 
heden sprake is. Deze treedt eerst later in en heeft dan meer feitelijk 
dan rechtens beteekenis. Tegelijk begint met de afbrokkeling van het 
consulaire gezag de verveelvuldiging der ambten. De nieuwe spel¬ 
brekers poogt de schrijver met veel beleid en vernuft terug te voe¬ 
ren naar de eenheid van het imperium. De tribuni militum conmlari 
potestaie staan met de consuls op één lijn, zij zijn een soort consuls. 
De praetor in den grond der zaak eveneens, hij is de collega , zij het 
dan de collega minor , van den consul, hij wordt door de consuls ter 
benoeming voorgedragen, hij heeft militaire bevelvoering, gelijk ook 
omgekeerd den consuls een aandeel in de rechtspraak (rechtspraak te 
velde en de jurisdictio voluntaria) blijft toekomen, alleen feitelijke 
taakverdeeling heeft den consuls bij voorkeur het legerbevel, den 
praetor de rechtspraak toegewezen. De censor heeft in den aan vang 
slechts één bepaalde taak te vervullen, hij is de ondergeschikte helper 
van de consuls. En hiermede is de weg aangewezen, langs welken de 
vele andere mindere magistraten naar het ééne middelpunt worden 
teruggebracht: zij zijn allen, eerst uitdrukkelijke lasthebbers, dan 
min of meer zelfstandige ondergeschikten, beambten in den vollen 
zin des woords. Toch voelt de schrijver wel, dat van hieruit de een¬ 
heid van het imperium ernstig wordt bedreigd, naar zijne schatting 
ernstiger dan door de twee overheidspersonen, die nog de aandacht 
wekken: de dragers van het imperium procqnsulare en de volkstribunen. 
De stadhouders regeerden eerst in opdracht en naar aanwijzing, later 
altijd onder het oppertoezicht van Rome. En dan: welk een prachtige 
weerspiegeling van het eenheidsbeeld bood het imperium procormilare 
op zichzelf: de samentrekking in ééne hand van alle militaire, be¬ 
stuurlijke en rechterlijke bevoegdheden. De tribunicia polestas heeft nooit 
rechtsgrondslag gehad of ontvangen, zij is gegroeid door de kracht der 
politieke gebeurtenissen, als een machtsverschijnsel, niet als een rechts- 
verschijnsel, zij neemt geen plaats in het Romeinsche staatsrecht in. 
Zoo wordt alles herleid tot het ééne centrale consulaire gezag, waarvan 
de praetuur en het militaire tribunaat slechts modaliteiten zijn en waaraan 
het andere wordt ondergeschikt gemaakt. Dat wil zeggen: het andere, 
dat bestaansrecht heeft, dat rechtens en niet enkel feitelijk bestaat. 
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Deze tegenstelling tusschen het rechtens en het feitelijk bestaande 
speelt in dit gedeelte van des schrijvers betoog een belangrijke rol. Dit 
kan allerminst verbazen: die tegenstelling is sinds lang ingeworteld in den 
gedachtenkring van historici en juristen en met hunne denkmethode is 
zij vergroeid. Zij heeft in de Romeinsche geschiedenis hooge triomfen 
gevierd bij de verklaring van het Principaat, dat zij tot een caricatuur 
van wettelijken schijn en constitutioneel voorwendsel heeft misvormd, 
waarin de werkelijke verhoudingen geheel dreigen verloren te gaan. Het 
wordt tijd, de onwaarde van gezegde tegenstelling in te zien. Zij heeft 
tot uitgangspunt de vereenzelving van de rechtsorde met de wettelijke 
orde, zij weet niet van een rechtsbestaan dat niet is ontsproten aan 
het bevel van of de goedkeuring door de wetgevende macht. Nu komt 
men tot ander inzicht: het bewustzijn wordt meer en meer levendig, 
dat dwingende normen kunnen groeien ook buiten den wetgever om. 
Elke regeling, elke norm, die als dwingend in de samenleving wordt 
nageleefd, is rechtsregeling. Het dictum van den wetgever is daartoe 
niet onontbeerlijk. Wat doet het ter zake, of de verdeeling der bevoegd¬ 
heden tusschen de consuls onderling, dan vooral tusschen de consuls 
en den praetor, bij uitdrukkelijke wetsbepaling was geregeld? Zij be¬ 
stond te Rome als een dwingende regeling, waarin geen consul of geen 
praetor zou hebben kunnen ingrijpen. Zij bestond geenszins enkel 
feitelijk, toevallig zich herhalend van jaar tot jaar, drie eeuwen 
lang, maar zij bestond. dwingend-normatief, d. i. rechtens. Vooral de 
tribunicia potestas — en later het Principaat! — moet uit dit ge¬ 
zichtspunt worden bezien, kan alleen uit dit gezichtspunt worden be¬ 
grepen. Voor wien blijft zoeken naar een wettelijken grondslag bestaat 
de tribunicia potestas niet en blijft onder het Principaat de Republiek 
voortbestaan. Maar de tribunicia potestas en haar ontzaglijk aandeel aan 
het staatsbedrij f is een werkelijkheid, een juridische werkelijkheid, geregeld 
door een stel van normen, die in de ongeschreven constitutie van den 
Romeinschen staat de plaats van dwingende regelen innemen. Blijft 
men vasthouden aan de „feitelijke” voorstelling,* dan doet elk veto der 
tribunen zich voor als een feitelijk conflict, waarbij de tribuun met 
zijne feitelijke machtsbedreiging revolutionair staat tegenover den be¬ 
dreigden magistraat en telkens zou dan de bedreigde magistraat voor 
den schrik dier bedreiging bezwijken. Het onzinnige dezer voorstelling 
springt duidelijk in het oog. Het veto was een rechtsverbod, den magis¬ 
traat tot richtsnoer van handelen, en wel tot dwingend richtsnoer 
gegeven, de tribuni plebis waren een orgaan van het staatsgezag even 
goed als elk ander bij de wet geregeld orgaan. Zonder dit inzicht zijn 


Digitized by Google 


Original from 

INDIANA UNIVERSITY 



BOEKAAJÏÏOlfDIGI NGEM. 


137 


noch de praetuur, noch de latere censuur, noch de tribunicia potestas, 
noch het aandeel van den senaat aan het staatsbedrijf, noch het Princi¬ 
paat, noch de Monarohie te begrijpen. Het „feitelijke” speelt daar 
telkens een rol naast het wettelijk geregelde. Maar het „feitelijke” 
houdt op feitelijk te zijn, wordt wel is waar niet wettelijk, maar 
evenzeer „rechtens” erkend 
uitgezet en als zoodanig wordt nageleefd. 


, zoodra het zich tot dwingende norm heeft 


Dr. Otto Th. Schülz, „Das Wesen des römischen Kaisertums der 
ersten zwei Jahrhunderte”. (Studiën zur Geschichte und Kultur 
des Altertum8 VIII. Band, 2. Heft.) Paderborn, Ferd. Schöningh, 
1916 — 94 bl. in 8°. 


De bespreking van dit geschrift vindt vanzelf aansluiting bij de 
aankondiging van het boek van Leifer. Waar dit laatste ophoudt, 
neemt het hier genoemde zijn aan vang. Na de studie over de staats- 
reehtelijke grondgedachte der Republiek, een studie over de staats¬ 
rechtelijke grondgedachte van het Principaat (tot het einde van de 
regeering der Antonini). Aansluiting is er ook in ander opzicht: de 
denkmethode steunt op dezelfde beginselen. De boven gewraakte denk¬ 
methode, die bij alle gebeuren in de juridische sfeer zoekt naar den 
éénen grondslag der wet, wordt hier zelfs op de spits gedreven. De schrijver 
beziet de stof door den scherp geslepen bril van het legalisme. Het 
kan niet anders of het beeld, dat hij zoo ontwaart en ons daarna voor- 
teekent, blijft scheeve vormen vertoonen, ondanks de groote zorg waar¬ 
mede de bijzonderheden worden bespied. 

Ziehier het beeld: een paar senaats- en volksbesluiten, het staats¬ 
rechtelijk uitgangspunt en de grondslag van het Principaat; de hoogste 
staatsmacht bij voortduring berustend bij den senaat; de princeps een 
republikeinsch magistraat, door den senaat geroepen, door het volk 
benoemd. In zijne hand een aantal republikeinsche ambten samenge¬ 
trokken: in 27 het consulaat en het imperium proconsulare over de 
nog niet geheel gepacificeerde wingewesten, sedert 1 Juli 23 de levens¬ 
lange tribunicia potestaa en het imperium proconsulare, nu en dan 
nog het consulaat, na den dood van Lepidus het hooge priester¬ 
ambt, bovendien een zeker oppertoezicht over de senaats-provinoies. 
Dien republikeinschen ambtenaar werd de half-sacrale titel augustus 
verleend, hij werd in dubbelen zin imperator genoemd, daarnaast prin¬ 
ceps (senatus, iuventutis et universorum), in de provincie voerde hij 
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de sierbenaming divus en ook te Rome liet hij zich de begroeting uls 
divi filiu8 welgevallen. Hij was bovendien — en hierop vestig ik sterk 
den nadruk — „van rechtswege” de opvolger der Lagiden, dus koning 
van Egypte, hij woonde in een ontzaglijk paleis, hield hof en gedroeg 
zich in alle opzichten als een vorst. Hij wist ook maatregelen te treffen, 
om de opvolging in „het ambt” te verzekeren aan zijn huis. Een der¬ 
gelijke ongehoorde samentrekking van bevoegdheden en eeretitels, op 
één hoofd kon, naar des schrijvers opvatting, wel den drager van dat 
alles een macht geven, die „feitelijk” met de monarchale gelijk stond, 
maar monarch in wettelijken zin was hij niet, hij was en bleef „wette¬ 
lijk” ambtenaar in de herstelde Republiek. 

Van legalistisch-constitutioneel standpunt is dit alles van een pijnlijke 
juistheid. Maar daarmede is dan ook over het legalistisch standpunt 
de schaduw der verdenking geworpen. Want het is toch overduidelijk, 
dat, wat op dien wettelijken grondslag staat, in de verste verte niet 
aan de werkelijkheid beantwoordt. Die princeps, augustus , imperator, 
divi filius, divus buiten Rome, koning van Egypte, voor zijn leven be¬ 
kleed met de tribunicia potestas , zonder dat hij interventie van de zijde 
der „werkelijke” tribunen te duchten had, die alleen de rijksvloot en 
het geheele rijksleger te zijner beschikking had, de legioenen in de 
provincie, de cohorten in Rome, zonder dat voor hem de beperking 
van het pomerium gold, die man was in waarheid koning of keizer 
of monarch of hoe men hem noemen wil, drager van een nieuwen 
staatsvorm. En wat voor Augustus gold, geldt in nog sterkere mate voor 
zijn opvolgers. En zou die werkelijkheid nu maar eene zuiver „feite- 
lijko” zijn, dit is eene van lagere orde? Juist de wettelijke constructie, 
die men daaraan gegeven had, diende integendeel ter bemanteling, ter 
omhulling van den werkelijken staatsvorm. Deze mist inderdaad in zijn 
buiten-wettelijken uitbouw den wettelijken grondslag, maar daarmede 
niet den rechtsgrondslag. Het Principaat werd erkend door de nagenoeg 
eenparige overtuiging van hen, wien de zaak aanging, door de alom 
diepgewortelde overtuiging, dat het dwingend zóó en niet anders moest 
zijn. Dat is de rechtstitel van het Principaat: de door de daad zich 
krachtig uitende stemming des volks. Zij is een even goede, ja een 
hoogere rechtstitel dan een besluit van den senaat. 

Hoe nu die stemming des volks is ontstaan, waarop zij berustte, dat 
is een andere vraag. Augustus had het vaderland gered. Dat staat ook 
den schrijver duidelijk voor oogen. Maar gered van de gevaren, die 
dreigden van de zijde der dolzinnige plannen van Antonius of den 
begeerigen vrouwendroom van Cleopatra? Om zulke gevaren af te 


Digitized by Google 


Original from 

INDIANA UNIVERSITY 




BOEKAANKONDIGINGEN. 


139 


wenden, waren een krachtig leger, een sterke vloot en goed bevel¬ 
hebber noodig, niet een nieuwe staatsvorm. Maar een ander schrikbeeld 
stond Rome voor oogen: als een centenaars last drukte 
vooral op Rome zelf, het gruwelijke vooruitzicht van de eindelooze 
voortzetting der burgeroorlogen, die sedert Marius stad en land tot 
een hel van ellende en onzekerheid hadden gemaakt. Om die ramp te 
boven te komen, was verandering van staatsvorm het eenige redmiddel. 
Dat begreep men te Rome en dat bewustzijn kweekte de overtuiging, 
dat de Monarchie de Republiek moest vervangen. 

Zoo. werpt een nieuw, in onzen tijd meer en meer tot klaarheid 
komend en reeds gekomen inzicht in den groei van het recht, zijn 
licht ook over het verleden. 

Dr. Fritz Schulz, „Einführung in das Studium der Digesten”. 

Tübingen, J. C. B. Mohr, 1916. XI — 136 bl. in 8°. 

Het boekje is in twee deelen, een algemeen en een bijzonder, ge¬ 
splitst. Het algemeen deel bedoelt, de beginselen, die het gebruik van 
den Pandectentekst, gelijk deze ons is overgeleverd, moeten leiden, in 
een stel van regelen samen te vatten. Het materiaal der Pandecten 
kan in twee richtingen worden aangewend; voor de kennis van het 
Justiniaan8che recht, waartoe noodig zijn de nauwkeurige vaststelling 
van de Justiniaansche redactie ( recensio ), benevens de wellicht geboden 
verbetering van deze laatste (emendatio ); dan voor de studie van het 
klassieke of het oudere recht, waartoe de reconstructie van de oor¬ 
spronkelijke lezing der teksten, die in de Pandecten zijn samenge¬ 
bracht, vereischt wordt. De dubbele benutting van de Digesten vraagt 
elk haar eigen methode. Voor beide deze methoden geeft Prof. Schulz 
een stel van rationeele vingerwijzingen, uitvoeriger en nauwkeuriger 
uitgewerkt dan die, welke in oudere handboeken over het Romeinsche 
recht ook wel te vinden zijn. De doorlezing daarvan doet mij aan als 
de kennisneming van de zoogenaamde regelen der historische critiek, 
die men in de handboeken over de geschiedeniswetenschap pleegt aan 
te treffen: wat ons daar voorgehouden wordt, is alles zeer waar en 
zeer vernuftig samengebracht, maar men kan den twijfel niet van zich 
afzetten, of ooit één geschiedvorscher, met die regelen in het hoofd, 
een oplossing heeft gevonden, die hij daarzonder niet zou hebben ont¬ 
dekt. In de practijk van zulke dingen vindt het gezond verstand zijn 
weg van zelf. En ook Prof. Schulz, die de banen voor dien weg wil 
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teekenen, voelt soms wel, dat hij nagenoeg alleen op het gezond ver¬ 
stand — of op den „neus”, zooals hij het noemt — is aangewezen. 
Niettemin kan het nalezen van de met veel zorg opgestelde regelen 
den Pandectenvorscher, gelijk den geschiedvorscher, tot zelfcontrole 
aansporen. Daarin en in de stelselmatige groepeering van vele wetens¬ 
waardige bijzonderheden aangaande de handschriften en het overige 
materiaal der Pandecten wetenschap, schuilt de wezenlijke verdienste 
van het eerste deel van het boekje. 

Het tweede deel behandelt een tiental met veel kennis van zaken 
uitgezóchte voorbeelden ter inleiding in de wetenschappelijke hanteering 
van Pandectenplaatsen, vraagstuksgewijze samengebracht. 

Leiden. J. v. K. 

Henri Lévy-Ullmann, Eléments d’Introduction générale a 1’étude des 
Sciences juridiques. I La définition du droit (Paris 1917), 172 blz.- 

In een vlot, zeer helder betoog geeft de schrijver een critisch- 
systhematisch overzicht der verschillende rechtsdefinities. Na bespreking 
van de — aan Ulpianus ontleende — aanvangsregels der Instituten 
en van Celsüs’ beroemden regel (jus est ars boni et aequi) beperkt 
de schrijver zich in hoofdzaak tot de Fransche literatuur. Slechts voor 
Jhering maakt hij een — gerechtvaardigde — uitzondering. De criti- 
sche beschouwing van het pogen zijner voorgangers is steeds een op¬ 
bouwende en leerrijke, nimmer een scholastieke critiek. Zij biedt den 
schrijver de methode, die bij het opstellen der gewenschte éénheids- 
definitie te volgen is. 

Het resultaat — dat zich onder zijn leiding natuurlijkerwijze ont¬ 
wikkelt en langzamerhand zich laat raden — is de volgende definitie 
van het recht: la délimitation de ce que les hommes et leurs groupe- 
ments ont la liberté de faire et de ne pas faire, sans encourir une 
condamnation, une saisie, une mise en jeu particulière de la force. 

Het thans gebodene doet met verlangen uitzien naar het beloofde 
tweede deel, dat aan de encyclopaedie van het recht gewijd zal zijn. 

Roger Grand, Le contrat de complant depuis les origines jusqu’i nos 
jours (Paris 1917), 146 blz. 

Rustend op zeer uitgebreid bronnenonderzoek, biedt dit boek een 
belangrijke bijdrage tot de kennis der verhoudingen die samenhangen 
met het gebruik van eens anders grond. Een rechts-historisch boek, 
met klemtoon op het eerste deel des woords. 
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De oorsprong van het contract en zijn juridieken vorm wordt terecht 
gezocht in de economische verhoudingen, en deze noodzakelijke samen¬ 
hang tusschen recht en samenleving is in den loop der ontwikkeling 
telkens op den voorgrond gebracht. — Grootlandbezit, dat de bezitter zelf 
niet in cultuur kkn brengen, doch niet vervreemden wil wegens invloed 
en gezag aan landbezit verbonden, aan de ééne zijde. Armoede en af¬ 
hankelijkheid van hen, wier arbeidskracht voor het in cultuur brengen 
beschikbaar is, aan de andere zijde. Vandaar een zoeken naar vereeni- 
ging van kapitaal en arbeid, dat geleid heeft tot zoo grooten rijkdom 
van gebruiksvormen van eens anders land. Voor de wijncultuur voegt 
zich daarbij het bijzondere: de eisch van grooten arbeid, gestage zorg 
en veel tijd: de eerste jaren leveren geen vrucht, terwijl later plotse¬ 
ling verval van den wijnstok dreigt. Noodig is dus, hem die den grond 
in gebruik krijgt, gedurende de eerste jaren niets te doen betalen, en 
tevens, hem gedurende de latere jaren bij de opbrengsten te interesseeren. 
Aan deze eischen voldeed de complantatio. 

De grondbezitter geeft grond voor den wijnbouw uit voor zekeren 
tijd. Eerst voor het leven van den gebruiker. Sinds de twaalfde eeuw 
wordt het gebruiksrecht erfelijk en vervreemdbaar. Eerste voorwaarde 
is, dat de gebruiker den grond op eigen kosten beplant. Na 5 — soms 
6 of 7 — jaar, wanneer de eerste belangrijke opbrengst komt, wordt 
de beplante grond in tweeën gedeeld: de eene helft gaat in vollen, 
vrijen eigendom tot den uitgever van den grond terug, de andere helft 
blijft in gebruik. Vandaar dat men spreekt van „planter & moitió”. 
Wijzen wij ter aanvulling er op, dat in Duitsche bronnen gesproken 
wordt van „teilreben”, „reben buwen umb den teil” (zie bv. Grimm, 
Weisthümer I 327 § 11; V 57 § 1; V 59 § 6). Het recht van den ge¬ 
bruiker op zijn helft wordt: „un droit de propriété sur la moitié des 
ceps eux-mêmes, produit de son travail, accompagné d’un droit de 
jouis8ance sur le fonds et grevé d’une redevance annuelle en nature” 
. (blz. 34). Aldus des schrijvers definitie van den aard der rechtsbetrek¬ 
king, die tot in haar uitloopers in nieuweren tijd beschreven is. 

Histoire du Droit Francais, rédigée conformément au Programme des 
Etudiants de lre*Année (Principes de Droit de A. Pitois) (Paris 
1918), 241 blz. 

Dit werk, waarvan de overzichtelijkheid de groote deugd uitmaakt, 
geeft in beknopten vorm de geschiedenis en ontwikkeling der Fransche 
rechtsinstellingen, tijdvaksgewijze behandeld, telkens met een korte 
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bespreking van het privaatrecht gedurende het besproken tijdvak. De 
voordeelen en nadeelen dezer behandeling van de stof in een reeks 
tijdvakken zijn te dikwijls uiteengezet om daarop thans in te gaan; 
het komt ons voor dat de tijd voor systhematische behandeling hier 
gekomen was. 

De geschiktheid als wegwijzer — waartoe het boek bestemd is — 
wordt verminderd door het gebrek aan literatuuropgave. 

J. W. Jeüdwine, Tort, crime, and police in raediaeval Britain. A 
review of some early law and custom (London 1917), 279 blz. 

Een supplement van meer dan 50 bladzijden met bespiegelingen over 
de moderne samenleving — staande onder den invloed van den tijd, 
waarin wij leven — is toegevoegd aan des schrijvers behandeling van 
zijn eigenlijk onderwerp. Die behandeling.zelf is frisch en onderhou¬ 
dend, en biedt den lezer een diepen kijk in de grondbeginselen, waar¬ 
op de Engelsche rechtsinstellingen gebouwd zijn en zich ontwikkeld 
hebben. Hoofdschotel daarbij is de ontwikkeling en groei der straf¬ 
rechtspraak; het aantrekkelijkst is de wijze waarop de schrijver de 
aandacht vestigt op de verschillende invloeden, waardoor die ontwik¬ 
keling is beheerscht. 

Den Haag. v. K. 
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DE INVLOED DER PRAKTIJK OP DE VORMING 
VAN HET NEDERLANDSCHE PROCESRECHT 

DOOR 

Mr. E. M. MEIJERS, 

Hoogleeraar te Leiden. 


Sinds in 1811 de zoogenaamde summiere procedure in ons burger¬ 
lijk procesrecht is ingevoerd, hebben twee belangrijke herzieningen 
plaats gevonden; die van 1838, toen, voortbouwend op den Franschen 
code de procédure civile, ons Wetboek van Burgerlijke Regtsvordering 
werd ingevoerd en die van 1896, toen de zoogenaamde wet Hartooh 
in werking is getreden. Beide herzieningen zijn door mannen van de 
praktijk met zorg voorbereid en door Staten-Generaal en Regeering 
van alle kanten bezien en besproken, bij beide stond vereenvoudiging 
van de procedure als hoofddoel op den voorgrond. Desniettemin werkt 
het raderwerk onzer rechtsbedeeling heden ten dage traag en gebrekkig. 

Men trekt uit deze feiten de conclusie, dat onze wet in haar grond¬ 
slagen verkeerd is, zoodat geen partiëele herziening iets blijvends uitrichten 
kan. Een andere conclusie, die nog meer voor de hand ligt, is voor zoover 
ik weet nimmer daaruit getrokken. Het is deze: hoe allerellendigst 
moet de procedure geweest zijn, voordat men de twee groote herzie¬ 
ningen van 1838 en 1896 had tot stand gebracht. Deze conclusie heeft 
dit op de andere voor, dat haar juistheid aan de hand van de ervaring 
kan getoetst worden. Ik heb mij deze moeite getroost. Ik heb indertijd 
het archief der Amsterdamsche Rechtbank van de jaren 1811—1830 
doorsnuffeld en heb bovendien de rechtspraak van andere colleges 
vóór 1838, voor zoover deze gepubliceerd is, daarbij vergeleken. Welnu, 
mijn resultaat is: in de eerste tien & twintig jaren na de invoering 
der Fransche procedure, was de gemiddelde duur van een summier of 
rol-proces in eersten aanleg: twee è. drie maanden. Incidenten waren 
toen zeldzaam en werden door den rechter in zeer korten tijd afge¬ 
daan. Hij, die zich van de juistheid van mijn bevindingen zelf over- 
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tuigen wil, neme maar eens de aardige verzameling ter hand van 
J. J. UiJTWKRF Sterling, Verzameling van vonnissen in zaken van 
koophandel van de Reytbank van eersten aanleg te Amsterdam (1828). 
Hij vindt daarin een beeld van de wijze van procedeeren in het eerste 
tijdvak na de invoering van den Fransehen Code de procédure civile. 

Van de 35 procedures waarbij èn dag van dagvaarding èn dag van 
vonnis vermeld zijn, zijn afgedaan in een tijd 

van 0—1 maand 0 
„ 1—2 maanden 8 

„ 2-3 , 6 

„3-4 „ 3 

„ 4—5 „ 1 

* 5—6 „ 4 

„6-7 , 2 

„ 7- 8 „ 3 

na een jaar 2 (beide met buiten¬ 

landers als partij). 

Zie hier eenige staaltjes van de snelheid van procedeeren uit dien tijd: 

Een procedure, waarin 3 belangrijke vragen betreffende een nood- 
lossing en avarijen te beslissen viel, was bij dagvaarding van 11 Febr. 
1818 aanhangig gemaakt. Dag van het vonnis: 25 Maart 1818 (n°. 26). 

Een procedure, waarin de vraag ter Hprake kwam, of de houder van 
een cognossement aan order de voorkeur heeft boven den houder van 
een cognossement aan toonder, was bij dagvaarding van 29 October 1818 
aanhangig gemaakt. In deze procedure vond een interventie plaats. 
Dag van het eindvonnis: 10 November 1818 (n°. 47). 

Een procedure, waarin de cotnmissiegever de door zijn commission- 
nair in prolongatie gegeven effecten opeischt, was aanhangig gemaakt 
1 December 1819. 2 Februari 1819 viel het vonnis (n°. 50; men leze 
daarbij vooral de merkwaardige turbe van Arnsterdnmsche advocaten 
over den oorsprong der prolongatie). 

De wederom actueele vraag welke de invloed op het contract van 
bevrachting was van het feit, dat een schip aangehouden en belet wordt 
te vertrekken, omdat voor een anderen afzender verboden goederen 
waren ingeladen, kwam ter sprake in een procedure op 5 Mei 1819 
aanhangig gemaakt. 14 Dagen later was het vonnis gewezen (n°. 51). 

De vraag of degene, aan wien een wissel onvolledig geëndosseerd 
is, bevoegd is den eigendom van den wissel over te dragen is beslist 
bij het vonnis van 30 Sept. 1819 in een zaak op 30 Augustus 1819 
aanhangig gemaakt. In deze zaak, die het aanzien gegeven heeft aan 
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art. 135, 2® lid W. v. K. is geappelleerd en ook bij den appèlrechter 
werd in dien tijd in den regel vlugger dan thans geprocedeerd; 23 
Februari 1820 viel het arrest van het Hooggerechtshof (n\ 55). 

De aansprakelijkheid van een schipper, die verschillende partijen 
onafgescheiden ingeladen had is vastgesteld bij het vonnis van 16 Dec. 
1819 ; de dagvaarding was HO dagen vroeger uitgebracht (n°. 56). 

Bij een dergelijke rechtspraak is ook te begrijpen, dat partijen in der 
minne een vraag aan den rechter onderwerpen om een twijfel tusschen hen 
op te heffen. Zoo b.v. is de vraag wat het geval is als onder geleverde 
effecten zich een uitgeloot nummer bevindt, twee dagen na de dagvaar¬ 
ding reeds door de rechtbank in haar vonnis beantwoord (n°. 53). Ja 
n°. 40 (vonnis van 5 Sept. 1818) geeft een onmiddellijke beslissing op 
denzelfde dag als de dag der dagvaarding. 

De hier gememoreerde feiten moeten te denken geven. Er moet dan 
toch nog een andere schuldige zijn dan de wet, die mede verantwoorde¬ 
lijk is, voor het feit dat onze procedure tot een instelling geworden 
is, waarvan men zeer zelden iets goeds hoort. Die schuldige is er; het 
is de praktijk. Dit aan te toonen zal het doel van dit artikel zijn. 

I. 

Het hoofdverschil tusschen een procedure van thans en een van voor 
honderd jaar, is dat de tegenwoordige procedure in tweeën geknipt is: 
een proces bestaat bijna altijd uit twee processen, eerst worden de 
rechtsvragen beantwoord en het schriftelijk bewijsmateriaal getoetst, 
daarna volgt als een tweede procedure: het getuigenbewijs. 

Een zoodanige verdeeling van het proces in twee gedeelten was voor 
100 jaar in de summiere of rolprocedure onbekend. 

Op dezelfde zitting, waarop de conclusies genomen werden, werd 
ter rolle bij incidenteele conclusie getuigenverhoor gevraagd. Ge¬ 
woonlijk verzette zich de andere partij daar niet tegen en kon do 
rechter zonder veel tijdverlies zijn interlocutoor vonnis, dat getuigen¬ 
bewijs oplegde, vellen. Na het getuigenverhoor had het eigenlijke plei¬ 
dooi plaats en besliste de rechter bij zijn vonnis tegelijk de feitelijke 
vraag en de rechtsvraag. 

Deze handelwijze was voor een groot deel een voortzetting van de 
traditie. 

Ook ten tijde der republiek was het gebruikelijk, dat de rechts¬ 
vragen den rechter eerst ter beslissing werden voorgelegd na gehouden 
getuigenverhoor. Men kon weliswaar ook toen anders handelen. Meende 
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één der partijën, dat het getnigenverhoor geheel noodeloos de zaak zou 
rekken, omdat zijn wederpartij toch op een rechtsgrond verliezen moest, 
dan kon hij het getuigenverhoor vóórkomen en werden partijen tot 
het pleidooi toegelaten. 

Van dit middel werd echter zeer weinig gebruik gemaakt, omdat 
hij, die aldus wilde handelen, de zaak „te zijnen pericule” bepleiten 
moest De gevaren aan dit „pleiten te zijnen pericule” verbonden, 
worden bij v. d. Linden „ Verhandeling over de judicieele practijcq” 
geschetst; ik kan hier volstaan met naar dat werk te verwijzen. *) 

Deze praktijk nu werd voortgezet. Evenals v. d. Linden voor zijn 
tijd opmerkt, dat wanneer partijën omtrent de feiten verschillen, zij 
het omtrent het aan den rechter te vragen appointement meestal 
eens waren, zoo vindt men ook nog in den eersten druk van van 
der Honert’s Formulierboek geen formulier van een conclusie van 
antwoord op een incidenteelen eisch tot het hooren van getuigen. 
In het formulier voor het vonnis, waarbij getuigenverhoor wordt op¬ 
gelegd, komt slechts deze opmerking voor: „Deze vordering van den 
eischer is door of namens den gedaagde niet wedersproken”. 2 ) 

Het laten vóórgaan van het getuigenverhoor vóór de bepleiting der 
rechtspunten had ook een wettelijke basis. Art. 15 van titel V van 
het decreet van 16/24 Augustus 1790, hetwelk den eisch van motie- 
veering der vonnissen invoerde, noemde immers de rechtsvraag na 
de feitelijke vraag. Het is hetzelfde, wat thans art. 59, 3° Rv. 
voorschrijft. 

Eén geval kende men nochtans vóór 1838, waarin ook reeds toen 
de gebruikelijke manier van procedeeren was: eerst de rechtmatigheid 
der vordering volgens het gestelde onderzoeken en daarna het ge- 
tuigenbewijs toelaten. Het was de echtscheidingsprocedure. Dit steunde 
echter op de artt. 246 en 247 van den Code civil, die in iedere echt¬ 
scheidingsprocedure een vonnis verlangden, waarbij de vordering tot 
echtscheiding werd toegelaten of niet-ontvankelijk verklaard. Hier waar, 
alvorens tot het vonnis van toewijzing te kunnen komen, een tusschen- 
vonnis dat den eisch toeliet, noodzakelijk was, gold als reden van niet- 


•) v. d. Linden, t. a. p. II, 8. 

*) v. d. Honert, t. a. p. formulier 44. 

Nog zy opgemerkt, dat bij die rechterlijke colleges, die zelfs na 1811 genoegen 
nameu met buitengerechtelijke, voor een notaris afgelegde, verklaringen van getuigen, 
«leze steeds tegelijk met het overige bewijsmateriaal aan ’s rechters oordeel werden 
onderworpen. Zie omtrent deze Amsterdamsche praktijk Briefte meting van eenige 
regtsgeleerden over de aanstaande Nederlandtche wetgeving , 1819, bl. 228 vlg 
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ontvankelijkheid ook dat echtscheiding op een niet door de wet erkende 
grond gevraagd werd l ). 

In 1827 heeft men aan deze bijzondere regeling voor echtschei¬ 
dingsprocedures een einde willen maken. Art. 48 van den zesden 
titel van het derde boek van het nieuw voorgestelde wetboek luidde: 

„De zaak zal behandeld worden in denzelfden vorm, welke voor 
andere vorderingen is vastgesteld.” 

Ongewijzigd is deze bepaling in 1838 wet geworden (zie art. 822). 
Tegenwoordig let niemand meer op deze bepaling. En inderdaad, zij 
kan thans gerust gemist worden. Echter, om deze merkwaardige 
reden: wat vóór 1838 een bijzondere wijze van procedeeren alleen 
voor echtscheidingen was, is thans door de practijk de algemeen ge¬ 
bruikelijke geworden. 

Maar in de jaren 1820—1830 was dit nog in geenen deele het 
geval. Art. 822, 1« lid Rv. was toen van ingrijpende beteekenis. Men 
leze slechts hoe de bekende Amsterdamsche advocaat Lipman in 1827 
het artikel bekritiseert: 

„Voortreffelijk is het stelsel door den Franschen Wetgever aange¬ 
nomen, waarbij deze procedure in twee gedingen wordt gesplitst, en 
waarbij, met omkeering der gewone orde, in de eerste plaats het 
regtspunt wordt beslist, in de tweede de daadzaken worden uitge¬ 
maakt. Klaarblijkelijk is des Wetgevers bedoeling, dat het bij vonnisse 
moet zijn uitgewezen, dat het stelsel des eischers in regten gegrond 
is, alvorens hij tot het feitelijk bewijs van dat stelsel wordt toege¬ 
laten ... 

Wij meenen daarentegen in het Ontwerp geheel te moeten af keuren 
de gelijkstelling van dit geding met andere gewone vorderingen, de 
toepassing daarop van alle gewone regtsvormen, met alle die vereen¬ 
voudiging, welke het Ontwerp kenschetst.” 

„Er bestaat niet meer die tweevoudige procedure, waarin eerst het 
onderzoek plaats had, of de eisch, zoodanig als die was ingesteld, met 
het regt strookte, en of de feiten (derzelver waarheid voorloopig aan¬ 
genomen), de vernietiging des huwelijks konden wettigen. Wij hebben 
steeds in de dwaling verkeerd, dat het van den Franschen wetgever 
eene wijze vinding was, den eisch, zoo die op rechtsgronden niet 
konde worden toegelaten, zonder verder onderzoek, onmiddellijk af te 
wijzen. Wij waren altijd van begrip, dat het, in zoodanig geval, ver- 
kieslijker was, de waarheid of onwaarheid der feiten in twijfel te 


') Zie de Maleville op art. 246. 
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laten, dan door een nutteloos getuigenverhoor de echtgenooten nog 
meerder tegen elkander te verbitteren. Die langzame, en, zoo wij 
meenden, regelmatige gang is afgeschaft, en door een spoedigen en 
eenvoudigen loop vervangen. De ontwerpers hebben hier de bijzondere 
verdienste, dat zij de goede ingezetenen in staat hebben gesteld, eene 
echtscheiding schier zoo gemakkelijk te verkrijgen, als de ontruiming 
van eenen wanbetalenden huurder, en, met een enkel vonnis, in om¬ 
trent twee maanden, met de uitgave van minder dan vijftig guldens, 
eenen lastigen echtgenoot kwijt te raken 1 ).” 

Getuigt dit eene citaat niet meer dan de meest uitvoerige betoogen, 
hoe op den duur het niet de wet, maar de praktijk is die het proces¬ 
recht maakt? Want welke practicus van heden zal niet glimlachen, 
wanneer hij leest, dat een echtscheiding op tegenspraak zoo gemakkelijk 
te verkrijgen is, dat zij, met de enquête inbegrepen, in omtrent twee 
maanden kan plaats vinden en nog geen vijftig gulden zal kosten. 
Maar het is dien practicus ook geheel onbekend, wat art. 822, 1« lid 
Rv. eigenlijk bedoeld heeft. 


II. 

Hoe is het nu gekomen, dat de praktijk een geheel andere geworden 
is ? Dat eerst afzonderlijk over de rechtsvragen gedebatteerd wordt en 
daarna pas het getuigenbewijs aan de orde komt? 

Drie omstandigheden hebben dit in de hand gewerkt: 

1°. De wettelijke eisch dat de door de getuigen te bewijzen feiten 
„ter zake dienende en afdoende” moeten zijn. 

2°. Het middel van niet-ontvankelijkheid. 

3°. De subordinate conclusie tot het leveren van getuigenbewijs. 

III. 

Ad 1°. — het ter zake dienende en af doende van het getuigenbeu-ijs. 

Dit vereischte voor de toelaatbaarheid van getuigenbewijs is van 
zeer ouden oorsprong. Zoo ver wij in de geschiedenis van het romeinsch- 
canoniek proces der middeleeuwen kunnen terug gaan, is de eisch ge¬ 
steld, dat een feit, dat men aanbood door getuigen te bewijzen, moest 


') S. P. Lipman, Aanmerkingen op het ontwerp van wetboek van burgerlijke regU- 
pleging , 3e stukje 1828, bl. 92, 93 en bl. 128. 


Digitized by Google 


Original from 

INDIANA UNIVERSITY 


VAN HET NEDERLAND8CHE PROCESRECHT. 


149 


zijn: concludent en pertinent. Of gelijk men het ook uitdrukte: frustra 
probatur quod probatum non relevat 1 ). 

Men heeft dezen regel echter vroeger niet zoo streng opgevat, dat 
eerst de gegrondheid van den eisch in thesi moest uitgeprocedeerd 
zijn, alvorens men tot bewijs door getuigen van de gestelde feiten kon 
toegelaten worden. De rechter vond in het vereischte van het ter zake 
dienende en afdoende een geschikt middel om een getuigenverhoor, 
waarvan de noodeloosheid hem duidelijk zonder veel onderzoek bleek, 
niet te houden. Reeds Durantis en zijn leermeester Bernardus ver¬ 
klaren, dat de rechters dikwijls partijen ter bekorting der procedure 
zonder veel onderzoek tot het getuigenbewijs toelieten, de vraag van 
het ter zake dienende daarbij tot de eindbeslissing aanhoudende 2 ). 

Ook nog in het begin der 19de eeuw geschiedde bij den Neder- 
land8chen rechter het onderzoek of de te bewijzen aangeboden feiten 
ter zake dienende en afdoende waren, zeer summier. 

Het vaste model van een interlocutoor vonnis, waarbij getuigenbewijs 
opgelegd werd, — ook nog te vinden in den eersten druk van v. d. 
Honert’8 Formulierboek — levert daarvan het duidelijkst bewijs. 

Nadat geconstateerd was, dat bepaalde feiten gesteld en ontkend 
waren en dat bewijs door getuigen was aangeboden, werd alleen nog 
overwogen: „overwegende, dat deze daadzaken behooren tot de zoo¬ 
danige, waarvan het bewijs bij getuigen door de wet is toegelaten, 
en dit bewijs tot beslissing kan leiden” (of.: „en ter zake dienende 
en afdoende zijn”). 

Men vergelijke daarmede eens de tegenwoordige interlocutore 
vonnissen, vol ingewikkelde rechtsbeschouwingen! 

Nog in een arrest van den Hoogen Raad van 22 Juni 1860 W. 2181 
in eerste instantie gewezen, vind ik èn door den Hoogen Raad èn 
door den procureur-generaal de vraag of de staatsrechtelijke verplich¬ 
ting van den staat om een haven te onderhouden grondslag kan zijn 
voor een vordering uit onrechtmatige daad ter zijde gelaten, waar 
beslist moest worden of de door den eischer ten bewijze aangeboden 
feiten ter zake dienende en afdoende waren. De procureur-generaal 
merkt in deze conclusie terecht op, dat slechts dan feiten als niet 
ter zake dienende en afdoende mogen beschouwd worden, wanneer de 


') Gewoonlijk wordt als oorsprong genoemd C. 4.19.21. Veeleer is de oorsprong 
echter in het canonieke recht te vinden: X. 1. 29. 36 en de glosse sub verbo, 
nihilominus. De formule, frustra probatur etc. is van Durantis. 

*) Durantis lib. I c. 4 § 5. n. 4: causa litis abreviandae judices eos admittunt 
salvo iure impertinentium sicut et positiones ut notat dominus meus in prae c. per tuas. 
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vordering „ kennelijk ” ongegrond is en „ a priori gezegd zou moeten 
worden, dat de feiten niet ter zake dienende en afdoende zijn.” 

Eerst onder invloed van de hierna onder 2° en 3 te bespreken 
invloeden is men „het ter zake dienende en afdoende” gaan opvatten 
als met zich brengend de noodzakelijkheid alle rechtsvragen ten gronde 
te beslissen, voordat tot getuigenbewijs kan overgegaan worden. 

Echter in één opzicht leefde de oude opvatting nog steeds voort. 
Werden door een rechter feiten ter zake dienende en afdoende ge¬ 
oordeeld, dan werd deze beslissing door den Hoogen Raad als een 
feitelijke aangemerkt l ). 

Vooral het arrest van 18 April 1873 W. 3583 is in deze merk¬ 
waardig. Het niet ter zake dienende en afdoende van het getuigenbewijs 
was beweerd, omdat de eischer nimmer aan de door hem gestelde 
feiten zijn beweerd vorderingsrecht kon ontleenen. De Hooge Raad 
overwoog dienaangaande: 

O. daaromtrent, dat dit middel is gerigt tegen het bevolene getui¬ 
genverhoor op grond, dat nu reeds zoude blijken de niet-ontvankelijk- 
heid der ingestelde vordering; dat zulks, al ware dit zoo, dan nog dit 
niet zoude meebrengen het ongeoorloofde van het bevolen getuigen¬ 
verhoor, vermits het aangehaalde a 99 B. R. tot de toelating daarvan 
alleen vordert, dat partijen het over de daadzaken niet eens zijn en het 
bewijs door getuigen bij de wet is toegelaten, en het mede aangehaalde 
a. 203 van hetzelfde wetb. het getuigenbewijs veroorlooft, indien de 
ontkende daadzaken zijn ter zake dienende en afdoende, waarvan de 
beslissing geheel aan den feitelijken regter is overgelaten”. 

Een beslissing thans geheel vergeten, maar die men diende wederom 
nieuw leven te geven. 

Dat overigens in dien tijd het getuigenbewijs reeds een andere plaats 
was gaan innemen, kan uit de twee navolgende omstandigheden blijken. 
In de eerste plaats heeft de Hooge Raad tusschen de jaren 1844 en 
1852 eenige malen verklaard, dat de beslissing, dat te bewijzen aan¬ 
geboden feiten ter zake dienende en afdoende waren, wel in cassatie 
kon aangevallen worden -). De nieuw zich vormende practijk was der- 

') Zie H. R. 8 Januari 1846 W 690, 9 Mei 1856, N. R. dl. 53 § 9. 14 Mei 
1858 r. 1960, 9 December 1859 fT. 2131, 18 April 1873 W. 3583, 23 Oct. 1873 
W. 3652, 20 Januari 1898 W 7074. 

>) H. R. 31 October 1844 v. d. H., B. R. 6, 129,22 October 1847 v. D. H., B. R. 
9. 115, 9 Maart 1849 v. d. H., B.. R. 10. 300, 25 Mei 1819 v. d. H., C. Z. 9, 81, 
16 Mei 1851 v. u. H. 13. 81; 5 Maart 1852 v. d. H, 14. 189. Zie ook de Pinto 
II § 154. 
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halve sterker dan de oude, aan een vorig geslacht ontleende leer. In 
de tweede plaats verdiepte de Hooge Raad zich reeds in de zeventiger 
jaren, ten gronde in alle rechtsvragen om het ter zake dienende en 
afdoende van een getuigenverhoor vast te stellen, wanneer hij een zaak 
in eerste instantie behandelde. Typisch voorbeeld daarvan is b.v. het 
arrest van 9 Juni 1871 W. 3340. 

Daarin wordt overwogen: 

O. wat betreft het al of niet toelaatbare der incidentele vordering, 
dat de beslissing der vraag, of de zes laatste, niet erkende, daadzaken 
zijn ter zake dienende en afdoende, staat in een onafscheidelijk verband 
tot de vordering ter principale, in zooverre namelijk de toelating tot 
het bewijs daarvan veronderstelt de toewijsbaarheid der vordering, welke 
toewijsbaarheid reeds nu door den gedaagde is bestreden; en dat bij¬ 
gevolg ter beoordeeling van het al of niet toelaatbare der incidenteele 
vordering reeds nu, doch alleen in zooverre, behoort te worden onder¬ 
zocht het al of niet toewijsbare der principale vordering l ). 

Zoo heeft dus dit vereischte van het „ter zake dienende en afdoende” 
medegewerkt om in een afzonderlijke procedure de rechtskwesties te 
doen vóórgaan. Na de zeventiger jaren is echter deze invloed nauwelijks 
meer merkbaar. Het middel van niet-ontvankelijkheid vervulde sindsdien 
uitsluitend de rol waarin het vroeger nu en dan door den eisch van 
het pertinente en concludente gesteund was. Ook verdwenen in de 
practijk de zelfstandige incidenteele conclusies tot toelating tot bewijs 
door getuigen. 

IV. 

Ad 2°. Het middel van niet-ontvankelijkheid. 

Het middel van niet-ontvankelijkheid is steeds iets geweest, waarvan 
de practici den mond vol hadden, zonder dat zij zelve goed wisten, 
wat dit eigenlijk was. De lotgevallen van het middel van niet-ontvan¬ 
kelijkheid in den loop der tijden zijn te merkwaardig dan dat ik ze 
hier terloops vermelden kan; ze zijn een afzonderlijk artikel waard. 

Ten allen tijde is men het echter hierover eens geweest dat het 
middel van niet-ontvankeljjkheid een exceptie was, staande tegenover 
een verdediging ten principale. Wat men echter onder een exceptie 
verstaan moest en welke excepties middelen van niet-ontvankelijkheid 
opleverden, daaromtrent bestond de onzekerheid. 


') In de conclusie van den advocaat-generaal Karseboom wordt natuurlijk ge¬ 
argumenteerd met den regel: Frustra probatur quod probatum non relevat. 
Merkwaardig is ook H. R. 23 Nov. 1854 v. d. H. 20. 72. (met conclusie!) 
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In onze Nederlandsche praktijk der eerste helft der 19d« eeuw had 
men een ruime opvatting omtrent het middel van niet-ontvankelijkheid. 
Anders dan de Fransche juristen, liet men vrijwel iedere exceptie tot 
een niet-ontvankelijkheid leiden !). En de rubriek der excepties was 
zeer omvangrijk doordat als zoodanig ook beschouwd werden de ver- 
weringen: tibi non competit haec actio (met de nadruk op tibi) 2) 
en tibi non competit haec actio contra me (met den nadruk op 
contra me) 3 ). 

Nochtans sprak men in den aanvang der 19de eeuw niet van een 
exceptie of een middel van niet-ontvankelijkheid, wanneer bet gestelde 
geheel geen recht opleverde. Art. 3271 van het ontwerp 1820 noemde 
het dan ook een verweer ten principale, leidende tot een ontzegging 
van eisch, „ wanneer door den gedaagde aangevoerd werd, dat schoon 
de feiten en omstandigheden mogten waarachtig zijn, nogtans daaruit 
geene wettige rechtsvordering voortspruit”. Zoo was ook aanvankelijk 
de praktijk. Ja nog in een conclusie van den procureur-generaai in 
een zaak, die in 1871 voor den Hoogen Raad in eersten aanleg be¬ 
handeld werd, is deze opvatting weer te vinden. De procureur-generaal 
merkt op: 

„Ik stel mij voor de volgende drie vragen zeer beknopt te behan¬ 
delen : 

Vooreerst is de regtsvordering ontvankelijk? 

Ten anderen: is zij behoorlijk in facto gestaafd? 

Ten derden: is zij rechtens gegrond ?” 4 ). 

Onder dit laatste punt wordt dan de vraag besproken of uit onrecht¬ 
matige daden van ambtenaren een civiele vordering tegen den Staat 
ontstaat. 

Echter een dergelijke beperkte opvatting der niet-ontvankelijkheid 
was reeds in 1871 ouderwetsch. 

Mr. de Pinto, die in zijn Handleiding , exceptie en middel van 
niet-ontvankelijkheid geheel gelijk stelde, nam onder de exceptiën ook 

') Fmirk I, 8*28, de Pinto, Handleiding II, 291, Faiier, De leer der ex rep Hen en 
niet on leun lelijk heid bl. .‘10. 

■) Voorbeelden uit do rechtspraak van den Hoogen Raad: 16 Juni 1843, (v. u. 
H. H R. 3, 170.) 25 October 1844 (id. 6, 74) 7 Juni 1850 (12, 84), 17 Januari 1851 
(12, 275), 14 Februari 1851 t 12, 3441 22 October 1852 (15, 208; enz. 

*1 H. R 28 Juni 1844 ( 5, 372), 31 October 1851 (13, 221), 22 October 1852(15, 208) 
30 Juni 1853 (17, 121). Zie ook de uiteenzetting wat een middel van niet-ontvan¬ 
kelijkheid ia in de conclusie bij H. R. 5 Nov. 1840 (v. u. H. I. 28*<). 

‘) Conclusie bij H. R. 13 Januari 1871, W. 3284. 
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liet verweer op: non competit actio !). En Faber in zijn in 1850 ver¬ 
schenen brochure, De leer der exceptien en niet-ontvankelijkheid, gaf dit 
kenmerk van het middel van niet-ontvankelijkheid: „Bij niet-ontvan¬ 
kelijkverklaring laat de gedaagde zich over de door den eischer ge¬ 
stelde daadzaken niet uit” (blz. 32). De practijk van na 1850 is vrij 
algemeen van gelijke opvatting. 

Faure heeft zich tegen deze stroom trachten te verzetten 2 ). Ook 
hij identificeerde middel van niet-ontvankelijkheid met exceptie, maar 
daar volgens hem de bewering, d*tt de gestelde feiten het ingeroepen 
gevolg niet rechtvaardigen, een verdediging ter principale is, wenscht 
hij ook bij deze bewering niet van een niet-ontvankelijkverklaring, 
maar van een ontzegging van eisch weten. Slechts een enkele maal is 
men Faure op dit punt in de praktijk gevolgd. Zoo b.v. in het arrest 
van den Hoogen Raad van 20 Dec. 1895, W. 6750, waarin het heet: 
„of de door den eischer in de dagvaarding vermelde middelen zijn van 
dien aard, dat de conclusie der dagvaarding daaruit noodzakelijk volgt, 
is eene vraag rakende de al of niet toetrijsbaarheid der vordering 3 ). 

Geheel anders is daarentegen de meening van den procureur-generaal 
van den Hoogen Raad in 1908. Evenals Faber, evenals de gangbare 
practijk, verklaarde deze: „ontvankelijk is de actie, zoodra ze „in 
thesi” voor toewijzing vatbaar is” 4 ). En ook de Hooge Raad achtte 
bij arrest van 15 April 1910 W. 9018 terecht beslist, dat een in een 
dagvaarding gestelde feitelijke grondslag, onvoldoende is om den eisch 
in zijne vordering te doen ontvangen”. Evenzoo wordt in het arrest 
van 29 April 1910 W. 9027 een niet-ontvankelijkverklaring uitgespro¬ 
ken omdat als grond van den eisch in de dagvaarding gesteld was de 
inbreuk op een publiekrechtelijk beheersrecht en daaruit geen civiel¬ 
rechtelijke vordering kon voortvloeien. Het is, kan men zonder gevaar 
van tegenspraak opmerken, bij den Hoogen Raad vast gebruik ge¬ 
worden om een niet-ontvankelijkheid uit te spreken in alle gevallen, 
waarin uit het gestelde het ingeroepen gevolg niet voortvloeit 5 ). Zoo 
ook bij alle overige rechtscolleges. 

Men is dientengevolge thans tot de noodzakelijkheid gekomen om 
gronden van niet-ontvankelijkheid te erkennen, die ambthalve door den 

') de Pinto II, 231. 

*) Faure I, 309—319. 

*) Zie ook nog de procureur-generaal Pons en zijn conclusies bij H. R. 6 Decem¬ 
ber 1901, W. 7692, en 19 Februari 1909, W. 8826. 

*) Conclusie bjj het arrest van 16 April 1908, W. 8700. 

*) Zie o. a. H. R. 24 Maart 1916, W. 9972, en 1 Mei 1914, W. 9668. 
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rechter moeten aangevuld worden *), terwijl men vroeger een middel 
van niet-ontvankelijkheid als een rechtsmiddel beschouwde, dat door 
partijen moest aangevoerd worden 2 ) en dat dientengevolge ook niet 
voor het eerst in cassatie kon opgeworpen worden 3 ). 

Welke invloed heeft nu de verruiming van de rubriek der niet- 
ontvankelijkheden op den loop der procedure gehad? 

Een middel van niet-ontvankelijkheid moet gelijk zijn naam aan¬ 
duidt, door den rechter vóór andere weren onderzocht worden; zijn 
juistheid ontheft den rechter van ieder verder onderzoek naar de ge¬ 
grondheid der vordering. 

Deze voorrang bij het onderzoek van den rechter is nochtans van 
weinig belang, wanneer de middelen van niet-ontvankelijkheid tegelijk 
met het verweer ten principale moeten voorgedragen worden en het 
getuigenbewijs aan het vonnis voorafgaat. Immers de invloed van het 
feit dat een verwering een middel van niet-ontvankelijkheid is, beperkt 
zich dan tot de volgorde waarin de verweermiddelen in het eindvonnis 
besproken worden. 

Het voordragen der verweermiddelen was nu èn in het oud-Hollandsche 
recht èn in art. 160 van het Wetboek 1838 zoo geregeld, dat — be¬ 
halve eenige met name genoemde — alle peremptore exceptiën tegelijk 
met het verweer ter principale moesten voorgesteld worden. En onder 
de heerschappij van den Code civil mochten slechts de dilatore excepties 
aan de défenses au fond voorafgaan (art. 186). 

Het getuigenverhoor ging aanvankelijk na 1811 evenals in het oud- 
Hollandsche recht, nog aan het onderzoek der verweermiddelen in de 
hoofdzaak vooraf. Of derhalve eenig verweermiddel moest leiden tot 

') Zie b.v. het arrest van 1 Mei 1914, W. 9668, met mijn onderschrift. 

*) Zelfs een algemeene conclusie tot niet-ontvankelijkverklnriïig was niet vol¬ 
doende; H. R 5 Nov. 1840 (v. i>. H. 1. 292), 18 Maart 1841 (v. o. H. 2, 192), 
26 Nov. 1852, W. 1387, 30 Juni 1853. W. 1450, 21 April 1859 (v. i». H. 23,224) 
en 4 Februari 1887, W. 5398. Anders H. R. 16 Juni 1843 (v. n. H. 4,500) en 
26 Juni 1863 (27, 470). 

*) Nog dikwijls klinken in de rechtspraak van den Hoogen Raad stemmen uit 
het verleden Zoo b.v. H. R. 16 Maart 1906, W. 8353: „een middel van niet-ont¬ 
vankelijkheid kan niet voor het eerst in cassatie worden aangevoerd en onderzocht.” 
De procureur-generaal Romer by H. R. 16 Mei 1884, W. 5035: „hoe dit ook zij, 
zoo betreft de grief een middel van niet-ontvankelijkheid; het gevolg daarvan zou 
zyn, dat de oppositie tegen het dwangbevel a limine lilix zou zijn afgesneden en 
zoodanig rechtsmiddel kon niet voor het eerst in cassatie worden aangewend.” 

Zie ook H. R. 14 Maart 1873, W. 3569, en de in vorige noot genoemde arresten. 
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een ontzegging van eisch of tot een niet-ontvankelijkheid, was dan ook 
in dien eersten tijd van weinig praktische beteekenis. 

Dit veranderde echter geheel, toen in zwang kwam getuigenbewijs 
aan te bieden bij subordinate conclusie, toegevoegd aan een primair 
verweer in de hoofdzaak. 


Y. 

Ad 3°., de subordinate conclusie tot het leveren van getuigenbewijs. 

Het is tegenwoordig in de praktijk algemeen gebruikelijk om getui¬ 
genbewijs in zijn conclusies in de hoofdzaak aan te bieden en wel, 
alleen voor het geval, dat de overige aangevoerde juridische en feite¬ 
lijke argumenten onvoldoende zijn om de zaak zonder nader bewijs te 
winnen. 

Zoo algemeen is dat gebruik, dat bij een practicus nimmer de gedachte 
opkomt of dit wel in overeenstemming met de wet is en of de praktijk 
wel altijd zoo geweest is. Ja, de meeste juristen weten niet eens meer 
— iets, wat men toch in ieder handboek van procesrecht lezen kan — 
dat voor de wet een verzoek om tot getuigenbewijs toegelaten te wor¬ 
den, nog steeds niets anders dan een incidenteele conclusie is. Het 
bewijs, dat zij het niet weten, is, dat zij er niet aan denken, om wan¬ 
neer hun wederpartij in een conclusie van dupliek getuigenbewijs 
aangeboden heeft, voor zich het recht op te eischen om daarop met 
een nadere conclusie te antwoorden. En toch heeft men dit recht, 
want voorzoo ver er getuigenbewijs aangeboden wordt, is de conclusie 
een incidenteele conclusie van eisch, waarop men bevoegd is in een 
incidenteele conclusie van antwoord bescheid te geven. En in deze 
incidenteele conclusie van antwoord kan dan weer het ter zake dienende 
en afdoende van het aangeboden getuigenbewijs bestreden worden, 
d.w.z. volgens de heerschende opvatting, kan nader ingegaan worden 
op het geheele verweer van den gedaagde. Het is ditmaal wellicht 
gelukkig, dat de meeste advocaten beter de praktijk dan de wet kennen. 

Het aanbieden van getuigenbewijs, niet bij zelfstandige incidenteele 
conclusie, maar in de conclusies van de hoofdzaak en dan alleen „voor 
zooveel noodig”, of gelijk het vroeger heette bij subordinate conclusie, 
is eerst na 1838 in de praktijk in zwang gekomen. Deze praktijk voor- 
zoover ze het getuigenbewijs aanbiedt, subordinaat aan zuiver juridische 
verweermiddelen, is in strijd met de wet. Partijen kunnen geen ver¬ 
andering brengen in de volgorde waarin de rechter volgens de wet 
de geschilpartijen moet onderzoeken De wet nu schrijft eerst onder¬ 
zoek van de daadzaken, daarna van de rechtsvragen voor. Slechts door 
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in het juridisch verweer een exceptief middel van niet-ontvankêTijkheid 
te zien, wiens toetsing aan het onderzoek ten principale moest vooraf¬ 
gaan, kon men de praktijk eenigszins rechtvaardigen. Terzelfden tijd 
als de opkomst van de subordinate conclusie vindt dan ook de ver¬ 
ruiming van het middel van niet-ontvankelijkheid plaats. Deze twee 
tezamen hebben de splitsing der procedure in twee gescheiden be¬ 
drijven veroorzaakt. 

Nog in het jaar 1851 was de praktijk dor subordinate conclusie 
van getuigenbewijs niet zoo doorgedrongen of men dorst haar wettig¬ 
heid voor den Hoogen Raad betwisten. En het betrof toen nog slecht» 
een conclusie, subordinaat aan de bewering, dat de feiten reeds door 
de geproduceerde geschriften bewezen waren. De verweerder in cassatie 
beriep zich onder meer er op, „dat zoodanige wijze van procedeeren 
door de algemeen aangenomen jurisprudentie was gewettigd.” 

De procureur-generaal van Maanen, representant van een tijd, toen 
de subordinate conclusie onbekend was, verzette zich in zijn conclusie 
tegen de incidenteele vordering: 

„Het gaat niet aan, dat de regter eerst zal moeten onderzoeken, of 
de eischer zijne vordering in regten genoegzaam heeft gestaafd; en 
zoo neen, of a de aard der zaak dan een getuigenbewijs toelaat en of 
b de gestelde feiten concludent zijn en dat de regter dan zal interlo- 
queren om naderhand nogmaals de zaak au fond te onderzoeken en te 
beslissen. Zoodoende toch doet de regter werkelijk twee malen ten 
principale uitspraak, eerst over het primaire, als voldoende geoordeelde, 
later over het subordinatelijk geleverde bewijs.” 

De Hooge Raad zelf dacht er anders over. Hij oordeelde, dat de 
gevolgde wijze van procedeeren wellicht minder regelmatig mocht wezen, 
maar nergens door de wet verboden was. Uit het feit, dat de rechter 
ambtshalve een getuigenverhoor kon gelasten, bleek ook, dat een 
getuigenverhoor, zelfs na het houden der pleidooien over het geding 
ten principale, door de wet niet met den aard der zaak wordt strijdig 
geacht, indien zulks tot ontdekking der waarheid kan leiden *). 

De Hooge Raad bedacht hier niet, dat het ambtshalve gelaste 
aanvullend getuigenbewijs, na gehouden pleidooien in de zaak ten 
principale, evenals in strafzaken, uitzondering moest blijven, doch dat 
dit tengevolge van zijn arrest onherroepelijk en blijvend de algemeene 
regel zou worden. 

Reeds in 1860 wist de praktijk niets anders dan, dat men getuigen- 


') H. R. 4 April 1H51, v. d. H., Burg. Zaken deel XIV, blz. 338. 
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bewijs aanbiedt bij subordinate conclusie, ingelascht in de conclusies 
in de hoofdzaak. De Rechtbank te ’s-Gravenhage moest op 13 April 
1860, W. 2182 een vonnis vellen, om te verklaren, dat men ook 
getuigen bewijs bij zelfstandige incidenteele conclusie kon aanbieden! 

VI. 

De gewijzigde aard van het interlocutoor heeft zich in den loop van 
den tijd hoe langer hoe scherper geteekend 

Van het moment, dat reeds in het interlocutoor de voornaamste 
rechtsvragen der procedure werden beantwoord, werd het ook ge- 
wenscht, dat men tegen dit interlocutoor in cassatie kon opkomen. 
Oorspronkelijk ging dit niet; de beslissing, dat daadzaken ter zake 
dienende en afdoende waren, werd, gelijk opgemerkt is, door den 
Hoogen Raad als een feitelijke beschouwd, waartegen in cassatie niet 
kon opgekomen worden. 

Anders werd dit echter toen men dezelfde vraag ging stellen en 
beantwoorden in den vorm of de eischer in zijn vordering niet-ontvan- 
kelijk verklaard moet worden. Een ontvankelijkverklaring is immers 
door den Hoogen Raad steeds als een eindbeslissing aangemerkt, waar¬ 
tegen cassatiemiddelen gericht kunnen worden *). Tegenwoordig worden 
dan ook bijna evenvele cassatieberoepen tegen interlocutore vonnissen 
als tegen eindvonnissen ingesteld. Door de moderne opvatting der 
ontvankelijkverklaring won dit rechtsinstituut aldus aan practische 
beteekenis. 


VII. 

Ook de regel, 1’interlocutoire ne.lie pas le juge, moest met het inter¬ 
locutoor vonnis van beteekenis veranderen. Zoolang in een interlocutoor 
vonnis geen beschouwingen voorkwamen omtrent de vraag of de vor¬ 
dering in rechte gegrofid was, of zoolang deze vraag slechts summierlijk 
in een „avant faire droit” besproken was om het ter zake dienende 
en afdoende van gestelde feiten te beslissen, zoolang ook was het een 
regel, die van zelf sprak, dat het feit, dat de rechter getuigenbewijs 
opgelegd had, voor haar geen beletsel behoefde te zijn, om dit getuigen¬ 
bewijs geheel ter zijde te laten en op een geheel anderen grond, een 


') Men vergelijke hierbij het onderschrift bij H. R. 24 Maart 1916, W. P. N. 
en R. 2432 en de aldaar besproken arresten van den Hoogen Raad. Zij geven een 
daideljjk beeld van het veranderde karakter van het interlocutoor vonnis. 
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rechtsgrond, den eisch te ontzeggen of toe te wijzen !). Thans echter, 
nu bij het interlocutoor vonnis, de rechtskwesties na ampele voorbe¬ 
reiding en toelichting van partijen beslist worden, wordt het een 
dwaasheid, wanneer de in het ongelijk gestelde de bevoegdheid zou 
hebben daarop voor den zelfden rechter onder aanhaling van den regel: 
1’interlocutoire ne lie pas le juge terug te komen. De regel zelf heeft 
men niet op zij durven zetten. Zijn toepasselijkheid is echter aanzien¬ 
lijk beperkt, wederom, door in de beslissing, dat de gestelde feiten 
het geëischte rechtvaardigen, een ontvankelijkverklaring te zien en 
een ontvankelijkverklaring in deze als een eindbeslissing aan te merken 2 ). 

VIII. 

De invloed der wijziging der praktijk uitte zich eveneens bij de 
inrichting van het vonnis. 

Gelijk reeds opgemerkt is, weuscht de wetgever, dat in het vonnis 
eerst de feitelijke en daarna de rechtsvragen zullen beslist worden. Dit 
blijkt nog eenigszins uit de artt. 59, 3° en 424 Rv. Tegenwoordig meent 
men dat men aan art. 59, 3° voldaan heeft door een relaas te geven 
van al hetgeen in judicio geschied is. De gronden der uitspraak, wat 
de daadzaken betreft, belmoren echter te bevatten — gelijk aanvan¬ 
kelijk algemeen gebruik was — datgene wat in het proces vast staat 
en datgene wat niet bewezen is; de overwegingen, dienaangaande thans 
onder de overwegingen in rechte ondergebracht, hebben met „het regts- 
punt ” niets uit te staan. Nog duidelijker dan in art. 59, 3° Rv. stond 
de eisch, dat eerst de feiten moeten vastgesteld worden, voordat de 
rechter tot zijn rechtsbeschouwingen mag overgaan, in het wetboek 1830: 

„De regters zullen hunne beraadslagingen beginnen met het onder¬ 
zoek van de daadzaak, en daarna van het recht” (art. 39). 


') Dut de rechtsbeschouwingen, waarop het ter zake dienende en afdoende van 
een getuigenbewijs te aangenomen of verworpen, den rechter niet binden, is op 
grond der oude traditie nog beslist door H. K 24 Dec. 1914, IP 9775 en 31 Dec. 
1909 IP. 8958 (beide echter ten aanzien van een door den verweerder aangeboden 
bewijs). Waren dezelfde beschouwingen echter aangemerkt als een uitspraak om¬ 
trent de ontvankelijkheid, dan was de rechter wel gebonden geweest. Zie de volgende 
noten. 

! ) Men zie in het bijzonder H R 23 Juni 1916 JP. 1(XX)5. Na dit arrest kan 
men zeggen, dat de regel 1’interlocutoiro ne lie pas le juge, in zijn vroegere be- 
teekenis dood is. Men vergelijke ook H. R. 24 Januari 1913 IP 9473 en 26 Juni 
1903 IP. 7937 (naast het interlocutoor Rotterdam 24 Oot. 1900 JP. 7536). 
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Waarom is deze bepaling weggelaten? De verslagen der afdeelingen 
en der centrale afdeeling der Tweede Kamer geven het antwoord. 

De eerste afdeeling vond de bepaling, „un peu trivial, le droit natt 
du fait et il est difficile de s’occuper du premier sans être d’accord 
sur le second ou du moins sans 1’avoir décidé” *). Nog sterker luidt 
het in het verslag der centrale afdeeling: men vond de bepaling 
onvoegzaam daar zij een te groote onkunde in den regter veronderstelt, 
terwijl hij ook vrij blijft dezelve niet na te komen 2 ). Bleef vóór 1830 
de Regeering het nut der bepaling volhouden, bij de herziening in 1837 
heeft zij het voorschrift „als nutteloos,” weggelaten 3 ). 

Er zit humor in de geschiedenis. In 1828 en 1837 vond men het 
onvoegzaam bij den rechter zooveel onkunde te veronderstellen, dat 
hij eerst de rechtsvragen en dan de feitelijke vragen zou beslissen, 
eenige tientallen jaren later blijkt door geheel Nederland, die onkunde 
aanwezig te zijn, want trouw worden, onder de mom der ontvankelijk- 
heidsvraag, eerst de rechtsvragen en daarna pas de feitelijke vragen 
beslist. 

Tevergeefs heeft Faure ettelijke malen getracht den Nederlandschen 
rechter tot ander inzicht te brengen 4 ) en hem op art. 59,3° Rv. 
gewezen. De rechter kon aan art. 59, 3° Rv. niet meer zijn natuur¬ 
lijken zin geven, sinds hij van het middel van niet ontvankelijkheid 
een vóórprocedure omtrent de rechtsvragen gemaakt had. 

Wanneer men de vonnissen van één bepaald college van af 1811 
nagaat, dan komt men steeds' tot het tijdstip, waarop de vorm der 
vonnissen zich gewijzigd heeft. 

Voor de arresten van den Hoogen Raad in eersten aanleg gewezen is 
dat het jaar 1853 geweest. Tot dien datum werd zonder uitzondering 
bij de overwegingen, wat de daadzaken betreft, nagegaan, welke feiten • 
in de procedure reeds bewezen waren. Na dien bepaalde men zich er 


toe onder deze overwegingen alleen op te nemen de verschillende door 


•) Noordziek, W. v. B. R. II, bl. 395. 

*) Noordziek, W. p. B. R., II bl. 619. 

*) v. d. Honert, bl. 199. 

Ook Lisman schreef in zijn bespreking van art. 39 van het ontwerp 1827 : Door 
deze wetsbepaling worden in de stellige wetgeving twee regtsbeginselen opgenomen, 
welker gegrondheid nimmer in twijfel getrokken is. Het eerste is, dat men het 
regt8punt niet kan beslissen, alvorens de daadzaak te hebben uitgemaakt, nam (om 
de woorden van Molinaeus te bezigend modica circumstantia facti jus variat. Zie 
ook het citaat, hierboven bl. 163 gegeven. 

*) Zoo o. a. in RechUgel. Magazijn IX, bl. 570 vlg. 
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partijen gedane beweringen; wat bewezen was, vond een plaats onder 
de overwegingen in rechte J ). 

Bij vele der overige colleges is de verandering reeds vele jaren 
eerder geschied. Merkwaardig is in dit opzicht het arrest van den 
Hoogen Raad van 8 Januari 1846 {W. 690), waarbij bevestigd werd het 
arrest van het Hof van Friesland van 8 Januari 1845 ( W. 607). Het Hof 
van Friesland had zijn arrest ingericht op de moderne wijze; onder de 
overwegingen ten aanzien der daadzaken waren alleen de judicieele feiten 
opgesomd; of de door den eischer aangevoerde feiten bewezen waren, 
was onder de overwegingen, in rechte nagegaan. Hiertegen werd nu in 
cassatie aangevoerd, dat daarmede art. 59, 3°. Rv. geschonden was, 
omdat niet afzonderlijk over daadzaken en regtspunten beslist was. 

Dit middel is overeenkomstig de conclusie van den advocaat-generaal 
verworpen. In deze conclusie wordt opgemerkt, dat art. 59,3°. Rv. 
kennelijk alleen ten doel heeft om te voorkomen, dat „de uitspraak 
in facto niet met de beslissing in jure wordt verward, maar geene 
bepaalde orde vaststelt, waarin die onderscheidene beslissingen in een 
vonnis of arrest moeten worden terneergestold”. 

En de Hooge Raad overwoog: „dat hoezeer de redactie van het 
arrest in verschil ontwijfelbaar met meer juiste uit-elkander-houding 
en nauwkeuriger splitsing quod ad factum en quod ad jus had kunnen 
zijn ingesteld, echter die onderscheiding daarbij in het wezen der zaak 
niet zoodanig is veronachtzaamd, dat daardoor zou zijn geschonden het 
voorschrift van voornoemd wetsartikel.” 

Wat de Hooge Rand hier als de ontwijfelbaar meer juiste splitsing 
beschouwde, was hij eenige jaren later geheel vergeten. Van het jaar 
1853 immers richtte de Hooge Raad bij zijn rechtspraak in eersten 


') Men vergelijke voor <lc inrichting der arresten in eersten aanleg vóór 1853: 
11. 11. 21 Januari 1812 (v. o. H., H. R. 3. 165) 28 Juni 1844 (ibid. 5, 368) 16 
Maart 184') (10, 336) 30 Nov. 1840 (11, 1001, 13 Dec. 1840 (11, 111) 22 Februari 

1850 (11, 275) 25 Uctober 1850 (12, 112) 20 November 185 ' (12, 190), 14 Februari 

1851 (12, 344) 2 Januari 1852 (14, 8), 21 Mei 1852 (14, 386), 11 Juni 1852 (15,40 
en 15, 61) 8 April 1853 (16, 261); 

voor de andere wijze van inrichting van het vonnis: 

7 Januari 1853 (16, 138) 18 Maart 1853 (16, 202) 15 April 1853 (16, 316) 
9 Juni 1854 (18, 430) 26 Januari 1855 (19, 34) 11 Juni 1858 (22, 352) 11 
Maart 1859 (23, 161) 31 Mei 1861 (25, 308) 9 Mei 1862 (26, 410) 29 Oct. 1863 
(28. 52) 11 Januari 1867 (31, 44) 8 Maart 1867 (31, 139) enz. 

Een enkele maal treft men nog eens de juiste opvatting aan: 26 Juni 1863 
(27, 489): wat door getuigenverklaringen bewezen is, wordt onder de daadzaken 
vermeld, evenals in het arrest van 21 Mei 1852 (14, 386) geschied was. 
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aanleg zijn arresten op geheel gelijke wijze als het Hof van Friesland 
in; de overwegingen ten aanzien der feiten werden slechts een nutteloos 
en door de wet nooit bedoelde herhaling van de beweringen van partijen. 

IX. 

De praktijk zette ten slotte de kroon op het gansche werk, toen zij 
invoerde de conclusies na enquête en het dubbele pleidooi. 

Zoolang het getuigenverhoor een incident in de procedure was, het¬ 
welk bij incidenteele conclusie werd gevraagd, concentreerde zich de 
mondelinge behandeling der zaak in het pleidooi nh de gehouden enquête; 
te zamen werden alsdan de feitelijke en de rechtskwesties bepleit. 

De latere afzonderlijke behandeling van de rechtskwesties en van het 
getuigenbewij8 heeft er toe geleid, dat men beide deelen van het proces 
gelijkwaardig ging beschouwen en van dezelfde attributen ging voor¬ 
zien. Zoo hebben zich de conclusies na enquête, niettegenstaande de 
wet deze niet kent, ingeburgerd. Zoo ook is geheel in strijd met de 
bedoeling der oorspronkelijke wet een dubbel pleidooi, één vóór het 
interlocutoor vonnis en één vóór het eindvonnis in zwang gekomen. 

X. 

De invloed der praktijk heeft zich niet tot de geschetste splitsing 
van het proces bepaald. Nog op tal van andere punten kan hij aan¬ 
getoond worden. En nimmer heeft de praktijk in de rolprocedure een 
vereenvoudiging gebracht. Voor een deel hangt dit samen met het feit, 
dat de summiere of rolprocedure na 1838 in de praktijk meer en meer 
de algemeene procedure werd, zoodat de wetgever van 1896 ten slotte 
de in onbruik geraakte gewone procedure zonder bezwaar kon opheffen. 
Maar toch rechtvaardigt deze verruiming van het gebied der rolproce¬ 
dure niet de verslapping, die de praktijk daarmede gepaard liet gaan. 
Ook toch in den tijd toen het nog een snelwerkende procedure was, 
werden niet enkele onbeteekenende, maar vele en zeer belangrijke 
zaken krachtens haar berecht. Ik wijs slechts op haar toepassing in 
zaken van koophandel. 

De voornaamste der veranderingen, door de praktijk bij de rolproce¬ 
dure in het leven geroepen, laat ik hier volgen. 

Om te beginnen dan het aantal der conclusies. 

Onder de heerschappij van den Code de procédure civile was het 
dubieus of in de summiere procedure wel conclusies mochten gewisseld 
worden. De praktijk liet echter een conclusie van eisch en een van 
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antwoord toe. Het wetboek van 1838 heeft deze praktijk van twee 
conclusies gesanctionneerd (artt. 138 en 139 oud.). Na 1850 zijn echter 
bij de rolprocedure ook een conclusie van een re- en een van dupliek 
in zwang gekomen, aanvankelijk onder protest. Nog bij het arrest van 
den Hoogen Raad van 22 Februari 1878, W. 4219, besliste de Hooge 
Raad, dat de rechter op deze conclusies, als in de wet onbekend, 
geen acht mocht slaan. 

Zes jaar later capituleerde ook de Hooge Raad voor de praktijk. Hij 
overwoog: dat wel in de artt. 138 en 139 Rechtsvord., de procedure 
regelende in summiere zaken, enkel wordt gesproken van twee con- 
clusiën, eene van eisch en eene van verwering, en wordt bepaald, dat 
na het nemen dier conclusiën partijen worden toegelaten tot de plei¬ 
dooien of daartoe een nadere dag wordt bepaald, doch dat hierin niet 
ligt opgesloten een verbod om nog nadere conclusiën te wisselen, en 
zulks dan ook in de practijk gebruikelijk is.” (Arrest van 10 April 
1884, W. 5027) *). 

Toen in 1896 de vier conclusiën in de wet werden vastgelegd, werd 
niets anders gedaan dan dat de wet de praktijk sanctionneerde. Een 
vooruitgang was het echter geenszins. 

Bij toeval liet men in de wet echter nog staan, dat onze gewone 
procedure een mondelinge is! (Art. 162 Rv.). Gelukkig! want als het 
niet in de wet stond, zou niemand op de gedachte komen om onze 
tegenwoordige procedure bij voorkeur eene bij mondelinge voordracht 
te noemen. Het pleidooi is een episode uit de procedure, meer niet. 
En — behalve in cassatie — niet eens de gewichtigste. Dikwijls 
blijft het dan ook geheel achterwege. 

XI. 

Hoe in strijd met den oorspronkelijken opzet de latere praktijk 
steeds meer en meer, in de rolprocedure de paperassen een rol heeft 
doen spelen, blijkt ook bij het getuigenverhoor. 

De conclusies na enquête hebben we reeds vermeld. Maar daarnaast 
is ook de wijze, waarop de getuigenverklaringen ter kennis van den 
rechter komen, geheel gewijzigd. 

De enquête in de rolprocedure was aanvankelijk bedoeld en werd 


') Zie ook arresten van 6 December 1889, W. 5808, en 22 Januari 1897, W. 6922. 
Het langst hebben zich verzet:. Rb. Winschoten 7 April 1886, }F. 5363, en Rb. 
Middelburg 10 November 1886, W. 5468. 
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ook aldus opgevat, om onmiddellijk daarna of met een zeer korte 
tusschenruimte gevolgd te worden door het pleidooi. Vandaar dat bij 
deze procedure het getuigenverhoor voor het college zelf en niet voor 
een rechter-commissaris moest geschieden (art. 200), vandaar ook, dat 
een proces-verbaal van het verhoor alleen behoefde opgemaakt te 
worden, indien de zaak appellabel was (art. 241 C. de Pr. civ. en art. 200 
nevens art. 110 W. v. B. R. 1838); het proces-verbaal was voor den 
appèlrechter bestemd. 

Echter toen het gebruik werd, dat er geruimen tijd tusschen de 
enquête en het eindvonnis verliep, dat er conclusies en pleidooien 
tu8schenbeiden kwamen, zoodat de rechters, die bij het getuigenverhoor 
aanwezig waren, bijna steeds anderen waren dan die het vonnis velden 
of zoo zij dezelfde waren bij het vellen van het vonnis het geheele 
verhoor reeds vergeten waren, toen werd het eenerzijds dwaasheid 
om het getuigenverhoor voor het college en niet voor een rechter-com¬ 
missaris te doen houden, anderzijds moest toen wel het proces-verbaal 
van het getuigenverhoor het stuk worden, waarop feitelijk beslist werd. 

Wat het eerste betreft, zoo burgerde zich reeds vóór 1896 bij groote 
rechtbanken het gebruik in om het getuigenverhoor ook bij de rol- 
procedure voor een rechter-commissaris te doen houden. 

Bij 3 arresten heeft de Hooge Raad het onwettige van deze handel¬ 
wijze uitgesproken J ); het bleef nochtans bij de Rechtbank te Rotter¬ 
dam gewoonte. Bij de herziening van het wetboek in 1896 werd daar¬ 
tegen nog eens gereageerd; uitdrukkelijk werd in de wet bepaald, dat 
het getuigenverhoor vóór alle rechters moest gehouden worden. De 
voorsteller wees op de wenschelijkheid, dat de rechters, die de zaak 
hebben te beslissen, de verhoren bij wonen. De gedachte vond in de 
Tweede Kamer algemeen bijval. 

Het eenige wat men had moeten doen, wilde men werkelijk den 
ouden toestand doen herleven, liet men na: men had de gansche praktijk, 
die zich in strijd en naast de wet gevormd had moeten uitbannen. Dit 
deed men echter geenszins, veeleer sanctionneerde men haar. 2 ) 

Het verhoor der getuigen door het college in plaats van door een 
rechter-commissaris bleef dientengevolge in de meeste gevallen een 
dwaasheid. De rechters oordeelden toch als regel op het proces-verbaal 
der getuigenverklaringen en niet onder den verschen indruk van het 


>) H. R. 19 Nov. 1852 \V. 1470; 19 Oct. 1866 U r . 2846 en 10 Nov. 1876 IV. 4050. 
*) Wel deed dit het ontwerp 1865. Zie art. 56 en toelichting. Het is één der 
groote verdiensten van dit ontwerp. 
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mondeling gehoorde. Gegeven deze vast ingeroeste praktijk was het dan 
ook een verbetering, dat iir 1905 in de wet de mogelijkheid geopend 
werd dat het getuigenverhoor door een rechter-commissaris kou afge¬ 
nomen worden; wie een getuigenverhoor voor een kamer eener drukke 
rechtbank heeft bijgewoond en de weinige belangstelling waarneemt, 
waarmede de bijzittende rechters het verhoor volgen, omdat zij toch 
waarschijnlijk niet of eerst veel later aan het vonnis zullen meewerken, 
zal dit onmiddellijk toegeven. Maar dit neemt niet weg, dat de wijzi¬ 
ging in 1905 wederom is geweest een zonder protest zich neerleggen 
van den wetgever bij een stelsel, dat geen andere basis had dan de 
slenter der praktijk, t) 

Toen de rechter ophield te vonnissen onder den verschen indruk 
van het afgenomen getuigenverhoor, kreeg ook het proces-verbaal der 
getuigenverklaringen een beteekenis, die het oorspronkelijk in de rol- 
procedure niet had. Uet werd het stuk, waarop gevonnisd werd. 

De rechtbank te ’s-Hertogenbosch mocht nog bij vonnis van 13 Februari 
1867 W. 2929 volkomen terecht beslissen, dat het opmaken van een 
proces-verbaal alleen is voorgeschreven voor den rechter, die niet zelf 
de getuigen heeft gehoord en dat mitsdien onmiddellijk na het ge¬ 
tuigenverhoor tot de pleidooien kan overgegaan worden, zonder dat 
aan partijen den tijd behoefde gelaten te worden om het proces¬ 
verbaal te lichten en in het geding te brengen, dit was reeds toen een 
stem, die inging tegen een vastgeroest gebruik. En gelijk op zoovele 
andere punten, sloot ook hier de wetgever van 1896 zich bij die prak¬ 
tijk aan door in alle zaken het opmaken van een proces-verbaal van 
het getuigenverhoor verplichtend te stellen. 

Om dit proces-verbaal draait thans alles: de rechter verlangt, dat 


i) Omtrent de wenschelijkheid van het getuigenverhoor voor een rechter-commis¬ 
saris, vergelijke- men in overeenkomstigen zin: Eijssell in Themis 1903, bl 613 vlg. 
en S. Grxtama in W. 7917 Het tegenovergestelde standpunt, passende voor een 
praktijk, die echter niet bestond, is nog verdedigd door den hoofdredacteur van het 
W. v. k R. in n . 7908. 

Overigens is de geschiedenis van het procesrecht ook op dit punt één herhaling: 
Het verhoor van getuigen voor een rechter-commissaris was in Frankrijk gebruike¬ 
lijk totdat verschillende ordonnanties daartegen voor sommige zaken reageerden 
(van 15 Februari 1519, art. 23; van October 1535, ch 12, art. 5; en Januari 1560, 
art. 57; van Mei 1579, art. 153); het laatst bij de ordonnantie van 1667 (tit. 17, art. 8). 

Maar de praktijk is steeds den rechter-commissaris blijven handhaven „II est rare”, 
zegt Rooier, „que dans aucune juridictiou les témoins soient ouis en raudience”. 
(Qvexliottx bl. 285) De Code schreef weer het verhoor ter rechtzitting voor. De prak¬ 
tijk reageerde echter opnieuw daartegen. 
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hem daarvan een afschrift wordt overgelegd; de eerste daad van hem, 
die een enquête gehouden heeft, is dan ook een afschrift van het 
proces-verbaal aan te vragen; eerst na ontvangst daarvan begint hij 
zijn conclusie na enquête op te stellen. 

Aldus liggen thans tusschen getuigenverhoor en vonnis in: aanvrage 
van een afschrift van het proces-verbaal, lichting van dit afschrift, 
conclusies na enquête en pleidooi, dit alles terwijl de bedoeling der 
wet en de aanvankelijke praktijk geen andere was, dan dat na het 
getuigenverhoor onmiddellijk of met korte tusschen ruimte het pleidooi 
zou volgen, evenals dit thans nog in strafzaken het geval is. 

XII. 

ê 

Zeer merkwaardig is verder de wijze, waarop het uitstelvragen zich 
in de rolprocedure ontwikkeld heeft. 

De Code de procédure civile schreef in art. 405 voor, dat, na verloop 
van den termijn van dagvaarding, de zaak ter audiëntie zonder eenige 
procesvorm of formaliteit zou gevonnisd worden. Het decreet van 30 
Maart 1808 verklaarde in art. 66, dat slechts om buitengewone redenen 
de rechtbank een uitstel van bepaalde duur kon toestaan. 

Dezelfde gedachte heeft bij den wetgever van 1838 voorgezeten. Bij 
het eerste ontwerp van 1837 werd bepaald, dat de conclusies van partijen 
en het pleidooi op den dag, waartegen gedagvaard werd (de dienende 
dag) moesten gehouden worden. 

Naar aanleiding van een opmerking van de vierde afdeeling werd 
echter deze wijziging aangebracht, dat voor het nemen van de conclu¬ 
sies een uitstel kon toegestaan worden en ook voor de pleidooien een 
nadere dag kon bepaald worden (v. d. Honert op § 138 en § 139). 

De bedoeling der wet was echter, dat het uitstel uitzondering, af¬ 
handelen der zaak op den dienenden dag regel zou zijn; verder 
wenschte de wet slechts een éénmalig uitstel geven. 

Toen dan ook de tweede afdeeling der Tweede Kamer voorstelde, 
dat er tusschen den dag waartegen gedagvaard was en den dag van het 
pleidooi ten minste veertien en ten hoogste vier weken zouden ver- 
loopen welke laatste termijn door den rechter in het belang van partijen 
in bijzondere gevallen eenigszins kon verlengd worden, verzette zich de 
Regeering daartegen op dezen grond, dat door het voorstel den noodigen 
spoed in de behandeling geheel zou worden weggenomen en men in 
spoed vereischende zaken telkens tot de verkorting der termijnen — 
het bref délai — zijn toevlucht zou moeten nemen (v. d. Honert bl. 269). 
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De Regeering beschouwde dus de wettelijke regeling als een, waar¬ 
bij gewaarborgd was, dat tusschen den dag, waartegen gedagvaard was 
en den dag van pleidooi als regel minder dan vier weken zouden 
verloopen! 

Het herhaalde uitstel geven is in praktijk gekomen, als een onder¬ 
linge inschikkelijkheid der procureurs, waartegen de rechter, het gevaar 
voor de rechtspleging niet volledig beseffend, niet met de noodige 
kracht gereageerd heeft!). Welhaast werd het usance, dat men recht 
op een herhaald uitstel had, als niet bij de bewilliging van een vorig 
uitstel door de wederpartij verklaard was, dat hij het uitstel peremp- 
toor verleende. 

Maar toch was nog in 1876 de herinnering aan wat de wet eigenlijk 
gewild had, niet geheel verloren. Een partij verzette zich tegen her¬ 
haald uitstel en achtte dit in strijd met de wet. De praktijk was toen 
echter al te veel ingeburgerd, dan dat de rechter, bij het ontbreken van 
een uitdrukkelijken wetstekst, het uitstel weigeren dorst. Het Hof te 
Amsterdam verklaarde, dat wanneer er voldoende gronden aanwezig 
waren, het niet verboden was herhaalde uitstellen tot het nemen van 
conclusiën te verleenen. Men lette wel: er staat nog indien er vol¬ 
doende gronden aanwezig zijn 2 ). 

De wetgever van 1896 is hier wederom opgetreden als sanctioneerend 
de misbruiken der praktijk. Artikel 143 bepaalt thans, dat de termijnen 
voor het nemen der conclusiën door den rechter bepaald worden in 
overeenstemming met hetgeen de partijen verlangen. Zijn derhalve 
partijen het omtrent het uitstel eens, dan moet de rechter zich daarbij 
neerleggen. 


XIII. 

Tegelijk met het in de summiere procedure in zwang komen der 
conclusies van repliek en dupliek en het herhaald uitstel geven gingen 


') Zie dk Pinto II § 126: Dadelijk pleidooi na de conclusies op dezelfde teregt- 
zitting schijnt in de bedoeling der wet regel te zijn, pleidooi op eenen naderen 
regtsdag uitzondering. .. : de practijk heeft dit echter omgekeerd en de uitzondering 
tot regel, den regel tot uitzondering gemaakt.” 

Ook een inzender in II'. 280 spreekt van het misbruik dat van het vragen en 
verleenen van uitstel gemaakt wordt. Deze inzender zocht alreeds de fout bij de 
men8chen en niet bij de wet. 

*) Ook in Frankrijk heeft overigens de praktijk de summiere procedure zijn oor¬ 
spronkelijk karakter doen verliezen. De eerste sporen daarvan vindt men reeds aan¬ 
gestipt bij Boncenne-Bocrbeac, Théorie de la procédure civile VI, 83 (1847). 
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ook de incidenteele conclusies meer belemmerend op den loop der 
procedure werken. 

Aanvankelijk was het in de summiere procedure gebruik, dat inci¬ 
denteele conclusies op den dag waartegen gedagvaard was, den dienenden 
dag, werden genomen. 

Art. 141 Rv. schreef in aansluiting daarmede uitdrukkelijk voor, 
dat incidenteele vorderingen, tusschenkomst en voeging in summiere 
zaken ten dienenden dage ter audiëntie moesten genomen worden. En 
voor een wetgever, die zich de conclusiën genomen dacht op den dag, 
waartegen gedagvaard was, was dit hetzelfde als wat art. 288 Rv. be¬ 
paalde: nadat de conclusiën door partijen genomen waren, kon geen 
voeging en tusschenkomst meer plaats hebben *). 

Op het laatste oogenblik was echter bij de totstandkoming van het 
wetboek bepaald, dat voor het nemen der conclusiën eenig uitstel kon 
toegestaan worden. Nochtans werd art. 141 Rv. in verband daarmee 
niet gewijzigd, echter evenmin art. 288. Zou men nu art. 141 Rv. 
laten overwegen, of art. 288 Rv. ? Een tijd die weinig voelde om de 
procedure te bekorten, koos natuurlijk het laatste. Op grond van 
art. 288 Rv. werd onder dienende rechtsdag in art 141 Rv. verstaan 
iedere dag waarop de zaak ter audiëntie voor het nemen van con¬ 
clusiën diende en niet, zooals in de artt. 135, 137, 138, 139 en 142 
Rv. de dag, waartegen gedagvaard was. Aldus besliste de H. R. reeds 
bij arrest van 24 Mei 1850 W. 1138. 

Deze beslissing op zich zelf was niet in strijd met een goede proces¬ 
orde; zij werd dit echter wel, toen de herhaalde uitstellen voor de 
conclusies gebruikelijk werden en toen de conclusies van repliek en 
dupliek in zwang kwamen. De Hooge Raad erkende uitdrukkelijk bij 
arrest van 10 April 1884 W. 5027 dat ook op de dagen voor het 
nemen van een conclusie van repliek of dupliek bepaald, in summiere 
zaken nog een incidenteele conclusie mogelijk was. Nu kon men ver¬ 
schillende incidenteele conclusies na elkaar nemen. Ieder incident 
vormde op zich zelf een tusschengcding, dat de hoofdzaak onderbrak. 
Een nieuwe factor, die de procedure oploste en in verschillende elkander 
opvolgende bedrijven verdeelde, was daarmede geschapen. 

De wetgever van 1896 heeft ook bij de incidenteele conclusies de 
praktijk gesanctionneerd. Wel bepaalt art. 247 Rv. nog: Incidenteele 

•) Slechte ten aanzien van het hooren op vraagpunten en het opdragen van den 
beeli88enden eed was bepaald dat daartoe in iederen stand van het geding kon 
geconcludeerd worden (art. 1962 B. W. en art. 237 W. v. B. R.). 
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vorderingen worden ten dienenden dage ter audiëntie gedaan, maar 
om ieder misverstand wat onder ten dienenden dage bedoeld is te 
vermijden, spreekt art. 286 bij de voeging en tusschenkomst van: 
„ter terechtzitting ten dienenden dage vóór of op dien, waarop de 
laatste conclusie in het aanhangig rechtsgeding wordt genomen.” 

Ja, omdat deze toevoeging in art. 247 Rv. ontbreekt, kan men nu 
zelfs a contrarie redeneerend, volhouden, dat andere incidenteele con¬ 
clusies dan voeging of tusschenkomst ook nadat de zaak afgeconcludeerd 
is, zelfs na pleidooi en vonnis, zoolang er nog maar een dag is, waarop 
de zaak ter audiëntie dient, kunnen genomen worden. De praktijk 
heeft zich inderdaad van deze uitlegging meester gemaakt. Een po¬ 
ging, onlangs gedaan, om zich daartegen te verzetten, vond bij den 
rechter geen steun (Ffof ’s Hage 29 April 1918, W. 10328). "Wanneer 
na pleidooi een interlocutoor vonnis wordt gegeven, heropent dit de 
litiscontestatie , hetgeen vanzelf medebrengt, dat partijen wederom inci¬ 
denteele conclusies kunnen nemen; aldus het Hof. Een heropening 
der litiscontestatie, wie, die nog iets van zijn Romeinsch recht afweet, 
staat bij dit argument niet onthutst? 

De incidenteele vorderingen zijn door de praktijk in den loop der 
jaren verder nog voorzien met attributen van kleine op zich zelf staande 
procesjes; men concludeerde met de noodige uitstellen in het incident, 
men fourneerde stukken voor een dag ter pleidooibepaling, men bepleitte 
het incident, alles, evenals in de hoofdzaak. 

De wetgever van 1896 is ook hier wederom sanctionneerend opge¬ 
treden; de mogelijkheid van uitstel werd erkend en de verleening 
daarvan, ook bij de incidenteele conclusies, aan het verlangen der 
partijen ondergeschikt gemaakt. Eveneens werd de bevoegdheid om het 
incident na het wisselen der conclusies te bepleiten, in de wet vast¬ 
gelegd. (Zie art. 247, 2e lid B. W.) 

XIV. 

Ik hen hiermede aan het einde gekomen van de taak, die ik mij 
zelve gesteld had. Ik heb, naar ik hoop, duidelijk gemaakt, hoe het 
gekomen is, dat niettegenstaande twee wezenlijke verbeteringen in de 
wetgeving ! ), de procedure van heden veel omslachtiger en slechter is 
dan die van honderd jaar geleden. 

') Want ook de wetgever van 18% heeft niet uitsluitend de gevormde praktijk 
gesanctionneerd; op menig punt heeft hij verbetering gebracht. Ik wijs slechts op 
de artt. 141 2e lid, en 337 2e lid. 
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Men kan uit dit stuk geschiedenis deze les trekken, die men welhaast 
uit de geschiedenis van iedere procesorde putten kan: een goede en 
snel functionneerende procedure is voor slechts een gering deel een 
zaak van wetgeving; hoofdzakelijk is het een aangelegenheid van per¬ 
sonen en persoonlijke eigenschappen. 

Men roept thans bij ons luide om een nieuw procesrecht. En inderdaad 
dit is noodig. Maar noodig op dezelfde wijze als men een misdadiger, 
die zich beteren wil, voor alles in een nieuw milieu moet brengen, 
opdat de invloed van het verleden gebroken worde. 

Men hoede zich nochtans voor de meening, dat ook zonder dat bij 
rechters en advocaten de ernstige wil is om een snelle en deugdelijke 
procedure te bewerkstelligen en in stand te houden, een wettelijke 
regeling dit zou kunnen verzekeren. Draconische bepalingen, waarmede 
men een snellen procesloop heeft willen afdwingen, hebben steeds 
averechts gewerkt. Geen deel van het recht wordt meer ge- en vervormd 
door de praktijk dan het procesrecht. 

Slechts door den ernstigen wil van hen, die in het proces een werk¬ 
zame rol vervullen, kan een duurzame verbetering komen. De over¬ 
tuiging moet eerst gewekt worden, dat onze procesorde gelijk ze zich 
thans in de praktijk voordoet, ernstige gebreken heeft, die de recht¬ 
spraak in discrediet brengen. En naast deze overtuiging kome dan de 
wil te staan, om datgene, wat gedurende korte of lange perioden in 
vroeger eeuwen nu en dan bestaan heeft, wat thans wederom in de 
rechtspraak van vaste arbitragecommissies en administratieve rechters 
mogelijk blijkt, ook in de civiele rechtspraak te verwezenlijken: een 
snelle en doelmatige procedure. 


XV. 

"Wat thans nog volgt staat buiten het historisch overzicht dat ik 
gegeven heb, en hoort streng genomen in een historisch tijdschrift niet 
thuis. Toch kan ik de verleiding niet weerstaan, om aan te geven, hoe 
mijns inziens, de praktijk van heden zich stellende op den bodem van 
de thans geldende wet, vele fouten, die langzamerhand naar binnen 
geslopen zijn, wederom ongedaan kan maken. 

Vóór alles moet wederom meer concentratie in de procedure gebracht 
worden. Het is een op geen enkel wettelijk voorschrift steunend iets, 
dat men eerst de rechtskwesties uitvecht en beslist, om daarna een 
geheel op zich zelf staand bedrijf, het getuigenverhoor, te beginnen. 

Men heeft wel opgemerkt, waarom een getuigenverhoor te doen 
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voorafgaan, als daarna bij de berechting der rechtsvragen kan blijken, 
dat het geheel nutteloos geweest is, omdat ook bij het bewezen zijn 
der feiten den eischer zijn eisch toch niet volgen kan? Maar daar¬ 
tegenover kan men met evenveel recht omgekeerd redeneeren: waarom 
de zaak door lange debatten en beschouwingen omtrent rechtskwesties 
op te houden, als daarna bij het getuigenverhoor zonneklaar zal blijken, 
dat de eischer geen schijn van bewijs voor de door hem gestelde feiten 
kan bij brengen ? 

Op deze wijze kan men niet tot een voorkeur komen noch voor het 
vóór laten gaan van een onderzoek der feiten, noch voor de voorbehande¬ 
ling der rechtsvragen. Wat echter de eerste handelwijze in de meeste 
gevallen verre verkieselijk boven de andere maakt, is, dat wanneer men 
het getuigenverhoor vooraf laat gaan, men één geconcentreerde behande¬ 
ling van rechts- en feitelijke vragen in het daarop volgend pleidooi 
en vonnis verkrijgt en de beide rubrieken van vragen door den rechter 
sneller te zamen berecht worden, dan wanneer zij successievelijk 
behandeld worden. Bovendien is het voor den rechter ook voor de 
beoordeeling van de rechtsvragen gewoonlijk van het grootste belang, 
dat hij zich door het getuigenverhoor een juist beeld omtrent de 
feitelijke toedracht der zaak heeft kunnen vormen. Ook het feit, dat de 
rechter, die het eindvonnis velt, een geheel andere opvatting omtrent 
de rechtsvragen kan hebben dan de rechter, die in het interlocutoor 
deze reeds beslist heeft, leidt tot ongewenschte resultaten. Want 
óf de eindrechter geeft alsdan een uitspraak, die hij onrecht acht of 
hij verbetert de foutieve rechtsoverwegingen, doch voert alsdan een 
nieuwe instantie in, die onvermijdelijk er toe moet leiden, dat ook 
partijen in haar conclusiën en uiteenzettingen de zaak als in een 
nieuwe instantie gaan behandelen 2 ). Ten slotte — en dit is niet het 
minst belangrijke — mag men ook weleens bedenken, dat hoe later 
men het getuigenverhoor in de procedure plaatst, des te meer zijn de 
getuigen vergeten, des te grooter is de kans, dat zij door partijen beïn¬ 
vloed zijn. Buiten de civiele rechtspraak in die voor straf-, ongevallen¬ 
en belastingzaken, bij tiendweteommissies en andere colleges met admi- 


1 ) De allerslechtste wijze van proccdeeren is natuurlijk, die. waarbij de rechter 
eerst de rechtskwestie ten volle laat bepleiten, en dan bij interlocutoor deze niet 
oplost, maar in de hoop, dat de zaak wel op feitelijke gronden zal stranden, getui¬ 
gen bewijs oplegt. 

*) Een typisch staaltje, hoe inoeielijk. zoo niet ondoenlijk het is, voorden rechter 
van het eindvonnis zich bij een z. i. onjuist interlocutoor neer te leggen, levert 
b.v. Rb. Utrecht 17 Januari 1Ü12 ir. 9425. 
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nistratieve rechtspraak aarzelt men dan ook niet om getuigen te hooren 
en feitelijk materiaal te verzamelen, vóórdat de rechtsvragen beslist zijn. 

Een vóórbehandeling der rechtsvragen is wellicht in een kleine, nog 
weinig gecompliceerde maatschappij, als Rome ten tijde der republiek 
was, op haar plaats, evenzoo in een procesrecht, waarbij men bewijs¬ 
middelen als tweegevecht en ordelen kent, voor ons tegenwoordig rechts¬ 
wezen deugt het stelsel niet. Er kunnen natuurlijk geschillen zijn, 
waarin het den rechter met één oogopslag duidelijk is, dat de gestelde 
feiten niet tot het gevraagde gevolg kunnen leiden of dat het geschil 
slechts op ondergeschikte punten van feitelijken aard is; alsdan kan 
een behandeling der rechtsvragen vóór gaan. De rechtspraak van den 
Zutfenschen rechter, die eerst vaststelde of een door den eischer gestelde 
impotentie door de overgelegde brieven bewezen was, om daarna tot 
de opmerking te komen, dat impotentie geen eisch tot nietigverklaring 
van het huwelijk rechtvaardigde, wensch ik niet te doen herleven 1 ). 
Maar wel wensch ik hetzelfde stelsel als dat in 1883 in Engeland een 
eind heeft gemaakt aan de voorbehandeling der rechtsvragen (demurrers) 
en daar thans met succes werkt, dat nl. na het nemen van de conclusies 
een rechter — in Engeland the master of the rolls — zich door een sum¬ 
mier onderzoek overtuigt en daarna beslist of bepleiting der rechts¬ 
kwestie dan wel het getuigenverhoor vóór moet gaan 2 ). Ook de commissies 
van de Ned. Juristenvereeniging en van den Vrijzinnig-Democratischcn 
bond hebben in hun ontwerpen dit beginsel overgenomen 3 ). 

Dit stelsel is reeds thans bij ons te verwezenlijken. Wat meer zegt, 
het is datgene, wat het meest in overeenstemming met de wet is. 
Men bedenke daartoe slechts, dat wanneer thans in een conclusie in 
de hoofdzaak, voor zooveel noodig getuigen bewijs aangeboden wordt, 
dit nog steeds in ons recht een incidenteele conclusie en wel — gelijk 
ze genoemd werd, toen ze zich begon in te burgeren — een subordinate 
incidenteele conclusie is. 

Waar nu tegelijk èn in de hoofdzaak èn in een incident gecon¬ 
cludeerd is, vindt art. 249 Rv. toepassing: incidenteele vorderingen 
kunnen vóóraf worden uitgewezen, doch behoeven dit niet. En door het 
feit, dat het getuigenbewijs „zoo noodig” (of in de oude rechtstaal 

') Rb. Zutfen 24 October 1839 W. 76. 

*) Zie daaromtrent J. Paui.us, Het burgerlijk geding voor de Kings Bench divmon. 
Disa. Leiden 1905, bl. 95 vlg. 

*) Vooral duidelijk is het ontwerp van den Vrijz. Dem. Bond: artt. 61 en 62 met 
toelichting; minder duidelijk het ontwerp van de Nederlandsche Juristen vereeni¬ 
ging art, 128 en vlg. 
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„subordinaat”) aangeboden wordt, kan de rechter niet gedwongen worden, 
een andere volgorde in acht te nemen, dan die de wet hem aan wijst. 
Meent hij op grond van art. 59, 3° Rv. en in het belang der zaak, dat 
eerst de feitelijke vragen beslist moeten zijn, voordat de rechtsvragen 
mogen uitgewezen worden, dan kan een partij daarin geen verandering 
brengen door zijn bewering: ik bied alleen getuigenbewijs aan voor het 
geval, dat mijn juridieke beschouwingen onjuist zijn. Het getuigenbe¬ 
wijs moet plaats hebben op het oogenblik, dat volgens het stelsel der 
wet daarvoor aangewezen is, en niet op dat, waarop de party het 
wenscht. Op geheel gelijke wijze houdt de Hooge Raad zich by de 
behandeling van cassatiemiddelen steeds aan de volgorde, die hij de 
juiste acht, zonder zich aan de door den eischer gekozene te binden. 

De loop eener procedure, waarin getuigenbewijs aangeboden wordt 
terwijl daarnaast rechtsvragen zich voordoen, kan dientengevolge als 
volgt zijn: worden de stukken gefourneerd voor vonnis of pleidooi, dan 
onderzoekt de rechtbank summierlijk wat vóór dient te gaan, het 
incident, dat is het verzoek tot getuigenverhoor, of de hoofdzaak. 

Meent zij — en ik zou dit tot regel gemaakt willen zien — dat het 
getuigenverhoor voor moet gaan —, dan wordt alleen gelegenheid ge¬ 
geven het incident te bepleiten. Het pleidooi en het vonnis in dit 
incident behoeven alsdan slechts zeer kort op te houden. De rechts¬ 
vragen van de hoofdzaak ter zijde gelaten, zal er meestal niet veel te 
bepleiten over zijn; hoogstens of krachtens de artt. 1933 en vlg. B. W. 
getuigenbewijs toelaatbaar is. Het ter zake dienende en afdoende worde, 
evenals dit vroeger het geval was, slechts opgevat als recht gevend 
tot een summier onderzoek,'maar niet tot een ampele bespreking van 
rechtsvragen uit de hoofdzaak; feitelijk heeft dan de rechtbank door 
het indicent alleen te doen bepleiten, reeds dat summiere onderzoek 
verricht. Op deze wijze opgevat, zal een pleidooi bij het incident tot 
getuigenverhoor, evenals vóór 100 jaar, wederom hooge uitzondering 
worden en wanneer hot plaats vindt, zeer kort en beknopt gehouden 
kunneu worden. Persoonlijk ingrijpen van den president kan nutteloos 
lang uitweiden bij een incident voorkomen. Het vonnis, waarbij het ge¬ 
tuigenverhoor wordt toegelaten, kan wanneer het wederom zijn oude 
kortheid terug krijgt, zeer snel volgen. Het behoeft na een resumé van 
de beweringen der partijen, niets anders te bevatten, dan: overwegende, 
dat het bewijs door getuigen in deze niet is uitgesloten en tot beslis¬ 
sing der zaak kan leiden, alvorens ten principale recht te doen, enz. 

Getuigenverhoor en tegenverhoor worde door den rechter steeds on¬ 
middellijk na elkaar gehouden. Mocht de tegenpartij van hen, die het 
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bewijs levert, naar aanleiding der afgelegde verklaringen, nog getuigen 
willen hooren, aan welke hij aanvankelijk niet dacht, het staat aan 
den rechter of hij uit dien hoofde voortzetting van het getuigenverhoor 
op een naderen dag wenschelijk acht (art. 104 Rv.). 

Bij arrest van den Hoogen Raad van 17 Maart 1876 W. 3970 is wel 
uitgemaakt, dat de rechter de bevoegdheid heeft om het tegenverhoor 
op een lateren dag te bepalen, maar de Hooge Raad heeft nog nimmer 
het omgekeerde beslist, dat de rechter de bevoegdheid zou missen om 

onmiddellijk na het verhoor te 
hebben daartegen echter altijd dezelfde bezwaren. Het is steeds een her¬ 
haling van hetgeen door G. M. van der Linden in Themis V, bl. 31, 
dienaangaande opgemerkt is. De wederpartij weet van tevoren niet wat 
de getuigen in de enquête zullen verklaren; eerst na dat gehoord te 
hebben, weet hij waartegen hij tegenbewijs moet leveren en welke 
getuigen hij daarvoor moet doen hooren. Dat een dergelijk argument in 
een periode van verslapten ijver ingang kon vinden, is begrijpelijk, 
maar desniettemin is zijn innerlijke waarde gering. De wederpartij 
weet door het interlocutoor, welke feiten het voorwerp van het bewijs 
uitmaken. Kent hij personen, die het tegendeel kunnen getuigen, hij 
roepe die op. Oordeelt hij, dat de getuigen van de andere partij niets 
bewezen hebben, dan kan hij van het hooren van zijn getuigen afzien 1 ). 
Verklaren de getuigen van de andere partij geheel onvoorziene feiten 
die vermoedens kunnen opleveren en dreigt aldus het gevaar van 
verrassing, dan is er toch nog altijd de rechter, die voortzetting van 
het getuigenverhoor op een naderen dag bevelen kan. 

Het houden van enquête en contra-enquête onmiddellijk na elkaar 
heeft behalve het voordeel, dat het de behandeling der zaak concen¬ 
treert, ook nog dit andere, dat het een prikkel te meer voor beide 
partijen is, om zelve bij het getuigenverhoor aanwezig te zijn. Trouwens 
een rechter, die de burgerlijke procedure, evenals een strafzaak, in één 
zitting concentreeren wil, en zich zoo volledig mogelijk wil laten voor¬ 
lichten, roepe in iedere zaak van eenig belang tegen dezelfde zitting, 
als waarop het getuigenverhoor gehouden zal worden, krachtens art. 


plaatsen. De practici 



') Er zullen wel personen zijn die meenen, dat men den bewyslast omkeert, 
wanneer de wederpartij, ook voordat er iets bewezen is, baar getuigen dient op te 
roepen. Maar dan moet men ook consequent zijn, dan moet men zeggen tegenbewys 
veronderstelt een reeds geleverd bewijs. De wederparty, aan wie-van rechtswege 
het tegenbewys toekomt, behoeft dit eerst te leveren, nadat bij vonnis beslist is, 
. dat, behoudens tegenbewijs, de andere party haar feiten bewezen heeft. 
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49 Rv. do partijen op. Hij kan dan de getuigenverklaringen met de 
opgaven van partijen aanvullen en controleeren. 

Onmiddellijk na afloop van het getuigenverhoor worden aan partijen 
of hun raadslieden gelegenheid gegeven tot het houden van het pleidooi. 
Geen lichting van het proces-verbaal door partijen, geen conclusies 
na enquête, al te maal door de wet niet vereischt, houden de zaak op; 
het vonnis zij gewezen onder den nog verschen indruk van de afgelegde 
verklaringen. Bij deze wijze van procedeeren blij ve natuurlijk uitgesloten, 
dat de rechtbank gebruik maakt van de haar gegeven bevoegdheid 
om op eenparig verzoek van partijen een getuigenverhoor voor een 
rechter-commissaris te doen houden. 

Ziedaar wat reeds krachtens onze tegenwoordige wet mogelijk is. 
Is er een rechtbank te vinden, die den moed heeft met de sleur 
der praktijk te breken? Of gaat het met de praktijk als met rivieren? 
Zij stroomen wel van hoog naar laag, maar nimmer terug van laag 
naar hoog. 
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DOOR 

Mr. A. 8. DE BLÉCOURT, 

Hoogleeraar te Leiden 


VT. Vervolg: Heerlijke rechten en leenstelsel. 

Heerlijkheden in Gelderland. 

Literatuur: Fockema Andreae, Bijdragen Ned. Rg. IV; Teg. Staat 
van Gelderland ; Van Spaen, Oordeelkundige Inleiditig tot de historie 
van Gelderland ; Dr. J. S. van Veen, Het ambt Rheden onder het 
Bestuur der jonkers; het ambt Brummen onder etc.; het ambt Voorst 
etc.; het ambt Epe etc .; Gelre , Bijdr. en Meded. XI, 209 e. v.; XII, 
61 e. v.; XIII, 353 e. v.; XIV, 141 e. v^Jhr. Mr. A. H. Martens 
van Sevenhoven, Waren er ambtsjonkers in de graafschap Zutphen ?; 
Gelre ; Bijdr. en Meded. XIX, 179 e. v. 

De regeering8vorm van elk kwartier in dit gewest, meer in het 
bijzonder voorzoover de rechterlijke organisatie en rechtspleging betreft, 
is behandeld in deel IV van Fockema Andreae’s Bijdragen, bl. 263 e. v. 
Anders dan in Holland was in Gelderland de heerlijkheid uitzondering. 
(Vgl. Beekman, De republiek in 1795 ( Geschiedkundige atlas van 
Nederland , 1913).) Op de Veluwe en in den Veluwezoom gingen 
drost en richter, te vergelijken met den districtsbaljuw in Holland, 
grafelijke (hertogelijke) ambtenaren, rond in de onderafdeelingen van 
het district, de ambten, om rechtszittingen te houden l ). Dit ging dus 

•') Ik wil niet nalaten hier de bjjzondere aandacht te vestigen op het allerinter¬ 
essantst en zeer vermakeljjk verslag dat Staats Evers nit eigen herinnering gaf 
van zulke door hém meegemaakte ommegangen door de Veluwe, waarbij drost en 
adviseurs en geërfden met de advocaten gedurende eenige weken, dagen aaneen, 
broederlyk samen reden, aten, dronken, converseerden en het recht bedeelden tot 
vreugde van hen zelf en tot heil en contentement der justiciahelen, voor wie dit 
bedrjjvig. rechtsleven een welkome afwisseling bood in het stille landleven. De 

12 
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buiten de schouten om. Wel kwamen er in die ambten schouten 
voor, doch geen ambachtsheeren. Deze schouten waren, in modernen 
zin gesproken, meer deurwaarders dan rechters. Er waren op de 
Yeluwe slechts een viertal heerlijkheden. Binnen deze was de be¬ 
voegdheid van den schout en van de plaateelijke bestuurders waar¬ 
schijnlijk grooter. Er is van de regeering te platten lande van Gelder¬ 
land bijzonder weinig bekend. De edelen in elk ambt, de z.g. ambts- 
jonkers, hadden, tijdens de Republiek althans, eenig aandeel in de 
regeering van het ambt. (Zie van Spaen, a. w., IV, bl. 237 ; de hier¬ 
boven geciteerde opstellen van van Veen en dat van Martens van 
Sevenhoven.) Ook moet rekening gehouden worden met het aandeel 
dat de buren van kerspel en marke in het bestuur hadden. 

In de graafschap Zutphen was geen ommegaand gerecht; er waren 
eenige gerechten, de meeste verdeeld in ondergerechten. Ook van den 
invloed van de buren der kerspelen en marken geldt wat hierboven 
ten opzichte van de Veluwe is opgeraerkt. Het moet betwijfeld worden, 
of de jonkers hier dien invloed hadden als op de Yeluwe. Er waren 
in de graafschap meer heerlijkheden dan op de Veluwe en daaronder 
twee grootere, Breevoort en Borculo. In het Rijk van Nijmegen houdt 
de vertegenwoordiger van den landsheer, de burggraaf van Nijmegen, 
als grafelijk (hertogelijk) ambtenaar rechtszitting in de onderafdee- 
lingen; hier waren geen nederrechters. Er zijn daarenboven een acht¬ 
tal heerlijkheden. Soortgelijke toestand in Maas en Waal, Over- en 
Neder-Betuwe, Tieler- en Bommelerwaard. Ook hier geen nederge- 
rechten. „Behoudens bijzondere regeling in een achttal heerlijkheden” 
is hier „het gouwgerecht het eenige gebleven tot eigenlijke rechtspraak 
bevoegd”. (Fockema Andrëae, Bijdragen IV, bl. 445.) 

Van Spaen geeft in zijn hierboven geciteerd werk, dl. III, bl. 331, 
eenige mededeelingen over den regeeringsvorm van het platteland in 
Gelderland en in verband daarmede over heerlijkheden. Hij zegt t.a.p. 
dat in Tieler- en Bommelerwaard alle dorpen, uitgezonderd Driel en 
Drumpt, dagelijksche heerlijkheden zijn. „Niet alleen in het graafschap 
Zutphen en in de Veluwe, maar zelfs in de aangrenzende Betuwe 


laatBte ommegang in 1810 eindigde te Apeldoorn en werd besloten met een bezoek 
aan de Fransche comedie, die voor koning Lodewijk op het Loo speelde. (Mr. W. 
8taats Evers, Het landgericht van Veluwe , Bijdr. voor Vaderlandtche Getch. en Oud - 
heidk.\ Nieuwe Reeks, 2e deel, 1861, bl. 255 e. v.). Wat is het te betreuren, dat 
niet meerdere Nederlanders, die vergaderingen van bestunrs- en rechtscolleges aoo 
vóór 1795 als in de periode 1795—1811 en na dien tijd hebben meegemaakt, hun 
herinneringen hebben te boek gesteld. 
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vindt men niets diergelijks”; daar staan de dorpen óf onmiddellijk 
onder den „landvorst en zijnen amptman”, óf het zijn hooge heerlijk¬ 
heden; Scherpenzeel en Hoevelaken op de Veluwe zijn heerlijkheden, 
die in ’t crimineele onder het Hof staan; in de Neder^Betuwe zijn 
5 dagelijksche heerlijkheden. Omtrent de Betuwe merkt hij verder op 
(bl. 366 e. v.), dat verscheiden dorpen aldaar, die in zijn tijd „ampts- 
dorpen” waren, weleer „bijzondere heerschappen waren, of hoven, aan 
kerken en heeren toebehoorende”. Als „amptsdorpen” duidt hij aan 
dorpen, die geen heerlijkheden warep, die dus rechtstreeks door de 
ambtenaren van de landsoverheid (den hertog, later de Staten van het 
gewest) werden geregeerd zonder bemiddeling van hooge of ambachts- 
heeren. Onder „bijzondere heerschappen” verstaat hij heerlijkheden. 
Met dorpen, die hoven van kerken of heeren waren, worden immuni¬ 
teiten bedoeld. De graaf, later hertog van Gelderland, wist evenals 
andere hertogen en graven, zijn ambt erfelijk te maken (in het eind 
der elfde eeuw) en vele beneficia en regalia aan zich te brengen. In 
de Betuwe echter lukte hem dit minder goed, daar waren onafhanke¬ 
lijke heeren in het genot dier rechten, die eerst in later dagen het 
hoofd hebben moeten buigen voor den hertog en hem als hun leen¬ 
heer erkennen. Op bl. 403 e. v. toont hij aan hoe de abdij Lorsch 
veel goederen had te Gent in de Betuwe (waaraan, mag men er bij¬ 
voegen, immuniteitsrechten waren verbonden) en hoe de abdij deze 
goederen verkocht aan den graaf van Gelre en hoe deze het patronaat 
der kerk en tienden aldaar afstond aan de abdij, doch het rechtsge¬ 
bied, jus et dominium, aan zich behield, hoe een latere graaf Gent 
tot een stad verhief, en hoe hertog Karel in 1506 er een heerlijk¬ 
heid van maakte en er Hendrik van Gent mee beleende. Hier zien 
we dus het ontstaan van een heerlijkheid uit een immuniteit. 

De bijzondere regeling in een aantal heerlijkheden vereischt thans 
nadere bespreking, natuurlijk meer met het oog op de heeren dier 
heerlijkheden dan ten aanzien van de regeering in de heerlijkheden 
zelf. Hier volge dus een lijst oorkonden betreffende eenige heerlijk¬ 
heden in Gelderland: 

1) A°. 1246 (8loet, No. 665). Eerman, graaf v. Loon, draagt Otto, graaf v. 
Gelre, op *gn huis Breevoort, dat hg wederom van hem in leen terug ontvangt 
met de parochieën Eibergen, Neede, Groenlo en Geesteren. Teg. Slaat 418. 

A°. 1255 (Sloet, No. 755) draagt de zoon den graaf op het deel des ooms 
pro allodio en krggt alles in leen terug. 

2) A°. 1300. (Reg. Leenaktenboek-Oelre , kwartier Nijmegen , bl. 6.) Gerrit, heer 
van Oy, „ontfing die borch ende voorborcht tot Oy ende dat gerichte, hoge ende 
lege", buiten en binnen de uiterste gracht, en verder hoog en laag gericht tusschen 
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„den alden Wyele ende den Wale op de Snabbe toe", voorts de visschery „ten 
halven diepen toe in den Wale" en landeryen. T. S. 246. 

3) A°. 1310. (Nijhokk, Gedenkw. I, no. 110.) Johan van Hemert draagt zyn 
bnrcht te Hemert (Nederhemert) en het vnrgeburcbte ende die hostat (= curtis) 
aan Reinouu, graaf van Gelre, op, en krijgt het van hem in leen terng ten Zut- 
phensche rechte. Johan neemt op zich den graaf er mee te helpen en hem er in 
te ontvangen. (Uit Van Doorninck, Supplement-Inventaris-Nederheneri , blykt dat 
Nijiiofk terecht Hemert voor Nederhemert aanzag.) T. S. 298. 

4) A°. 1385. (Nijhokk, Gedenkw. III, no. 110.) Gerrit van Steenbergen doet afstand 
van heerlijkheid en gericht, hoog en laag, te Hessen in de Overbetuwe, ten behoeve 
van den hertog van Gelre. Deze heerlijkheid verviel dus hiermee. In den T. S. 253 
en 255 wordt Ressen dan ook niet als heerlijkheid vermeld, doch als een kerspel, 
gelegen in het pander-ambt Bemmel van het ambt Overbetuwe. Zie echter hierna 
no. 9. 

5) A°. 1402 (Reg. Leenaktenb. Gelre , kwartier Arnhem , bl. 139.) Steven van Sulen 
wordt beleend met hnis en hofstede te Hoevelaken, met den „dagelixen gerichte”, 
tienden en renten van Hoevelaken. 

A°. 1523. (Nijhokk, Gedenkw. VI, 2e stuk, no. 1206.) Hertog Karel van Gelre 
geeft aan Gerrit van Zuyi.en van Nijenfelt ten leen de hooge heerlijkheid „onBS 
kerspels van Hoevelaicken, in onsen lande van Veluwe gelegen", en als Gerrit 
er een hnis zet, moet hij dit als open huis voor den hertog houden. 

In T. S. 517, wordt Hoevelaken een „dagelyksche" heerlijkheid genoemd. Het 
kan, evenals het in 1402 dagelijksche heerlijkheid was, en in 1523 hooge, later 
wel weer dagelyksche of ambachtsheerlijkheid geworden zyn. 

6) A°. 1402. {Reg. Leenaktenb. Gelre , kwartier Nijmegen, bl. 16.) Seoer van Groes- 
ueeck wordt beleend met het huis te Hennen, met hooge en lage heerlijkheid, 
visschery, vogelary, bosch, broek, water, land, wind, gemaal, tiend en kerkgift. T.S. 245. 

In 1770 kocht Nijmegen deze leenperceelen en werd er mee verlijd ten name van 
Gerrit Willem van Balveren als hulder (sterfheer). Nymegen spleet er af: het 
huis, de jacht onder de „hoogeen vrije heerlykheid Heumen”, visschery in de Maas; 
koren-, wind- en rosmolen, en droeg een en ander op aan M. C. Pasques de Cha- 
vannes, die er mee werd beleend. 

7) A°. 1412. (Nijhokk, Gedenkw. III, no. 338.) Johan Steck van Beecke draagt 
den hertog van Gelre op slot, burchten heerlykheid Ammerzoden, met hoog gerecht, 
dagelijksch gerecht, met mannen, dienstmannen, hoorige lieden, wastinsige lieden, 
„coermunt8che” lieden, eigen lieden, (met dezen catalogus van menschensoorten, 
wordt bedoeld de opbrengst van verschillende soorten van hoorige lieden), met 
hoenderen, kapoenen, ganzen, renten, pachten, tienden, tynsen, gulden, jaargulden, 
wind, water, weiden, bosschen, broeken, „artlande”, beemden, visschery, „forefey- 
ten” (d. i. de opbrengst der hooge, crimineele justitie). T. S. 297. 

8) A°. 1506. (Nijiiofk, Gedenkw. VI, le stuk, no. 580.) Hertog Karei, geeft in 
leen aan Willem van Rossem „dat kerspell van Zoelen mitten hoiger herlicheit, 
dairaff he ind zyne vuralderen die daigelichsche herlicheit to hebben ind toe te 
horen plegen”. (M. a. w. hier wordt de ambachtsheer tot hooge of halsheer bevor¬ 
derd, van de ambachtsheerlijkheid een hooge heerlykheid gemaakt.) Onder de an- 
nexen der heerlijkheid worden genoemd: „gemeynten”.(dat zijn m.i. gronden, waarop 
de inwoners, de gemeente, recht van gebruik, hier in deze streek waarschijnlijk 
recht van beweiding , hebben), wiltbanen (= jachtrecht), tollen, renten, visscheryen 
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van de Linge. T. S. 269. Volgens van Spafn, a. w. III, 398 e. v. is Zoelen 
later dagelijksche heerlijkheid geworden. 

9) A°. 1507. (Nuhoff, Gedenkw. VI, le stuk, no. 598.) Hertog Karei, beleent 
Willem van Arenborch met „de kerspelen Doornink en Ressen en de hooge heer¬ 
lijkheid, c.a., in het ambt van Overbetuwe gelegen, met „gemeinten, accijzen ind 
allet tgene dairtoe gehoert”. Vgl. Reg. Leenaktenb. Gelre , kwartier Nijmegen , bl. 235. 
Zie voorts hierboven no. 4. In T. S. 255 wordt ook Doornik niet als heerlijkheid 
vermeld, doch als kerspel in het panderambt Bemmel van het ambt Overbetuwe. 
Vgl. van Spaen, a. w. III, bl. 372 e. v. 

10) A°. 1523. (Nijhoef, Gedenkw. VI, 2e stuk, no. 1209.) Hertog Karei, van Gei.rk 
creëert de heerlijkheid Steenderen, door aan Joost van Bronkhorst te verkoopen 
voor ƒ4500 met recht van wederinkoop „onse alinge dorpe, kerspell und ampt Steenre 
raitter boerschap Baick daironder hoerende”, met heerlijkheid en gerecht, hoog en 
laag. Den drost van Zutphen, richter van Doesburg en richter van Steenderen 
wordt bevolen de handen af te houden van kerspel en ambt Steenderen, de onder¬ 
zaten aldaar, de heerlijkheid, gerichten, renten, breuken, schattingen, accijnzen, 
visscherjjen, erven, goederen. Den onderzaten van Steenderen wordt gelast voortaan 
niet meer „onsen amptluiden”, maar „onsen neve Bronkhorst" gehoorzaam te zijn, 
en, gelijk zjj vroeger onder de bank van het ambt Doesburg gestaan hebben, nu te 
res8orteeren onder den richter, die de heer van Bronkhorst in Steenderen zal 
zetten. Hier dus een voorbeeld van een heerlijkheid, die niet in leen werd ge¬ 
houden en dus allodiaal was. T. S. 388 vermeldt Steenderen niet als heerlijkheid 
doch als kerspel, ressorteerende onder de gerichtsbank Doesburg of Steenderen en 
het landdrostambt Zutphen. 

11) A°. 1535. (Nuhoff, Gedenkw. VI, 3e stuk, no. 1828.) Jacop van Gaelen en 
huisvrouw verkoopen in een vasten erfkoop aan Herman van Bronkhorst, heer tot 
Batenburg, en huisvrouw, huis, burcht, grachten, singel, boogaard, „gelegen in den 
gerichte ende kerspel van Wijchen", geheeten „den grooten Lilyart”, het halve 
meer te Wychen en de „cleyne, dagelixsche heerlicheit, mytten vont (= het recht 
op den schaf) „ende die heytgreeffschap tot Wychen” (heytgreeffschap is m. i. het 
recht van heidegraaf, dus voorzitterschap in de gemeente of marke) ende die 
knyendtwraent” (d.i. konijnenwarande) „totten leen gehoerende” en alle eigen en 
„koirmundige luden”, gelijk een en ander den verkooper is aanbestorven van zjjn vader 
en zooals het den hertog van Gelro „to leen rurende is". (Vgl. Reg. Leen a k ten boek 
Gelre, kwartier Nijmegen , hl. 26; hier wordt het huis genoemd „den Leler”; a°. 1609 
wordt als leensvrouwe genoemd Emilia van Nassau, gehuwd met Emanuel, prins 
van Portugal). T. S. 243 vermeldt Wychen niet als heerlijkheid, doch als kerspel, 
ressorteerende onder het Rjjk van Njjmegen. Zoowel in een periode vóór als na 
1535 is Wychen niet een heerlijkheid geweest en waren er enkele rechten, zooals 
wind, vond, heigraafschap in leen uitgegeven zonder heerlijkheid. In de 18e eeuw 
wilde de leenvrouw van het huis te Wychen (die noch hooge noch ambachtsheer¬ 
lijkheid, doch wèl het heigraafschap en den vond in leen had) zich recognitie 
(tins) zien toegekend van perceel en der gemeene heide van Wychen, die de Staten 
van Gelderland (als opvolgers van den hertog) ter ontginning uitgaven aan inwoners 
van Wychen. Deze werden hierover gehoord en verklaarden dat dit recht niet 
bestond en dat het heigraafschap een bloote titel was en evenmin als het recht 
van vond iets te beteekenen had. In een vermoedeljjk voor die inwoners naar aan¬ 
leiding dezer pretentie van de leenvrouwe van het huis te Wychen opgesteld stufc 
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wordt gezegd, dat niemand er ooit van gehoord heeft dat Wychen een heerlijkheid 
zou zjjn, „ alt een eigendom betelen" (vgl. de definitie van heerlijkheid, hiervóór op 
bl. 28 gegeven), maar dat Wychen altjjd als een plaats of kerspel onder het Rjjk 
van Njjmegen gehorigh, door de respective burggraven” (sc. van Njjmegen) geregeerd 
is. M. a. w. geregeerd door het hoofd van de gouw zonder tusschenkomst van hoogen 
of ambachtsheer. ( Bijdragen en Meded. O. V. R. I, bl. 452 e. v.) 

12) A°. 1628. (Rog. Leen ak ten boek Oelre , kwartier Arnhem , bl. 435.) Martin Goris 
en mannen van leen begeven zich met den leengriffier op huis en burcht te Rozen- 
daal om Elisabeth van Dorth, vrouwe van Rozendaal, in possessie te stellen van 
dit huis met hooge heerlijkheid, zooals haar vader Diderik van Dorth het haar 
zes dagen te voren voor Goris en leenmannen had opgedragen. Deze immissie gaat 
op symbolieke wijze, hjj geeft haar den deurklopper in de hand, leidt haar in ’thaie, 
geeft haar sleutels, houdt een toespraak tot de ingezetenen der heerlijkheid om de 
vrouwe van Rozendaal te gehoorzamen; de vrouwe van Rozendaal doet daarop het 
vi8chnet in de gracht werpen en helpt het zelf optrekken en dit alles wordt besloten 
met een maaltjjd van de heeren der leenkamer op het slot Rozendaal, waarna zjj 
naar Arnhem terugreizen. 

Een soortgelijke daad van inbezitneming deed de nieuwe heer der heerlijkheid 
Gend in 1789, en wel voorzoover het heerljjk jachtrecht betreft door het afsohieten 
van een snaphaan. (Zie vonnis Rb. Njjmegen 25 Juli 1876, W. 4020.) T. S. 522 
vermeldt Rozendaal als hooge heerlijkheid. 

Gelijk gezegd: heerlijkheden waren uitzonderingen in Gelderland, 
het meest worden ze aangetroflen in de verschillende deelen van het 
kwartier Nijmegen, het minst op de Veluwe. Zoo waren er op de Veluwe 
b.v. de groote ambten Ede, Barneveld, Heerde, Epe, Apeldoorn, om 
van andere te zwijgen; binnen het gebied van elk dezer ambten waren 
vele kerkdorpen, doch heerlijkheden bevonden zich hier niet; alleen 
aan het Loo is tijdens het 
heerlijkheid verbonden geweest (Vgl. T. S. 438). 

In de graafschap Zutphen had men vier bannerheerlijkheden en 
negen heerlijkheden, doch daarnaast (behalve de steden) tal van dorpen, 
die onder de hooge gerichten (de oude gouw- of graafgerichten) res¬ 
sorteerden, doch op zich zelf geen heerlijkheden vormden, al waren er 
nedergerichten. De heerlijkheden in Gelderland, die slechts dagelijksch 
gerecht hadden, ressorteerden natuurlijk voor wat buiten de kennis¬ 
neming van dat dagelijksch gerecht viel onder het gouwgericht. 

Over de heerlijke rechten, verbonden aan heerlijkheden, hierboven 
in de lijst vermeld, behoeft, na hetgeen in die lijst zelf en bij de 
Hollandsche en Zeeuwsche heerlijkheden is meegedeeld, thans niets 
meer gezegd te worden. 

De vraag rijst: wie had die rechten in de dorpen, waar geen hooge 
of ambachtsheeren waren? En dan worden in deze vraag natuurlijk 
alleen bedoeld de heerlijke rechten, die men naar het voorbeeld van 
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de Staatsregeling van 1798 de oneigenlijke zou kunnen noemen, want 
wie het eigenlijk gezegd heerlijk recht, de justitie, de regeermacht, 
had aldaar, daarover is nu afgehandeld. 

Die oneigenlijke heerlijke rechten waren veelal verpacht of in leen 
(als feodutn) uitgegeven aan de bewoners der havezaten, doch ook wel 
aan anderen, die noch heerlijkheid noch havezate hadden; niettemin 
kan men ook in zoodanige gevallen evenbedoelde oneigenlijke heerlijke 
rechten gerustelijk heerlijke rechten blijven noemen, als ze slechts 
onder die rechten zijn te brengen, die van ouds tot de regalia behoorden, 
omdat regalia zijn heerlijke rechten. 

Een paar voorbeelden van in leen uitgegeven landgoederen, al of 
niet havezaten, zonder heerlijkheid. Ze zijn alle genomen uit de Regis¬ 
ters op de Leenaktenhoeken. 


A. Kwartier Zutjihen . 

bl. 8 den hof ten Damme, in het kerspel Warnsveld; bl. 20 die Boedelhof in 
Wamsveld; bl. 23 het goed ten Velde en bl. 26 hot goed ter Voirst (ten dienstmans- 
leen), beide aldaar; bl. 106 dat huys te Netelhorst, heerlijkheid, met huis en goed, met 
manschappen, visschergen, holtgericht (overbodig te zeggen, dat heerlijkheid hier niet 
is genomen in de beteekenis, die er in de voorafgaande beschouwingen steeds aan 
is gehecht); bl. 114 dat goed tot Ampsen (wat van 1595 af onafgebroken bg de 
familie van Naoem. in leen was en nu nog eigendom van een lid van dat geslacht 
is); bl. 119 huis en hofstad de Cloese; bl. 134 het goed te Baeck, ook genaamd 
den hof te Baeck; bl. 370 „’t huys en haevesaete, het Medler genoemt", te Vorden, 
met land en bosch „en alle recht ende gerechticheyt daertoe gehorende”; van vry 
en allodiaal goed in de 17e eeuw tot leen gemaakt en met een ryksdaalder te ver- 
heergewaden; bl. 373 den hof te Bramel, te Vorden; bl. 380 het „huys toe Hack- 
fbrt met allen synen toebehoor, slot, wallen, grafton”, voorburgen, te Vorden. 

B. Kwartier Arnhem: 

bl. 109 de adelycke haevesaete Vaenenborch c. a.; bl. 113 huis Oldenaller; bl. 
123 „den hoff tot Staveren”, te Ermelo; bl. 199 „huis ende de hofstad Muelecaeten 
met 2 pampiermeulen8, een coornmeule met het huys daaraen gelegen”; bl. 394 „huys 
ende havesate den Engelenborch”, met singel, grachten, bosch, broek, erven, hof¬ 
steden, tiend, „in het richterambt van Veluwenzoom, in de buurschap Brammen; 
bl. 396 „de havesathe de Reest, gelegen in den ampte van Brammen, buurschap 
Leuvenheim"; bl. 397 huis en havezathe „Voorstonden ofte den Poll c. a., in den 
ampte van Brommen, kerspel van Voorst, buyrsehap Voorstonde”; bl. 401 de 
„havesaet de Wiltbaen”, in de buurschap Leuvenheim, ambt Brammen; bl. 406 
„dat huys ende voorgeborchte to Middach met allen synen tobehoren", w. o. het 
„overste wiltforsterampt in Veluwe c. a., item die voigele in Middachter bosch ende 
den hoff tot Reden”. 


Ook de Geldersche hertog oefende dus als landsheer rechten uit, 
die men tot de regalia placht te brengen, zoo b.v. het recht op bast- 
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aarden-erfenis, waarover de graaf van Gelre in 1227 een reeds be¬ 
sproken privilege verleende aan de bewoners van de Veluwe; in do 
rekeningen van het Rijk van Nijmegen worden verschillende posten 
van inkomsten ter zake van erfenissen van bastaarden verantwoord 
aan de grafelijkheidsdomeinen. (Ygl. van Schevichaven, Organisatie 
en bestuur van het Rijk van Nijmegen ; Gelre, Bijdr. en Meded ., 1902, 
dl. V.) Zoo ook hét recht op z.g. driftgoederen, m. a. w. de strand¬ 
vonderij, het strandrecht, waaromtrent het provinciaal Hof in 1607 
besliste, dat driftgoederen als regalia den heere van den lande toe¬ 
kwamen, ten ware dat iemand bij speciale beleening daartoe het recht 
verkregen had. (Schrassert, Codex Gelro-Zutphanius , op het woord 
Driftgoederen.) 

Nopens het recht op den schat bepaalde een landsresolutie van 1738 
dat een derde gedeelte slechts zou komen aan den heer van de plaats, 
die het recht van vond had (Schrassert, a. w. op het woord Schat.) 
Hierboven zagen wij dat b.v. de heer van de heerlijkheid Wychen het 
recht van den vond had. Was niet aan den eigenaar eener heerlijkheid 
dit recht toegekend, dan bleef het natuurlijk aan den landsheer zelf. 

VII. Heerlijkheden en heerlijke rechten in eenige andere provinciën. 

Literatuur: Teg. Staat van Overysel; van Drente; van Stad en 
lande van Groningen ; van Friesland ; Beekman, De republiek in 179") 
(Geschiedkundige atlas van Nederland , 1913) en verder de in den tekst 
vermelde werken. 

Den regeeringsvorm en de rechtspleging in Overijsel beschrijft Fockema 
Andreae in Bijdragen IV, bl. 181—230. Heerlijkheden waren hier uit¬ 
zonderingen. Het land werd geregeerd door de gouwbaljuwen (drosteD) 
en de onder hen staande schouten, zonder tusschenkomst van hooge of 
ambachtsheeren. 

Dat op de Veluwe, in de graafschap Zutphen, in Overijsel en Drente 
de inwoners der dorpen (kerspelen) eenige autonomie hadden en publiek¬ 
rechtelijk gezag, en daarnevens als markgenooten zelfstandig hun 
privaat-rechtelijke belangen regelden, dat hierbij volledige splitsing 
tusschen privaat- en publiek recht ontbrak, is bekend; het zou te ver 
van ons onderwerp af voeren, er hier verder op in te gaan. In den 
privilegebrief, dien Frederik van Blankenheim aan Drente gaf in 
1412 (Gratama, Drentsche Rbr ., bl. 22 e. v.) wordt die autonomie 
der markgenooten uitdrukkelijk erkend. 

Dit alles neemt intusschen niet weg, dat de regeermacht in beginsel 
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bleef bij den landsheer, wiens bevelen de buren in de kerspelen en 
marken hadden op te volgen; bij het geven van welke bevelen de 
landsheer buiten de sfeer der zuivere privaatrechtelijke dorpsbelangen 
bleef. Trouwens ook in Holland vergaderden de boeren over dorpsbe¬ 
langen, over verzorging van hun grondeigendom, over waterlossing en 
waterkeering en in Brabant hadden de gebruikers der gemeente¬ 
gronden eveneens hun gemeenschappelijke autonomische regelingen. 

In de Overijselsche heerlijkheden waren als elders de z.g. oneigen¬ 
lijke heerlijke rechten gevolg der heerlijkheid, en buiten de heerlijk¬ 
heden kwamen den bisschop (later den Staten) rechten toe, die als rega¬ 
lia zijn aan te merken, en dus heerlijke rechten genoemd mogen worden. 

Over één soort een enkel woord, n.1. het recht des bisschops op de 
„ voorslagen” in de marken. Het is het regaal betreffende de woeste 
gronden, dat echter in dezen getemperden vorm werd uitgeoefend, dat 
bij ontginning van zoodanige gronden de bisschop een zeker deel ervan 
vooruit kreeg, voor de gewaardeelden in de mark aan. Een slag is een 
aandeel; een voorslag een aandeel vooruit. 

Voorbeelden uit de 13e en 14e eeuw nopens dit recht des bisschops in Uverijsel 
vindt men bij van Doorninck, Voorslagen in de marken ( Bijdr. Gcsch. Overijs. 
VIII, bl. 107 e.v.); Heerkens, Stukken over de marke van Zwolle ( Versl . en Meded. 
Ov. R. en Q., 1878, bl. 105 e.v.) Zie voorts Muller, Reg. en Rek. bisdom Utrecht 
bl. 571/581 en Dumbar, Analecta II, bl. 318 e. v.; Fockema Andreak, Stadsregt c. 
V dllenhoce II, bl. 194/195. 

Over het jachtrecht als regaal of als aangeboren recht der ingezetenen is in 
Overijsel menigmaal stryd gevoerd (Vgl. Racer, Overijs. G eden kst. I, bl. 51 e. v., 
103 e. v., en Bewijsstukken bij deel I, bl. 21 e. v. en 53 e. v.; over jachtrecht, aan 
de havezaten verknocht, zie Ov. Qedenkst. I, bl. 49). 


De regeeringsvorm en de rechtspleging in Drente kan men bestu- 
deeren in Fockema Andreae’s meergemelden vierden bundel der 
Bijdragen , bl. 231—262 en öratama’s proefschrift Bijdrage tot de 
rechtsgeschiedenis van Drente , 1883. 

Ook hier was de bisschop van Utrecht landsheer, het geheele land- 
schap Drente moet als een gouw worden opgevat, de zes dingspelen 
als de zes centenae, schultambten, onderafdelingen van die gouw, 
welke dingspelen zich in meerdere schultambten hebben gesplitst bij 
toename van bevolking. In die dingspelen ging de vertegenwoordiger 
van den landsheer, de drost, als ommegaand rechter, rond op dezelfde 
wijze als besproken is ten aanzien van die gouwen in Gelderland, waar 
dit geschiedde. 
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Heerlijkheden in Drente waren: Ruinen met Ruinerwolde; Echten 
met Echten’s Hoogeveen; en Hogeramilde. 

De heerlijkheid Ruinen werd in leen gehouden van den hertog van 
Gel re (Zie Ren. Leenaktenboek Gelre ; afd. Leenen buiten Gelderland 
bl. 189.) 

Ten Stichtechen leenrechte beleenden de 8taten van Drente Adriaan 
Pauw in 1633 met de toen gecreëerde heerlijkheid Hogeramilde, met 
hooge, middelbare en lage jurisdictie. (Zie Drentsch Placcaatboek I, 
no. 504.) 

Wat over heerlijke rechten, eigenlijke en oneigenlijke, ten opzichte 
van Overijsel zoo in als buiten de heerlijkheden is gezegd, geldt ook 
voor Drente. Intusschen valt deze algemeene opmerking te maken, dat 
van uitoefening van oneigenlijk gezegde heerlijke rechten in Drente 
buiten de heerlijkheden weinig terecht kwam. (Ik laat onbesproken de 
rechten van sommige Utrechtsche kapittels op hofhoorigen in Drente, 
die hier trouwens veel minder veelvuldig voorkwamen dan op de Ve- 
luwe, in de Graafschap en in Twente.) 

Het recht van voorslag oefende de bisschop ook in Drente uit, bhj- 
kens een oorkonde van 1346 (Op. Bijdragen VI, bl. 142), waarbij 
prelaten en kapittelen der Utrechtsche kerken goedkeuren, dat de 
bisschop pas ontgonnen gronden, „quod vulgo dicitur voerslach, in 
partibus Drenthie, Twenthie, Zallandie iuxta Vechtam et generaliter 
trans Yselam”, in erfpacht uitgaf. 

Edelen en eigenerfden hadden jachtrecht door heel Drente behalve 
in de heerlijkheden, waar dit recht den heeren toekwam. (Ygl. Dr. 
Placcaatb. I, no. 157 en Teg. Staat II, 24 en 116.) Verder hadden edelen 
en eigenerfden ter zake van hun grondeigendom en aandeel in de 
marke, waar hun grond lag, vischrecht in die marke. (Teg. Staat II, 
25 en 118.) In 1481 werd een scheidsrechtelijke uitspraak gegeven 
tus8chen de buren van Peize eencr- en die van Roden en Roderwolde 
anderzijds over het vischrecht in het Peizerdiep. De beslissing gaat over 
de verdeeling van het recht tusschen die buren onderling; dat het de 
buren zijn, die vischrecht hebben, dit punt kwam niet in debat en 
behoefde niet in debat te komen ; dat stond vast; ’t was hier slechts 
de vraag hoe zij het onderling verdeden zouden. (Joosting, Inventaris 
Gewestelijke Besturen v. Drente; Regentenlijst no. 91; zie ook nre. 121, 
127, 140, 143 dezer lijst.) 

In de middeleeuwen schijnt het recht van zwaandrift in Drente 
of zooals het in de desbetreffende akte genoemd wordt zwanevlot nog te 
zijn uitgeoefend als heerlijk recht, n.1. als in leen gehouden regaal. 
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Leden van het geslacht Polman hielden het in leen van den bisschop 
van Utrecht. (Oork. Gr on. en Dr. II, nrs. 699 en 1209.) 

Tegen pogingen tot uitoefening van een heerlijk windrecht zijn de 
vrijheidminnende Drenten met succes eenige keeren in verzet gekomen. 
In den Teg. Staat II, 94 kon de schrijver dan ook met recht als re¬ 
sultaat van den ontwikkelingsgang der gebeurtenissen ten opzichte van 
den wind het volgende boeken: „Wijders heeft elk dorp, en ook zom- 
mige gehuchten, een of meer windkoornmolens, geen van welke echter 
het dwangrecht heeft; een iegelijk kan koorn laten malen, alwaar hij 
goed vind”. De schrijver voegt er nog aan toe: „Het maalloon op de 
meeste van deeze molens wordt met een zekere hoeveelheid koorn 
betaald; dit gebruik noemt men kuchten. Elders zegt men scheppen , 
omdat het koorn, hetgeen voor maalloon dienen moet, met een zeker 
roaatvat uit den zak geschept wordt”. Een paar oorkonden betreffende 
den wind in Drente mogen hier volgen. In een van 1290 (Oork. Gr on. 
en Dr. I, no. 184) wordt gesproken van „pactura et expensae”, die de 
„bomines ville de Uffelt” moesten betalen aan het kapittel van St. 
Pieter te Utrecht „ad molendinum”; dit windrecht zal 8t. Pieter als 
grondeigenaar op zijn eigen, bij hofhoorigen in gebruik zijnde gronden, 
hebben geheven; m. a. w. hier is een recht met hoorigheidsverhou- 
dingen in verband staande, geen heerlijk recht. In 1341 (Oork. Gron. 
en Dr. I, no. 364) sloot Reinolt van Coevorden een contract met het 
klooster Assen over de boerderijen, het Padhuis en het Veenhuis, in 
de buurt van Coevorden gelegen en het klooster toebehoorende; het 
Padhuis zou vrij malen hebben op den watermolen zonder molenhucht. 
Die watermolen kan met dwangrecht geweest zijn; dat blijkt hier niet. 
In 1363 (Oork. Gr. en Dr. I, nrs. 525 en 526) gaan het klooster Dikninge 
en de heer van Ruinen een schikking 
van al zijn „jurisdictie” over de personen van het klooster of van hun 
molens, één in Ruinen en één in Blidenstede, die het klooster zal 
mogen bouwen, afbroken en herstellen naar believen. Klaarblijkelijk 
pretendeerde overigens de heer van Ruinen recht van den wind te 
hebben in zijn heerlijkheid Ruinen. 

Aardig is de volgende beslissing van den etstoel van Drente ( Ordelen , 
uitg. Feith, bl. 41) a°. 1441: „Tusschen Hindrick de Vos (vermoedelijk 
van het geslacht de Vos van Steenwijck) ende Jacob Odinge is ge- 
wijst: want Henrick de Vos in der marcke vann Leede gheen wardeel 
heft, ende de windt in den lande van Drenthe vry is, so mach Jacob 
die moele dar richten inden dat de buer Jacob de marcke staenn, tenn 
were dat Henrick bewyzen mochte, dat de windt synn were”. M. a. w. 
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de heer de Vos wilde recht van dwangmolen doen gelden; Jacob 
Oding wilde een molen oprichten zonder zich om het recht van de 
Yos te bekommeren en betwistte diens dwangrecht; de etstoel beslist, 
dat in het algemeen de wind vrij is in Drente en er geen dwang- 
molens bestaan; zoodat de buren (markgenooten) er over te zeggen 
hebben, of Jacob Oding op markegrond een molen mag zetten, ja dan 
neen; dat, nu de heer de Yos niet eens waardeel (aandeel) in de 
marke te Leede heeft, hij met deze plannen van Jacob Oding tot op¬ 
richting van een molen niets te maken heeft, tenzij hij dwangrecht 
heeft, maar dat dan de bewijslast op hem rust. Een ander groot heer, de 
„erentfeste Haersolte” trachtte in 1559 te Eelde (alwaar hij vermoe¬ 
delijk bewoner was van een havesate, want een heerlijkheid was Eelde 
niet) te verhinderen dat Jan Warners er een molen zette in de marke; 
de etstoel besliste, dat Haersolte dit niet kon verhinderen. (Joosting, 
Ordelen , bl. 852.) En in 1690/91 beweerde de drost van Drente, 
baron van Pallandt, recht van den wind te hebben in geheel 
Drente. De Staten van Drente betwistten dit en beklaagden zich bij 
den Stadhouder en de Staten Generaal. De drost gaf ten slotte toe 
en zag zich als belooning van zijn toegefelijkheid een verecring toe¬ 
gekend. Het geschil schijnt ontstaan te zijn doordien de drost den molen, 
dien iemand had opgericht te Dwingelo, onbruikbaar had laten maken, 

0 

omdat die oprichting zonder zijn consent had plaats gehad. (Joosting, 
Inventaris gewestelijke Besturen, no. 734.) Den 25en April 1729 
stonden de Staten van Drente toe aan den heer van Hogersmilde 
om een windkorenmolen in zijn heerlijkheid op te richten. In 1757 
stonden de Staten het toe aan den scholt dier heerlijkheid, doch toen 
kwam er geschil met den heer van Hogersmilde, die beweerde dat 
hem recht van den wind in zijn heerlijkheid toekwam. (Magnin, Gesch. 
Overz. der Best. in Dr. III, 2, bl. 294). Traden de Staten hier op als 
overheid, regelende een administratief belang, of oefenden zij, als 
opgevolgd aan den vroegeren landsheer, den bisschop, diens recht van 
den wind uit? Mij dunkt het eerste. De markgenooten beslisten eerst 
of er op markgrond een molen kan worden opgericht; als dit civiel¬ 
rechtelijk punt was uitgemaakt, trad de overheid op als regelende het 
huishoudelijk belang der provincie. 

Ten slotte twee ordelen van den etstoel van 1526 (Joosting, Ordelen , 
bl. 49 en 54). Tusschen Jan Bijweesten en Roleff Lunschen is 
gewezen, dat, aangezien R. L. den wind heeft met consent der 
markgenooten, hij den molen buiten den esch mag zetten in het veld, 
zonder schade te doen aan esch of land. (Yermoedelijk doleerde Jan 
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B1JWEE8TEN er over, dat die molen te dicht bij zijn akkers op den 
esch kwam). En in dezelfde zaak wordt bij een later ordel beslist, dat 
de drost met 3 of 4 etten plaatsopneming zouden doen en aan wij zen 
waar Roleff den molen zou zetten. 

Resten enkele opmerkingen over Groningen en Friesland. In het 
Gorecht waren de toestanden ongeveer gelijk vormig aan de Drentsche. 

(Men raadplege behalve Fockema Andreae, Bijdragen IV, bl. 103 e. v. en bl. 141 
e. v., het proefschrift van J. A. Feith, Uet gericht van Selwerd, Groningen 1885, 
en Gratama, OnUtaan en ontwikkeling stadsbestuur Groningen , in Nuhofk’s Bijdragen , 
3e reeks. VI). 

De stad Groningen heeft de heerlijkheid Selwerd, zooals het Gorecht 
gewoonlijk werd genoemd, regelrecht door haar ambtenaar geregeerd, 
zonder onderverdeeling in heerlijkheden. Het was een allodiale heer¬ 
lijkheid. Ook Westerwolde was een heerlijkheid van de stad Groningen, 
die ze in leen hield van de Staten Generaal. Vroeger hadden <}e 
Addinga’s deze heerlijkheid in leen of in pand van den bisschop van 
Munster. Van den regeeringsvorm in Westerwolde uit de tijden vóór 
dat de stad er meester was, is weinig bekend. Eigenaardig is dat aan 
het landrecht van Westerwolde van 1566, in 1567 een bepaling is 
toegevoegd (art. 97), inhoudende dat „men” vrije jacht had in Wester¬ 
wolde, doch alleen als de heer van den lande afwezig was, terwijl 
te allen tijde de jacht op grof wild den heer alleen toekwam. Met 
„men” zullen bedoeld zijn de eigenerfden. (Zie verder over Westerwolde 
Fockema Andreae, Bijdragen IV, bl. 130 e. v.). De stad Groningen 
heeft in het begin der 15» eeuw .de Oldambten (Wold- en Klei-Oldambt) 
veroverd op eenige hoofdlingen van de Vetkooperpartij, heeft deze 
allodiale heerlijkheden verder behouden tot aan het eind der Republiek, 
en regeerde ze evenals Selwerd door haar ambtenaren zonder onder- 
verdeeling in heerlijkheden. Zij oefende dus in haar heerlijkheden de 
jurisdictie of regeermacht uit. Van uitoefening van oneigenlijk gezegde 
heerlijke reóhten merkt men in deze heerlijkheden der stad nagenoeg 
niets. Ik vermeldde de bepaling nopens het jachtrecht in Wester¬ 
wolde. Toen de stad de voormelde heerlijkheden had, kregen stads¬ 
regenten en ambtenaren er jachtrecht, maar dit was een gunst, door 
de overheid verbonden aan een ambtsuitoefening, niet een recht van 
een heer. 

Van leenen en leenstelsel was niets bekend in Friesland, Groningen 
en Drente, behoudens het in leen houden van Selwerd en van Wester- 
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wolde en de in leen gehouden heerlijkheden en andere leenperceelen. 
die er in Drente waren. 

De regeeringsvorm der Oldambten, oorspronkelijk Friesch gebied, 
moet veel overeenkomst met die in de Groninger Ommelanden, even¬ 
eens oorspronkelijk Friesche streken, gehad hebben, maar veel is van 
dien ouden regeeringsvorm der Oldambten niet bekend. 

Beter is men ingelicht over de Groninger Ommelanden. (Vgl. Fockema 
Andreae IV, bl. 110 e. v.) Aan eigendom van bepaalde boerenplaatsen, 
heerden genaamd, was verbonden het recht om op zijn beurt gedurende 
een jaar als redger , in het Westerkwartier als grietman, den rechtstoel 
te bekleeden. Zulke beurten noemde men klauwen, er waren vaste 
roosters, klauwregisters, opgemaakt van de volgorde der beurten; zie 
b.v. een overeenkomst van het jaar 1844 over de klauwen in den 
rechtstoel van Holwierde in Oork. v. Gron. en Dr. I, no. 878. 

Reeds in de middeleeuwen kwam het voor, dat men heerd en klauw 
ging scheiden, dat men m. a. w. aandeelen in den rechtstoel verwierf 
zonder den heerd, waaraan zulk een aandeel of klauw was verknocht. 
Had een persoon dan alle aandeelen van den rechtstoel, dan was deze, 
zooals men dat noemde van „ambulatoir” „staande” geworden, en 
daarmee was de allodiale heerlijkheid gekomen in één hand. In een 
warf van 1445 (de warf was de vergadering van redgers, die in hooger 
beroep rechtsprak) werd uitgemaakt in de zaak tusschen Johan Clant 
en Onne Tamminga over een redgerrecht, dat „de heerde en de heer- 
licheit to samen sullen wesen, ten weer saké dat Onne voers. off ement 
van sinre wegen dat bewysen mochte myt rechte, dat de heerlicheit 
van den heerde ghoscheiden waren”. Feith, Warfsc. en Oord., bl. 9. 
Vermoedelijk had Onne Tammikga aan Johan Clant een heerd over¬ 
gedragen en liep het geschil hierover of nu de heerlijkheid (de klauw) 
mee overgedragen was. En de beslissing was dus: dat de regel was 
dat met den heerd stilzwijgend de er bij behoorende klauw overging, 
tenzij het tegendeel, de afscheiding van den klauw, was bedongen, 
hetwelk hier natuurlijk moest bewezen worden door hem, die er zioh 
op beriep. Ik vestig er de aandacht op dat geheel in den geest der 
hierboven gegeven definitie van het begrip „heerlijkheid”, dit aandeel 
(deze tourbeurt, deze klauw in den rechtstoel, dit recht om op zijn 
beurt regeermacht uit te oefenen) genoemd wordt: heerlijkheid. In het 
„lantrecht des Oldenamptes” van 1471, uitgegeven door Mr. J. 8. G. 
Koning in de werken van P. E. J. P., komt onder art. 18 een bepaling 
voor, waaraan men herkent de inrichting der regeering, zooals die in 
later tijd nog voor de Ommelanden gold en hierboven in ’t kort werd 
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uiteengezet; de bepaling luidt: „Elck man sal zijn rechtinge en sijn 
heerlijoheit gebruijcken als hem die van sijn olders is angearvet”. 

Ook in de tegenwoordige provincie Friesland was de bediening van 
het rechterambt verbonden geweest aan den eigendom van een saté of 
state (= heerd ); men zie het tractaat in 1420 gesloten tusschen den 
graaf van Holland en de Friezen (Schwartzenberg I, bl. 420) en een 
oorkonde van 1433 (a. w. I, bl. 498 e. v.) volgens welke het rechter¬ 
ambt omging bij bepaalde „riuchtferende stathen”. 

Waarschijnlijk is dit omgaan van het rechterambt over de staten 
in zwang gebleven tot de Saksische ordonnantie van 1504, toen de 
grietmannen ambtenaren werden van het centraal gezag; de uitoefening 
van dit ambt das niet meer bleef een erfelijk recht, niet meer was 
een heerlijkheid. 

Men zie, behalve de twee zooeven vermelde oorkonden, Fockema Andrkae, 
Bijdragen IV, bl. 51 e. v., en Sohwartzenberq I, 656 en Jnriepnidentia fritica I, 
§ 44, bl. 14, en raadplege L. J. van Apei.doorn, Kerkelijke goederen in Frirtland, 
proefschrift Utrecht, 1915, bl. 50 e. v. 


Uit het voorafgaande vloeit voort, dat men in de Friesche streken 
te doen had met een regeering van onder op en niet van boven af, 
althans zooals de instelling oorspronkelijk was. Met die oorspronkelijke 
regeling in strijd was de toestand in die Ominelander jurisdicties, waar 
alle of bijna alle tourbeurten in één hand waren geraakt. 

Nevens de heerlijkheden uit ambten gesproten en die uit immuniteit 
of uit groot-grondeigendom, staat dus de oud-Friesche en in later tijd 
slechts deOmmelander heerlijkheid, als verknocht aan klein-grondeigendom. 

Van oneigenlijke heerlijke rechten merkt men in de Friesche streken, 
in Drente en Ovenjsel weinig. Zoolang de oorspronkelijke regeling, zoo 
even bedoeld, in de Friesche streken gehandhaafd bleef, vindt dit ver- 

verklaring in de 

boeren, de bewoners der heerden, niet alleen degenen zouden geweest zijn, 
die de oneigenlijke heerlijke rechten hadden uit te oefenen, maar tevens 
tot degenen zouden behooren, die er van te lijden zouden gehad hebben. 

Werd de rechtstoel staande, dan kan krachtens usurpatie deze of 
gene heer als zoodanig andere rechten dan jurisdictierecht, dus 
oneigenlijke heerlijke rechten hebben uitgeoefend. 

En zoo kunnen ook de na de Saksische ordonnantie in het tegenwoordige 


omstandigheid, dat de eigenerfde 


schijnsel zijn gereede 


Friesland aangestelde grietmannen zich rechten hebben aangeraatigd, 


die als de Ommelanden jurisdictiehouders als zoodanig ze zich aan- 
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gematigd hadden, oneigenlijke heerlijke rechten zouden zijn, doch als 
de Friesche grietmannen het deden, dit niet waren, om de eenvoudige 
reden dat deze niet waren heeren van heerlijkheden, zooals de Omme¬ 
landen*, maar ambtenaren, wier ambt niet vererfde op hun erfge¬ 
namen, niet was een deel van hun vermogen, wat een heerlijkheid 
wèl was. 

Hoe men het Ommelander jachtrecht der jurisdictiehouders te be¬ 
schouwen heeft, hierover later bij de behandeling van de heerlijke 
rechten na 1795. 

Soortgelijke verklaring als hier is gegeven van het ontbreken van 
oneigenlijk gezegde heerlijke rechten in de Friesche streken geldt voor 
de geringe ontwikkeling van het tiendrecht aldaar. De boeren zelf, de 
bewoners der heerden en staten, waren degenen, die gezamenlijk de 
kerk hadden gesticht en dus patronaat en tiendrecht hadden, een recht, 
dat ten koste van hun eigen land moest worden en dus niet werd 
uitgeoefend. 

• • 

In Drente heeft, trots het landsheerlijk gezag van den bisschop, de 
eigenerfde bevolking een groote mate van autonomie behouden. 

En hiermede ben ik genaderd tot de behandeling van de lotgevallen 
der heerlijkheden en heerlijke rechten na 1795. De jurisprudentie van 
de 19e en 20e eeuw, die ik in het voorafgaande opzettelijk onbesproken 
liet, zal daarbij nu en dan aanleiding geven tot retrospectieve 
beschouwing. 

(Wordt vervolgd.) 
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CODIFICATIE-BEWEGING IN FRANKRIJK, 

VOOR DE REVOLUTIE 

DOOR 

Mr. j. van kan, 

Hoogleraar te Leiden. 


I. 

Omstreeks de XII 0 eeuw was er, ruwweg gesproken, in de meeste 
landen van West-Europa nagenoeg geen geschrevén recht, met name 
geen geschreven privaatrecht. Wat te voren als zoodanig had gegolden, 
was in onbruik geraakt: de massale aanvaarding door sommige ver¬ 
overaars van een ruw geboekstaafd Romcinsch recht ten bohoeve van 
de onderworpen bevolking was een nawerking van de Oudheid, die in 
de beschaafde Middeleeuwen geen sporen heeft gelaten; evenmin als de 
leges barbarorum, een begin van een strafrechtscodificatie, wier gelding 
het tijdstip, waarvan wij uitgaan, niet heeft overleefd; evenmin als 
het koningsrecht der capitularia ; evenmin als sommige Keltische rechts- 
samenvattingen. Gaandeweg wordt dat anders. Men begint te verlan¬ 
gen en te streven naar de opteekening van het recht. De gang van 
dat streven is in alle landen van Europa een moeizame en ingewik¬ 
kelde geweest, heeft ook in verschillende landen langs verschillende 
banen geloopen. 

Dit opstel vraagt voor die geschiedenis in Frankrijk de aandacht. 
Daar kwam de zucht tot rechtsopteekening op ruime schaal tot uiting 
in de twaalfde eeuw. Sindsdien is het denkbeeld niet meer opgegeven, 
totdat het eindelijk zijne rust heeft gevonden in de wetboeken der 
Revolutie. De geschiedenis dier beweging heeft in Franknjk uitne¬ 
mende bewerking gevonden, waaraan ik niets van beteekenis zou 
hebben toe te voegen. Het verloop dier ontwikkeling wordt hier dan 
niet nog eens behandeld. Maar het is wenschehjk, dieper dan tot nog 
toe geschied is, door te dringen in den geest der beweging, te zoeken 
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naar het doel, dat zij heeft nagejaagd, naar de gedachte, welke zij 
heeft willen verwezenlijken, naar de behoeften, welke zij heeft willen 
bevredigen. De vraag, welke wij onder het oog gaan zien, luidt dan: 
wat ging er om in de hoofden en de harten der menschen, van de 
vorsten, van de tot leiding geroepenen, van het volk, toen men zich 
aan de heerschappij van het gewoonterecht ontworstelde en riep om 
geschreven wetten en wetboeken? Wij hopen later te zien, dat het 
inzicht in die dingen nog verder strekkende beteekenis krijgt en ons 
nuttige lessen kan leeren voor het rechtsleven van onzen tijd en van 
de naaste toekomst. Want de codificatie, die massale samentrekking van 
rechtsnormen in wetboeken, is niet enkel een vorm van wetgeving zonder 
meer, doch die vorm van wetgeving heeft geweldigen invloed geoefend 
op de rechtsvoorstelling van den tijd harer wording en harer heer¬ 
schappij en houdt ook nu nog bij voortduring de voorstellingen der 
levende geslachten in vele opzichten gevangen. Daarop hoop ik later 
terug te komen. Yoorloopig vrage alleen de geschiedenis onze aandacht. 

Die geschiedenis wordt hier laat ingezet, omstreeks het midden der 
XV® eeuw. Dit gebeurt om zuiver uitwendige redenen. Het materiaal 
der rechtsbronnen voor den tijd, die besloten ligt, van ons bijzonder 
standpunt bezien, tusschen de vroegste rechtsopteekeningen en de vast¬ 
legging van het costumiere recht door toedoen van de centrale over¬ 
heid, of, algemeen-historisch gesproken, tusschen de opkomst der 
communale periode en het einde van den honderdjarigen oorlog, dat 
materiaal is in ons land in een mate, welke de volledigheid eenigszins 
benadert, niet aanwezig. Het was daarom ondoenlijk, voor de bewerking 
van dit tijdperk in de jaren, die achter ons liggen, de stof te ver¬ 
zamelen. Het overigens zeer belangwekkend stuk codificatie-geschiedenis 
of, zoo men wil, voor-geschiedenis der codificatie, dat de chartes des 
villes , de statuts municipauar en de teboekstelling van eenige coutumes 
door de gewestelijke overheid omvat, wordt dus niet behandeld. Ik 
hoop deze leemte aan te vullen, wanneer eerlang Franknjk’s boeke¬ 
rijen weer voor ons toegankelijk zullen zijn. 

II. 

In het begin der XV® eeuw openbaart zich hier en daar een streven 
der overheid naar opteekening van het costumiere privaatrecht en, 
zooveel doenlijk, van het strafrecht. Die overheid was de gewestelijke. 
In 1411 komt de teboekstelling van de couturae van Maine et Anjou 
tot stand, in 1417 volgt Poitou, dan Bourges in 1450. 
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In 1453 neemt de koning de zaak ter hand. Daarmede wordt een 
beweging levendig, die meer dan anderhalve eeuw de nationale aandacht 
zal vragen en eerst met de Revolutie geheel tot stilstand zal komen. 
Omtrent die beweging bezitten wij voldoende gegevens, om een inzicht 
in haar streven te krijgen. Dadelijk treft het, dat ook het ingrijpen 
van het centrale gezag den koers niet heeft gewijzigd. De opteekening 
blijft, voor en na, opteekening van plaatselijk en gewestelijk recht. 
Alleen Lodewijk XI heeft weidschere plannen gekoesterd, maar zij zijn 
tot geenerlei begin van uitvoering gekomen en zij hebben ook in hun 
niet uitgevoerden opzet geen navolging gewekt. De beweging werd 
niet ondernomen om tot eenheid van nationale rechtsregeling te geraken. 
Men voelde wel de nationale verscheidenheid als een weinig gewensch- 
ten toestand. De ordonnanee, waarmede Karei YII te Montils-les-Tours 
de hervorming inluidt, klaagt wel in duidelijke bewoordingen over de 
^plusieurs usages, stiles et coustumes, qui sont divers selon la diversité 
•les pays de nostre royaume” x ), maar niet daartegen zal het koninklijk 
ingrijpen zich richten. En in de zeer talrijke ordonnances en patent¬ 
brieven, die zich met de rechisopteekening bemoeien, keert die klacht 
niet meer terug. Zij komt als drijfkracht van de opteekening, welke 
nu staat te geschieden, niet in aanmerking. 

De volle en onafgebroken aandacht der rechtsopteekenaren is ge¬ 
vestigd op een andere ziekte van het rechtsleven, welke men hoopte 
door do opteekening te kunnen heden: de geweldige onzekerheid van 
liet plaatselijk recht zelve. Haar voelde men als de meest nijpende 
kwaal; het recht stond niet vast, niemand kende het, partijen niet, 
de rechters niet. Dat werd een bron Nan veelsoortige ellende. Het 
middel scheen voor de hand te liggen: de opteekening moest de duide¬ 
lijke vastlegging brengeu van wat nu een vlottend en onduidelijk 
bestaan voerde. 

Die klacht en die hoop zijn het hoofdmotiof, ja bijna het eenig 
motief voor het rechtopteekenend ondernemen van het centrale gezag. 
Zij klinken zeer scherp door de officiëele stukken heen, zoo scherp, 
dat zich niet vergissen kan wie die stukken doorbladert. Zoo zet de 
bovengenoemde ordonnanee van 1453 het dadelijk in : „car souventes- 
fois advient que les partics prennent coustumes contraires en un mesme 
pays, et aucunesfoys les coustumes muent et varient & leur appétit.” 
Die onzekerheid heeft ten gevolge, dat elk proces begint met het bewijs 
van de rechtsregelingen, waarop partijen van plan zijn een beroep te 


1 i Is.vMHKKT, liet'ueil(jnirwltls * ihniiunirs lui * fnntruisr * f, Paris 1821—1833, IX, hl. 252. 
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doen, en dit bracht veel kosten, veel vertraging en weinig zekerheid : 
„et les leur convient prouver, par quoy les procez sont souventesfoya 
moult allongez, et les parties constituées en grands fraiz et despens.” 
Voor een op dit stuk naïeve en door de rechtsopteekening in hare 
belofte nog niet bedrogen generatie lag het middel voor het grijpen: 
„si les cousturaes, usages et stiles.... estoient rédigez par escrit”! 
Dan zou met één slag het kwaad worden uitgeroeid: „les procez en 
seroient de trop plus briefz, et les parties soubslevées de despenses et 
mises, et aussi les juges en jugeroyent mieux et plus certainement” 
en zou worden bereikt wat de koning bedoelde: „mettre certaineté ès 
jugemens tant que faire se pourra, et oster toutes matières de variations 
et contrariétez” 1 ). 

Daarmede was het koninklijk codificatie-programma vastgesteld. Het 
was de weerklank van den wensch des volks. Dien wensch vinden wij 
uitgesproken door den derden stand in de vergadering der Etats-Généraux 
van Tours, in 1484, bij den aan vang van de regeering van Karei VIII: 
„de faire rédiger par escrit les coustumes.... Semble ausdits estate 
que les coustumes et styles du royaume doivent être rédigées par escrit 
et enregistrées” 2 ). En ook hier wordt duidelijk de verwachting aan- 
gegeven: „afin que k i cel les (les coustumes) il ne faille point appointer 
les parties contraires, et faire enquestes .... et souvent advient que 1’on 
trouve que les parties ont prouvé coustumes au contraire” 3 ). Daarmede 
was den koning, die voorziening toezegde, het richtsnoer gegeven. 

De algemeene ordonnance van 28 Januari 1498 — ook zij werd 
gegeven op het kasteel Montils-les-Tours — omschrijft het doel van 
Karel’s ingrijpen, in aansluiting bij den opzet van zijn grootvader: 
„que les coustumes, usages et stilles de tous et chacuns les pays, 
endroits, bailliages, prevostez et senechaussées de nostredit royaume 
(dus wezenlijk plaatselijk), fussent toutes redigées et mises par écrit”. 
En de motiveering volgt : „afin d’abreger les proces et procedures 
(nader omschreven als: „que au moyen de ce les procez en seroient 
par plus briefs, les parties soulagées et relevées de dépens, frais et 
mises, qu’il leur convenoit faire pour prouver lesdites coustumes, usages 
et stiles”).... et mettre certaineté ès jugement d’iceux, tant que faire 

■) De aanhalingeu alle bij Isamiikut, IX, bl. 252. 

V' Cahier Tiers, Justice 21. bij Isamheut, IX, bl. 61. De Staten vragen hier dus wel 
degelijk boekstaving der nog niet opgeteekende coutumes. niet enkel afschrift van het 
reeds opgeteekende. Zoo Vim.i. kt. Hint. du druil rit. frnnf., Paris 1905, bl. 157. 

J ) T. z. p. 
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se pourra, et oster toutes raatieres de variations et contrarietez, qui 
s’en sont ensuivies le temps passé, k cause de la diversité desdites 
coustunie8” l ) (= verscheidenheid ter zelfde plaatse). De latere algemeene 
ordonnance, gedagteekend Moulins, 2 September 1497, is in nietszeg¬ 
gende algemeene bewoordingen gehouden: „par cy devant avoient et 
ont esté comraises et perpétrées plusieurs grandes faultes et abuz k la 
tres grand foulle de nos subjectz” 2), maar de ordonnance van hetzelfde 
jaar, waarbij de opteekening voor Touraine wordt bevolen, is des te 
duidelijker: „et mésmement en ce que souvent en une mesme jurisdic- 
tion s’est trouvé coustumes contraires et differentes avoir esté prouvées, 
en manière que nos bailliss, seneschaux et autres nos juges ont esté 
en grand diffulté d’asseoir jugement pour la contrariété et diversité 
d’icelles coustumes” 3 ). En weer wordt op de buitensporige kosten, die 
het bewijs der coutumes vordert, de nadruk gelegd: „et aussi que nos 
subjets le temps passé ont esté grandement interessez et endommagez 
k cause des grands frais, mises et despens qu’il leur a convenu et 
convient faire pour la preuve desdites coustumes” 4 ). 

Met Lodewijk XII verandert de redactie, de zaak blijft dezelfde. 
Telkens worden de koninklijke bevelschriften ingeleid door deze moti- 
veering, welke ik neerschrijf zooals ik haar heb gevonden in haren 
oudsten, tevens meest sprekenden vorm: „Et singulierement cognoissans 
les grandes vexations, longueurs, frais et despens, que nos pauvres 
sujets ont eu et souffert par cy-devant, au moyen de la confusion, 
ob8Curité, et incertitude, qui se trouvoit es coustumes localles des 
provinces, bailliages, seneschaussées et autres pays et contrées de 
nostredit royaume et en la difficulté de la preuve d’icelles.” Zoo luidde 
het in de ordonnance van 1505 tot voorbereiding van de teboekstelling 
der coutume van Touraine ö ), zoo ging de formule, een weinig gewij¬ 
zigd, iets minder duidelijk gesteld, in verschillende latere ordonnances 
over 6 ). Nog eens, in 1506, zou de bemoeiing met Touraine den koning 


') Nouveau coutumier général , Paris 1724 (verder aangehaald als C. G.), I, bl. 
25—26 (Bonlogne 1493); III, bl. 371—372 (Chaulmont cn Bassigny 1493); eenigs- 
zins afwgkend geredigeerd III, bl. 267—268 (Troyes 1493). 

*) Isambert, XI, bl. 457. 

*) C. Ö., IV, bl. 639. 

*) D. t. p. 

*) C. ö., IV. bl. 638. 

•) Chartres et Dreux 1508 C. G., III, bl. 733; Blois 1509 C. G., III 337—338; 
Chaulmont 1509 C. G., III, bl. 370; Meanx 1509 C. G., III, bl. 410; Orleans 1509 
C. G III, bl. 772; de algemeene lettres van 21 Jan. 1510 „pour proceder h la 
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de gelegenheid geven, den vinger te leggen op de wondeplek: „de 
merveilleux fraiz, a cause des preuves” *). En in de algemeene ordon¬ 
nance van Lyon, Januari 1510 „sur la róformation de la justice” 
wordt nog eens, nadat opnieuw is gewezen op de „innuraerables frais, 
peines et travaux qu’ils supportoient par les longueure et multitude 
effrénée des procés”, de kwaal van den tijd scherp geteekend. Maar 
ditmaal wijst de koning op de onzekerheid der ordonnance zelf, uit¬ 
gevaardigd tot regeling van de vastheid der coutumes. Dat was het 
begin der zelfcritiek, de eerste twijfel van het stelsel aan de bereik¬ 
baarheid van het doel. De merkwaardige passus luidt: „partie de nos- 
dites ordonnances et de nosdits predecesseurs, par la diversité des 
interprétations trouvées sur icelles, le train de ladite justice a esté 
tellement troublé et perverti, que de present nosdits pauvres sujets ont 
esté et sont grandement molestez et travaillez, et sur ce, sont intervenus 
innumerables procés, questions et differens” 2 ). 

Frans I zet met kracht de codificatie-politiek zijner voorgangers voort. 
Aanvankelijk zijn zijne ordonnances in algemeene bewoordingen ver¬ 
vat, die ons weinig verhalen omtrent de beweegredenen van zijn 
ingrijpen 3 ). Maar een ordonnance van 1521 stelt met veel klaarheid 
het probleem, gelijk het in de 15® eeuw onafgebroken was gesteld: 
„et qu’en autres y avoit diversité d’opinions sur 1’interpretation et 
1’observance d’icelles entre les practiciens d’iceux pays” 4 ): onzeker¬ 
heid aangaande de uitlegging, maar vooral ook aangaande de gelding 
zelve der coutumes. „Souventesfois”, zegt koning Frans in 1534, „sur 
la preuve d’une mesme coustume se trouve diversité ou contrariete” 5 ) 
en nog later formuleert hij: „pour ... oster ... toute matière de procés 
provenans bien souvent de 1’incertitude de la preuve desdites cous- 
turnes” 6 ). En wanneer de ordonnance van 1534 die onzekerheid aan- 


vi8itAtion (Isambeht, XI, bl. 609 leest: ordonnant la révision et I’approbation) des 
eoustumes de ce royauuie”, C. G., III, bl. 26. Vgl. ook een korte samenvatting 
Auvergne 1510 C. G ., IV, bl. 1214: „et k fin que plus briefvement et 4 moindrez 
fraiz, et pour éviter toute contrariété.” 

') C. (?., IV, bl. 600. 

*) Isambeht, IX, bl. 579. 

3 ) Xaintonge 1520 C. G., IV, bl. 863: „a moindres fraiz et sans aucune contrariété 
és pays coustumiers”; Bourbonnais 1520 C. G., III, bl. 1283: „pour 1'abbreviation 
et decisiou de plusieurs debats et procés qui se meuvent journellement”; Bordeaux 
1520 G ., IV, bl. 891: „diminuer toutes altercations, debats et differens.” 

•) C. G ., III, bl. 1302. 

«) Nivernais 1534, C. G., III, bl. 1164. 

•) Berry 1538 C. G ., lil, bl. 972 en Senlis 1539 C. G., III, bl. 733—734. 
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duidt als de groote kwaal van het rechtsleven van den 
wordt gezegd, dat „les sujets... n’ont aucune certitude de leurs 
affaires” of wanneer wordt geklaagd over de „incertitude, variété, con- 
trarieté ou repugnance” *), de „contrarieté et discord” 2 ), dan wordt 
daarmede uitsluitend die onzekerheid bedoeld, welke, gelijk de ordon- 
nance zelve verduidelijkt, bestaat in de „diversité, repugnance et con¬ 
trarieté de 1’article ou articles desquels ils ont affaire” 2 ). De kosten 
en de vele, gerekte en uitgestelde processen, waarop ook Frans I 
telkens terugkomt, zijn daarvan het onvermijdelijk gevolg. En wanneer 
de hervormingsdecreten des konings roepen om „la tranquilité, repos 
et seureté de nos sujets” 3 ), dan is dat weer te verstaan als een ver¬ 
klaarbaar verlangen naar deze allereerste rechtszekerheid, welke vraagt 
naar de geldende wet in het gewest der inwoning. Dat alles is onder 

Frans I gebleven gelijk het te voren was; zoolang die vraag niet hare 

oplossing ' had gevonden voor geheel Frankrijk, bleef zij, bovenaan op 
de lijst der rechtsverlangens, op radicale afdoening wachten. Toch ver¬ 
nemen wij nu voor het eerst ook andere geluiden. Nieuwe motieven 
komen naar voren: tot nog toe teekent men het geldende recht op, 

om het te kennen; met den inhoud bemoeit men zich niet. Nu voor 

het eerst begint men er oog voor te krijgen, dat de massale opteeke- 
ning ook rechtshervormend kan optreden, dat er bepalingen zijn r es- 
quels elles ont semblé estre iniques et desraisonnables”, welke kunnen 
worden getoetst aan de „raison écrite” en de „équité naturelle” - 1 ). 
Tegelijkertijd wijst Frans I op een andere wolk, die het rechtsleven 
bedreigt en later de scherpe aandacht vragen zal: de veelheid en ver¬ 
scheidenheid van rechtsbronnen in denzelfden plaatselijken kring: „Et 
en outre vous mandons que vous informez de la multitude et proxi- 
mité de barree et jurisdictions royales du dit pays” 5 ). Dat zijn nieuwe 
prikkels voor het codificeerend optreden der overheid. Maar een rol 
van beteekenis spelen zij nog niet. Men zal eerst de groote teleur¬ 
stelling moeten doormaken, welke de opteekening van het bestaande 
zal brengen, voor men ernstig langs nieuwe banen zal gaan zoeken. 

Hendrik II blijft de rechtshervorming voor den geest zweven. Nu 
hem eenmaal de oogen hierover geopend zijn, dat , se seroient trou- 


tijd, wanneer 


,') Nivernais 1534 hierboven aangehaald. 

*) T. a. p. bl. 1166. 

*) Berry 1538 hierb. aangeh. en Senlis 1539 hierb. aangeh. 
*) Berry 1539 C. G., III, bl. 989. 

») Bretagne 1539, 6’. G., IV, bl. 334. 
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vées plusieurs coustumes dures, iniques et desraisonnables”, nu begrijpt 
hg, dat voor het centrale gezag nog een andere taak dan de te boek- 
stelling is weggelegd: naast de „redaction” de „reformation des cous¬ 
tumes”. Zoo noodig moet het mes er in: „si besoin est, muer, cor- 
riger et abroger” J ). Doch ook onder Hendrik II blijft het altijd weer- 
keerend hoofdmotief voor de koninklijke bemoeiing de „incertitude, 
confusion et obscurité d’icelles coütumes” 2 ), de onzekerheid betreffende 
het bestaan der beweerde costumiere regelingen: „auguns artigles de 
queras eran ... en auguns endretz confuus et contrarians” 3 ). Dat was 


de kwaal des tijds: „au moyen du quoy nosdits pauvres sujets ont 
souffert et souffrent grandes vexations, langueurs, frais et dépens” 4 ), 
als het onmiddellijk gevolg van het rampzalige turbe-onderzoek, dat 
aan elk proces moest voorafgaan en dat in Frankrijk wel tot verre¬ 
gaande wantoestanden en misbruiken aanleiding heeft gegeven. Her¬ 
haaldelijk komt de koning terug op de „grandes longueurs en involution 
de procés, confusion, difficultez et despenses de faire preuve par tur- 
bes” 5 ). Daartegenover is het streven des konings gericht op „lo bü 
(= le bien), repans (= repos) et solagements de nostres diijts subjects” 6 ). 

De weinige bemoeiingen van Frans II en Karei IX zinspelen weer 
op de „grands fraiz des turbes” 7 ), terwijl de laatstgenoemde zich in 
1570 duidelijk plaatst op het standpunt zijner voorgangers: „afin d’éviter 
les incommoditez et differens que l’obscurité, depravation et peu d’in- 
telligence estant en beaucoup de pointe et articles d’ioelles” 8 ). Zoo 
had ook, bij de aanvaarding van Karel’s regeering, in 1560, de Staten¬ 
vergadering van Orieans (-Poutoise) het gewenscht. De adel drong aan 
op de voortzetting van de opteekeningen en had daarbij de klaarheid 
en ondubbelzinnigheid zoowel van het costumiere als van het „ge- 


*) Péronne 1558 C. G., II, bl. 042; Melun 1558 C. G., III, bl. 459. Vgl. ook 
daar: „lesdites coustumes ainsi redigées, accordées, moderées ou corrigées”. 

*) Boulenais 1550 C. G.. I, bl. 71. 

*) Béarn 1551, C. G., IV, bl. 1071. 

4 ) Boulenais 1550 hierb. aangeh. 

*) Grand Perche 1566 C. Ö., III, bl. 661; Sens 1555 C. G., III, bl. 530; Es- 
tampes 1556 C. G., III, bl. 107; Dourdan 1556 C. G., III, bl. 132; Montfort 1556 
C. G., III, bl. 154; Vermandois 1556 C. G., II, bl. 539; Mantes et Meullant 1558 

G., III, bl. 206; Auxerre 1558 C. G., III, bl. 611. Vgl. ook Béarn 1551 C. G., 
IV, bl. 1071. 

•) Béarn 1551 C. G., IV, bl. 1097. 

7 ) Auxerre 1559 C. G., III, bl. 611; Auxerre 1560 C. G., III, bl. 612. 

») Bourgogne 1570 C. G., II, bl. 1182. 
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schreven” recht — dit laatste voor de landen van het droit écrit — 
op het oog 1 ). Dat is weer het oude gezichtspunt, waarbij het streven 
naar materiëele verbetering even om den hoek kijkt. Intusschen komt 
dit laatste duidelijk te voorschijn in een rapport van de commissie 
voor de teboekstelling van de coutumes van Péronne (1566): „nous 
disans aussi leur advis et opinion de ce qu’ils trouvent dur, rigoureux 
et desraissonnable des coustumes cy devant par eux observées, pour 
comme tel estre par nous tempéré, modéré corrigé ou du tout abrogé” 2 ). 
Maar ook die commissie zag de hoofdwonde van den tijd in de on¬ 
zekerheid van het plaatselijk en gewestelijk recht. 

Onder de regeering van Hendrik III komt de wensch des volks tot 
uiting, in de vergadering der Etats-généraux to Blois, in 1576 en in 
1588. Bij deze beide gelegenheden vraagt de adel de voltooiing van 
het ondernomen werk van de opteekening der coutumes ter voor¬ 
koming van het kostbare turbe-onderzoek „pour la vérification des 
moindres points de la oontroverse des usances” 3 ). En ook de derde 
stand verlangt in 1576 de coutumes te zien verduidelijkt 4 ). De koning 
verleent het oor aan die stem des volks, en zijne codificatie-politiek 
streeft 'weer naar hetzelfde doel: de zekere vaststelling van het plaatse¬ 
lijk en gewestelijk recht. Hij trekt te velde tegen „ce qui est obscur 
et confus” 6 ), tegen de „articlee.... peu éclaircis, mal entendus et 
pratiquez” 8 ), de „articles obscures et non intelligbles” 7 ). Daartegen¬ 
over wil hij stellen „un language clair et intelligible” 8 ), „une si claire 
et certaine interpretation, que les doutes qu’on y a fait le temps passé, 
cee8ent pour 1'advenir” 9 ). Want die onklaarheid moet op den duur 
noodlottig worden: „la diversité des arrets et jugemens ou autrement 
pourroient avec le temps estre cause de troubler et alterer 1’estat et 
repos public dudit pays” 10 ) (dit is: het gewest Bretagne). Zij drukt 
zwaar op de bevolking door de buitensporig hooge kosten van het 


*) Picot, Hüt. de» élat» gén., Paris 1888, II, bl. 334 en 33ö. 

*) C. G., II, bl. 652. 

*) Picot, III, bl. 268 en IV, bl. 39. 

») Picot, III, bl. 267. 

«) Nonnandie 1577 C. O ., IV, bl. 111. 

•) Bretagne 1576 C. O., IV, bl. 425; Bretagne 1575 C. (?., IV, bl. 418. 
7 ) Orleans 1583 C. O., III, bl. 80& 

*) Normandië 1577 hierb. aangeh. 

•) Bretagne 1575 hierb. aangeh. 

1 °) Bretagne 1576 hierb. aangeh.; Bretagne 1575 hierb. aangeh. 
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turbe-onderzoek *). De grondoorzaak van al het onheil is „la diversité 
des coutume8 estaüs” 2 ). 

Weer denkt Hendrik IV aan de verbetering van de „coustume 
rigoureuse et inique” 3 ). Maar ook voor hem staat de andere beweeg¬ 
reden, als de hoofdbeweegreden, voorop: „y a de grandes longueurs 
et fraiz inutils et superflus, qui consomment la plus grande partie du 
prix, au préjudice des legitimes creanciers; qu’en plusieurs autres articles 
desdites coustumes, il y a plusieurs doutes, difficultez, obscuritez et 
mesmes des contrarietez”. En hij hoopt weer vooral de „frois extra- 
ordinaires” te voorkomen 4 ). 

Gelijk het was in de landen, die onmiddellijk stonden onder de 
kroon van Frankrijk, zoo was het begrijpelijkerwijze ook in de Fran- 
sehe landen, die het oppergezag der kroon alleen middellijk erkenden. 

Voor zoover wij een inzicht kunnen krijgen in het streven der groote 

leenmannen om het costumiere recht ook voor hunne gewesten door 

opteckening vast te leggen, zien wij, dat zij gedreven werden door 

dezelfde motieven, dat ook voor hun optreden beslissend is geweest 
datzelfde verlangen, een dam op te werpen tegen de groote kwaal van 
den tijd: de onzekerheid van de costumiere rechtsregelingen. Philips 
di! Goede zegt het- ons in een ordonnance van het jaar 1459, waarin 
de teboekstelling van de coutumes van Bourgondië wordt bevolen: „de 
co que les coustumes ... ont esté souventesfois proposées et prouvées 
en diverse et contraire manière, et que par ce diverses sentences et 
jiigcmen8 ont esté rendus, dont plusieurs grande et somptueux procés 
sout advenus et adviennent journallement” ö ). Hetzelfde bewustzijn 
hoeft de hertog Pierre de Bourbon die in 1493 maatregelen treft om 
tot de boekstaving van het costumiere recht van Bourbon en Auvergne 
te geraken: „mettre certeneté aux jugemens d’iceux, tant que faire se 
pourra, et oster toute matière de variation et contrariété, qui le temps 
passé sc sont ensuivis, k cause de la diversité desdites coustumes” 6 ). 
Zoo streefde Marie d’Albret er naar, dat door de opteekening de 
coutumes van het land van Nevers zouden „estre certaines” 7 ). Zoo 
goeft de prins-aartsbisschop van Kamerijk, Lodewijk van Berlaymont, 

1 ) Eu 1579 ('. IV, bl. 166; Orleans 1583 liierb. aangeh. 

*) Eu 1579 hierb. aangeh 

*) Chaulny 1609 C. G., II, bl. 691. 

*) Nonnandie 1599 C. (?., IV, bl. 144. 

s ) C. G., II, bl. 1193, vgl. ook bl. 1194 en C. G., II, bl. 1169. 

6) C. (?., III, bl. 1208. 

r ) C. G ., III, bl. 1166 (1534). 
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aan als reden voor zijne bemoeiing met de opteekening van het recht 
(1574) „que les coustumes de ceste nostre ville et pays de Cambresis, 
seroient peu certaines et arrestées” 1 ). Zoo brengen de hertogen van 
Lotharingen, bij hun optreden ten gunste van de vastlegging der 
coutumes in hunne landen, herhaaldelijk het motief der geschreven 
zekerheid, telkens voor de eene plaatselijke coutume naar voren: 
„établissons loix certaines” 2 ), (St. Mihiel 1571), „afin que la justice 
leur soit tant mieux et plus certainement administrée” 3 ) (Bar-le-Duc 
1579), „afin de rendre tant plus certaine k 1’advenir lesdites coutumes” 4 ) 
(Bas8igny 1580), terwijl in 1624 Karei III van Lotharingen zegt te 
hebben „recognu.... 1’incommodité que nos sujets refoivent par la 
diversité des coustumes” 5 ). Tusschen de twee genoemde hertogen 
in heeft geregeerd Hendrik van Lotharingen, die even het andere ge¬ 
luid doet hooren (1609): „y ordonner ce qu’il verroit estre juste et 
raisonnable” 6 ). Maar dat geluid klinkt maar even. De groote opteeke¬ 
ning wordt in de Lotharingsche landen tot stand gebracht door hertog 
Karei II, die zijn standpunt met groote duidelijkheid formuleert: 
„lesquelle8 (coutumes) k ce moyen seroient demeurées confuses; et 
pour 1’incertitude d’icelles, les parties plaidantes, ont les unes esté con- 
trainctes de suivre les fa^ons de foire d’autres provinces, ou bien de 
prouver par tourbes” 7 ). 

Na Hendrik IY verliest de teboekstelling der coutumes hare groote 
beteekenis voor het rechtsleven van Frankrijk. Niet dat het werk, met 
inbegrip van de herziening, voltooid was. Tot 1788 toe heeft men nog 
opteekeningen tot stand gebracht. Maar hare leidende rol voor de 
hervorming en de hernieuwing van het recht hebben .zij verloren. De 
leiding wordt overgenomen door een andere beweging, die ons hier¬ 
onder gaat bezighouden. 

Zoo wordt in dit voor de geschiedenis van den Franschen staat zoo 
beslissende tijdsgewricht de eerste doelbewuste werkperiode van do 
Fransche codificatiebeweging afgesloten. Zij is wezenlijk geweest een 
streven naar opteekening, zonder noemenswaardigen wijzigingstoeleg, 
van het bestaande plaatselijke en gewestelijke costumiere recht, van 

>) C. <?., II, bl. 281. 

*) Karei II v. Loth. 6’. O ., II, bl. 1058. 

») Dezelfde C. G., II, bl. 1031. 

*) Een commissie, door Karei van Lotharingen ingesteld, C. G., II, bl. 1150. 

») C. £?., II, bl. 1073. 

•) C. G., II, bl. 1090. 

’) C. <?., II, bl. 1058. 
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als gewoonterecht geboren en voortbestaande rechtsregelingen. Hare 
rechtsgedachte was gericht op die rechtszekerheid, welke de duidelijke, 
in schrift gebrachte verzameling van het bestaande schijnt te beloven 
tegenover de twijfelachtige gelding van het mondeling uit een grijs 
verleden overgeleverde l ). De processen waren langzaam, ingewikkeld, 
kostbaar. Dat drukte als een zware last op het volk. Men procedeerde 
daarbij veelal zeer moeizaam over de vóórvraag: hoe luidt het gewoonte¬ 
recht, waarop partijen zich gaan beroepen P En men hoopte met één 
slag het procesleven in gezonde banen te leiden door die voorvraag 
voor goed tot onbetwistbare oplossing te brengen. Dat moest door de 
opteekening van het gewoonterecht worden bereikt. Die eene gedachte 
bezielt de gansche beweging. Toen die gedachte verwezenlijkt was, 
kwam de bittere teleurstelling: de lange en kostbare processen bleven 
bij voortduring de kwaal van het Oude Regime, men moest nu ervaren, 
dat men met evenveel hardnekkigheid, als te voren over het bestaan 
van den rechtsregel, zou procedeeren over zijne toepassing. Men kwam 
toen tot de ontdekking, dat het onduidelijke recht niet de eenige, wel¬ 
licht niet de ergste kwaal was van den tijd. En de codificatie, die 
altijd de volkeren door hare machtige belofte is blijven bekoren, gaat 
zoeken naar nieuwe banen. Maar alvorens wij deze opspeuren, vraagt 
iets anders onze aandacht. 

III. 

De practijk had de officiëele vastlegging niet afgewacht: twee en 
een halve eeuw vóór Karei VII de ordonnance van MoDtils-les-Tours 
uitvaardigde, hadden anderen met de opteekening van het recht reeds een 
aanvang gemaakt. Die opteekeningen, ondernomen door privaatpersonen, 
rechtsgeleerden uit de practijk, heeft voor de Fransche rechtsgeschie- 
denis een ongemeene beteekenis gekregen, niet alleen — dat spreekt 
van zelf — als kenbron, voor ons, van het recht der XIII® en XIV® 
eeuw, maar ook voor het rechtsleven van dien tijd. Die beteekenis 
komt op drie wijzen tot uiting. Die rechtsboeken zijn geschreven als 
private verzamelingen, maar sommige hunner hebben in den loop der 
tijden erkenning van, overheidswege ontvangen, de meeste andere heb¬ 
ben het allengs tot een feitelijk aanzien gebracht, die met half-officiëele 
erkenning stond. Zij zijn in de tweede plaats begonnen als verzame- 

') Het is dus niet juist, voor dit tydperk de „uniformité des régies législatives” 
als „besoin général" naar voren te brengen. Aldus Picor, II, bl. 55. 
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lingen van gewestelijk, soms van plaatselijk recht, maar vóór het einde 
der XIII® eeuw openbaart zich een streven naar generalisatie, naar 
samenvatting van hét costumiere recht van een aanzienlijk deel van 
Noord- en Midden-Frankrijk. Zij zijn ten slotte opgevat als beschrij¬ 
vingen van het geldende recht, maar spoedig ontstaat de neiging tot 
wetenschappelijke, beginselvaste behandeling der stof. De twee laatst- 
vermelde omstandigheden hebben van zelf geleid tot de versmelting 
van het nationale costumiere recht met het kerkelijk en Romeinscli 
recht: de nieuwe en zich wijzigende behoefte des tijds toch werden in 
het canonieke en vooral in het Romeinsche kleed gestoken. Zoo hebben 
de private verzamelingen gebracht een begin van rechtsgeneralisatie, 
een begin van rechtswetenschap en een begin van uitbouw van het 
nationale recht. Daarin schuilen even zoovele wordende behoeften van 
het rechtsleven der eeuw. En de zucht, die kiemende en tot bewust¬ 
heid komende behoeften te bevredigen, heeft gewerkt als een stille 
drijfkracht voor die opteekeningen. Intusschen hebben wij de rechts¬ 
boeken hier alleen te beschouwen in hun verband met de codificatie- 
gedachte. Dat verband bestaat, onmiddellijk omdat door de officiëele 
of quasi-officiëele erkenning de rechtsboeken tot samenvattingen van 
normen zijn geworden, die voor heele streken hebben gegolden; mid¬ 
dellijk omdat van hen èn op de redactie der coutumes èn op het 
latere streven naar eenheid invloed is uitgegaan *). "Wij krijgen hier 
dan onder het oog te zien de vraag: waarom verwachtten van de mas¬ 
sale opteekening de opteekenaren het heil of, anders gezegd, welke 
specifieke verwachting koesterden zij juist van de samenvattende rechts- 
beschrijving? 

De gegevens voor dit onderzoek zijn dun gezaaid. De meeste dier 
rechtsboeken toch laten ons in het duister omtrent de beweegredenen der 
bewerkers. Veel kunnen wij enkel gissen op grond van wat zij doen, 
zonder dat wij met zekerheid weten op grond van wat zij ons uit¬ 
drukkelijk zeggen. Soms is dit echter anders. 

Het ligt voor de hand, dat de kwaal, welke wij hebben leeren ken¬ 
nen als de groote plaag van het rechtsleven tegen den uitgang der 
Middeleeuwen, ook hier een rol van beteekenis moet spelen. Ook de 
mannen der practijk, die naar de pen grepen, hebben dit vóór alles 
gedaan om de rechtsbezorging, welke hun aan het hart lag, te ver¬ 
lossen van de onzekerheid omtrent het bestaan der rechtsregelingen 

') Overdreven is op dit stuk de voorstelling van Dupin et Lmjoi i.ayk, lust Unies 
contumieres (TAntoine ïoisel , Paris 1846, I, bl. XXII. 
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zelve. De Trés Ancienne Coutume de Bretagne zegt het in hare gemoe¬ 
delijke taal: „pluseurs seigneurs et pluseurs juges qui avoint justice a 
gouverner et ne la gouvernoint pas touz generalment selon les coutumes 
qui sont establies en Bretaigne, et selon que droit et justice doivent estre 
faictes, pour ce que ils ne les savoint”. Zoo gebeurt het vaak 
(plusieurs fois aveuoit), dat de rechters „bailloint le tort 4 celui qui 
devroit avoir le droit ct le droit k ceul qui devroit avoir le tort” en 
wel sommigen „par soustenance”, maar anderen omdat zij het recht niet 
kennen, „par non savance”. Die wantoestand heeft de bewerkers tot 
schrijven aangezet: „donc nous avons commancé k escripre” L ). Even 
sprekend wordt deze drijfveer voor de opteekening vermeld in een der 
rechtsboeken van het overzeesche Frankrijk der XlIIe eeuw, in de 
Clef des Assises de la Haute Cour. Het komt den schrijver geboden 
voor, „que le chief seignor dou royaume de Jerusalenret les barons et 
les autres riches homes qui ont cours et coins et justice, sacheut les 
assises et les usages doudit royaume” en „que leurs houmes qui doivent 
estre jurés 2 ) de leur cors sachent bien droitement jugier jugemens que 
il devront faire selonc celles assises et ceans usages”. En daarom: „ais 
je coumencé ce livre” 3 ). Die onwetendheid van do tot de rechtspraak 
geroepenen vindt hare oorzaak in de onzekerheid van het niet opge- 
teekende costumiere recht. In sombere kleuren schildert Pierre de 
Fontaines die verwarde onzekerheid voor het land van Yermandois, aan 
welks recht hij door zijne beschrijving meerdere vastheid wil geven: 
„les ancienes costumes que li preudome <,“& en arière soloient tenir et 
user, sont molt anéanties et presque totes faillies... et si que li pais 
est k bien prés sanz costume”. De rechtspraak komt dan op zeer lossen 
grondslag te staan: „Si que presque toz va par avis comun do IIII 
ou de III, sans exemplaire de costume qu’il tiengnent. Et de ces avis 
avient-il molt sovent que tex pert qui gaaigner devroit” 4 ). Hieraan 
voegt Pierre de Fontaines niet met ronde woorden toe, dat die wan¬ 
toestand hem tot schrijven heeft aangezet. Doch dit is tusschen de 
regels door met voldoende duidelijkheid te lezen. 

Beaumanoir staat het nut der rechtHopteokening helder voor den 
geest: „il m’est avis, et as autres aussi, que reus coustumes qui niain- 
tenant sont usees, sont bonnes et pourfitables a oscrire et a enregistrer, 
si qu’eles soient maintenues sans changier des ore en avant, que, par 

') Trés anc. cout. >U Bretagne , prologue, uitg. Pi.aniol, Hennes 18%, bl. f>2. 

*) De tekst leest „jugés”, «lat geen zin geeft. Ik waag «le verbetering „jurés”. 

J ) Prologue, uitg. Beugnot, Paris 1841, 1, bl. 557. 

') Le Conseil. uitg. Marnier, Paris 1846, 1, 3. 
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les mémoires qui sont escoulouijans et par les vies as gens qui sont 
eourtes, ce qui n’est escrit est tost oublié”. En hij verwacht daarvan 
goede gevolgen voor de rechtspraak: „se Dieu piest, par eest livre 
pourra il estre enseignié comment il (de graaf van Clermont) devera 
garder et fere garder les coustumes de sa terre de la conteé de 
Clermont”. Maar de scherpe kop onder de juristen van het Middel- 
eeuwsche Frankrijk dacht dieper door. Wat nog geen ander was opge¬ 
vallen, de bonte verscheidenheid van het costumiere recht binnen den 
éénen nationalen kring, heeft hem als een kwaal van het rechtsleven 
getroffen: „les coustumes sont si diverses, que Ten ne pourroit pas 
trouver ou roiaume de France deus chasteleries qui de tous cas 
usassent d’une meisme coustume”. En hij zal, nu hij de wonde kent, 
doelbewust het heelmiddel aanwenden: „nos entendons a confermer... 
1’autre partie (de eest livre), par le droit qui est commune a tous ou 
roiaume de France” 1 ). Hier klinkt, midden in de XIII** eeuw, voor 
het eerst een motief voor samenvattende rechtsopteekening 2 ), dat 
spoedig een nieuw ideaal zal stellen aan het streven naar codificatie: 
de eenheid van het nationale recht. 

Die eenheidsgedachte is in wording. Zij komt tegen het einde der 
XIVc eeuw tot practische uiting in de twee rechtsboeken, die de reeks 
dezer verzamelingen besluiten, in den Grand Coutumier de France en 
in de Somme rural. Noch Jaques d’Ableiges, noch Jehan Boutillier 
hebben ons hun programma ontwikkeld. De Somme rural zwijgt ge¬ 
heel over des schrijvers bedoelingen en wat de Grand Coutumier daar¬ 
van ontsluiert is niet veel meer dan de uitgesproken persoonlijke vol¬ 
doening van den tot rijpheid gekomen man, die in nuttigen arbeid de 
zelfvergeving zoekt voor de lichtzinnige levensopvatting zijner jeugd. 
De diepere gedachte van het werk wordt niet omsehreven. Maar met 


') ('uu/umes tlt- Beintciiixi*, nitg. Sai.mon, Paris IS'.tll, nrs. 7, 3, 6. 

*) Ook de veelbesproken voorrede van de F.tablmements de St. toni* wekt den 
schijn, alsof eenheid van wetgeving voor liet geheele land binnen den gezichtskring 
des konings zon hebben gelegen (uitg. Yioi.i.rr, Paris 1881, II, bl. 473-474). 
Maar de onderzoekingen van Viom.et hebben den draad, die het stuk aan de ver 
zanieling zelve heette te binden, doorgesneden. De proloog is niet afkomstig van 
den II. bodewijk, en maakt geen deel uit van den oorspronkelijken tekst der compilatie 
(Yioi.i.irr, d. t. p., I, bl. 2 en 448 vv.b Kr valt dus niets nit af te leiden met be¬ 
trekking noch tot het doorzicht van den vorst noch tot den opzet van den verzame¬ 
laar. Wel blijkt er uit, dat het denkbeeld der nationale rechtseenheid bestond, zij 
het dan slechts bij den bezorger eeuer latere uitgave. In diens brein is dat echter 
niet anders dan een vaag denkbeeld, buiten verband met de opteeke.ning. 
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de daad wordt het streven verwezenlijkt: te geraken tot eenheidb- 
recht voor het geheele koninkrijk, boven de plaatselijke verwarring en 
de nationale verscheidenheid uit. 

In de XVI® eeuw komt het denkbeeld krachtig naar voren. Het 
draagt en bezielt het levenswerk der groote rechtsgeleerde leiders : 
Imbert, Dümoulin, Coquille, Loisel. Ook zij doen veel voor de een¬ 
heid en spreken er — behalve Dümoulin — weinig over. Maar genoeg 
om ons een inzicht te geven in hun bewust streven. Imbert schrijft 
zijn programma neer in den titel van zijn hoofdwerk: Institutiones 
forenses Galliae pene totius 1 ). Gut Coquille had in den aanvang geen 
oog voor de eenheid 2), doch later bewerkte hij de Institutions au 
Droict des Frangois , „oü le Droict universel de nostre Royaume soit 
méthodiquement estendu et expliqué” 3 ). De Institutes coutumières van 
Loisel hebben dezelfde eenheidsstrekking. Loisel is zich ten volle 
bewust van de roeping zijner onderneming: „les provinces, duchés, 
comtés et seigneuries de ce royaume régies et gouvernées sous diverses 
coutumes, se sont avec le temps rangées sous l’obéissanoe d’un seul 
roy, et quasi de sa seule et unique monnoie: ainsi enfin se pourraient- 
elle8 réduire è. la conformité, raison et équité d’une seule loi” 4 ). 

, Verreweg de machtigste invloed in de richting is uitgegaan van 
Dumoulin. Zonder zijne opwekking zou vermoedelijk de arbeid van 
Guy Coquille en Loisel niet denkbaar zijn geweest. Dumoulin is 
de onvermoeibare en onvermoeide strijder geweest voor de volle ver¬ 
wezenlijking van de eenheidsgedachte in het koninkrijk Frankrijk. 
Heel de kracht zijner geweldige persoonlijkheid heeft hij ingezet voor 
de eenheid van land, volk en staat. Dit grootsche ideaal verbindt 
zijne werken over het leenstelsel, over het koningschap, over het 
burgerlijk recht. Op dien grondslag staat zijn commentaar op de 
coutunie van Parijs, zijn later de aanteekeningen op bijna alle cou¬ 
tumes van liet rijk uitgewerkt: het plaatselijk en gewestelijk recht 


*) Vgl. ook den aanhef der Fransche bewerking: „Commej’aye deliberé de traicter 
tont 1’ordre et procedure des jugements de la (xaule coustumière.” Pracliqve cioile et 
rriininel/e, uitg. (jKNÈvk, 1625j I, I. 1. 

*) ln de (Juestions, response» el mêdilaliotu staat hij nog op het gewestelgk stand¬ 
punt: „chacune province a ses inoeurs et humcurs diverses; et partant les loix.... 
doiveut-elles estre faites selon le goust et sens de chacun peuple." Question I®. 
Oeuorei r, Paris 1GG6, II, bl. 153-154. 

3 ) Voorrede, Oeuvre», I, bl. eiV. Vgl. ook V ioi.lkt, Uistoire du droit civil francais, 
Paris 1905, bl. 230. 

*) Uitg. Dcimn et Lauoi'Laye, Paris 1846, I, bl. XXXVI. 
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moet worden getoetst aan de coutume van Parijs, die van onbetwist¬ 
baar beter gehalte was dan hare zusterregelingen en die bovendien 
door de leidende rol, welke de hoofdstad vervulde, het natuurlijk 
middelpunt der toekomstige rechtsontwikkeling moest worden 1 ). Maar 
de groote stoot is uitgegaan van de beroemde Oratio de concordia et 
unione consuetudinum Franciae 2 ). In haren ongemeen opwekkenden 
betoogtrant, in haren hartstochtelijken, ofschoon gezwollen stijl, in hare 
gemakkelijk overzienbare beknoptheid, en door bewerking in de volks¬ 
taal voor ieder toegankelijk gemaakte leesbaarheid blijft de Oratio , 
ondanks hare gebreken, een zeer merkwaardig document in de geschiedenis 
der codificatie. De groeiende tijdsbehoefte had nu hare literaire formu- 
leering, de beweging haar duidelijk omschreven programma ontvangen: 
„consuetudinum in brevem unam, clarissimam etaequissimam consonantiam 
reductio.” Daartoe was noodig „brevissimus, candidissimus, expeditissimus 
et absolutissimus libellus .... juri communi et aequitati naturali 
consonantissiraus”, met andere woorden: een wetboek met al zijn uit¬ 
nemende hoedanigheden. 

Toch maant juist de uiterlijke schittering van Dumoulin’8 ingrijpen 
tot voorzichtigheid bij de beoordeeling van de plaats, welke dit 
ingrijpen in de codificatiebeweging toekomt. Dumoitlin trekt ge¬ 
weldig te velde tegen de rampzalige rechtsversnippering der coutumes 
„diffusissimae et ineptissime saepe variantes huius regni consuetudines”, 
„multa diffusissima plurium variantissimarum, contrariarum (bovendien:) 
obscurarum, iniquarum, ineptarum, mancarum consuetudinum”, brengt 
met veel virtuositeit de kwaal naar voren, die in Frankrijk den groei 
van een gezond rechtsleven belemmerde, de verwarring en onzekerheid : 
„nihil periculosius, nihil exitiabilius earum (= legum) confusione et 
incertitudine .... Judex vero neque bonos tueri, neque malos coercere 
prae juris confusione et incertitudine possit”, „quae varietas ut plurimum 
orani ratione et utilitate caret”. Maar verwarring en onzekerheid kunnen 
vele oorzaken hebben. En voor deze verschillende oorzakelijkheid heeft 
Dumoulin te weinig oog. Vóór de teboekstelling der coutumes betrof 
de onzekerheid het bestaan der rechtsnormen zelve. Dat laat ook de 
Oratio wel uitkomen 3 ), maar ook die onzekerheid „ante conscriptas 

') Hierover Aubépin, Revue critique de légitl. et de jurispr. IV, 1854, bl. 277 v.v. 

*) Opera , Parisiis 1681, II, bl. 690—692. Voor al de aanhalingen wordt daarnaar 
verwezen; nadere aanduiding komt onnoodig voor. 

*) „Contraria vel diversa consuetudine non ostensa, sed in facto probando posita” 
of nog duidelijker: „Obscurior et incertior erat n oti tia consuetudinum, quaram nulla 
nisi per confusa testimonia habebatur probatio.” 

14 
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consuetudines” duidt zij weer aan met het ééne begrip „illa miserrima 
confusio et incertitudo juris.” Gevaarlijker dan voor het verleden wordt 
die algemeene aanduiding voor den tijd, waarin de schrijver leeft. Want 
ook toen kwam, zooals wij spoedig nader zien zullen, de verwarring 
uit twee verschillende hoeken. Behalve de veelheid der rechtsregelingen 
in het eene land, hinderde de verscheidenheid der rechtsbronnen ter 
plaatse. Voor dit laatste heeft Dumoulin geen aandacht. 

Hij geeft wel hoog op van de „contrariae ... in eadem scriptura 
et consuetudine”, van de „variae et diversae de eadem re” van de 
„multae obscurae et ancipites, et distorrae”, van de „ineptae et 
supervacuae” en „defectivae”, later nog eens van „tot articuli contro- 
versi indecisi,. /. tot contrarii, ancipites, et iniqui inemendati”. Doch 
daarmede worden, niet zonder overdrijving, alleen inwendige fouten van 
de coutumes aangewezen. Zoo wordt de schijn gewekt alsof de wensch der 
nationale eenheid, daarnaast de teleurstelling over de gebrekkige redactie 
der coutumes veel meer op den voorgrond stonden dan het verlangen 
naar eenheid van recht in den kleinen plaatselijken kring. Zoo voelde 
het, volk niet. De veelheid der coutumes had wel de aandacht gewekt, 
zij had zelfs Beaumanoir al gehinderd, maar zij hinderde toch veel 
meer de vooruitziende geesten dan het volk. Geniale en op groote her¬ 
vorming zinnende mannen als Beaumanoir en Dumoulin kunnen 
gevaarlijk worden als kenbron voor het streven en denken van hunnen 
tijd. Voor Dumoulin komt nog daarbij, dat hij de gansche codificatie 
ondergeschikt maakt aan een hooger doel, dat zij de eenheid van Frankrijk 
dienen moet. Dit wordt ook in de Oratio allerminst verheeld' 1 ). De 
eenheid van wetgeving maakt deel uit van de eenheid van staat en volk. 
Zoo wordt Dumoulin van zelf gedreven in een denkrichting, die de 
uitsluitende aandacht samentrekt op de unificatie van het recht en, als 
oorzaak van den wantoestand, op de veelheid der rechtsregelingen, 
tegen welke de unificatie verbetering brengen moet. De opwekking, 
welke van Dumoulin is uitgegaan — dat ligt voor de hand — heeft 
hare vruchten gedragen en mede leiding gegeven aan het streven der 
naaste toekomst. Maar de tijdgenooten zelf voelden het vraagstuk niet 
zooals hij het zag. Wanneer de XVI® eeuw al begint te vermoeden, 
dat de in hoofdzaak voltooide opteekening van het gewestelijk recht, 
met de overigens verre van afdoende zekerheid omtrent het bestaan 
der normen, niet de verlossende uitkomst voor het rechtsleven zou 
brengen en al luider en luider gaat roepen om algemeene codificatie, 


1 ) Zie hieronder bl. 227. 
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dan wordt daarmede niet in de eerste plaats beoogd, aan de nationale 
verscheidenheid een einde te maken. 

Maar het streven naar eenheid bestond, zij het als rnede-werkende, 
geenszins als alleen-werkende of zelfs vooral-werkende factor voor de 
codificatie. Dit streven is opgewekt en bevorderd door de rechtsge- 
leerden sedert de XlIIe, vooral in de XVIe eeuw. En zij hebben, 
sinds Beaümanoir, door hunne samenvattende bewerkingen vau het 
recht van geheel Frankrijk of van het costumiere Frankrijk, ook 
waarlijk reeds half-codificatoiren en voorbereidenden codificatoiren 
arbeid verricht. Rechtstreeksch verband met de codificatie is wellicht 
in het geheel niet waarneembaar. Maar het middellijk verband is 
onloochenbaar: het streven naar de massale samenvatting van het recht 
voor heel het land is door hun werk levendig geworden. En dit streven 
zal allengs door de codificatiepolitiek worden overgenomen en tot het 
hare worden gemaakt. Het verlangen naar samentrekking van het 
gansche nationale recht in wetboeken door den wetgever is sterk aan- 
gewakkerd door de massale samentrekking van het nationale recht in 
samenvattende bewerkingen door de rechtsgeleerde schrijvers. 

IV. 

Een nieuwe tijd breekt nu aan voor de codificatiebeweging in de 
tweede helft der XVIe eeuw. Tot nog toe was de vastlegging door 
de overheid uitsluitend gericht geweest op de teboekstelling van ge¬ 
westelijk en plaatselijk recht. Er leefde anderzijds een streven naar 
samenvatting van algemeene nationale rechtsnormen, dat wij hebben 
leeren kennen. Maar dit streven ging schuil in den arbeid van privaat¬ 
personen, mannen van praktijk en wetenschap. 

Uit de samenvloeiing van die twee stroomingen wordt nu het nieuwe 
verlangen geboren: de codificatie door de overheid voor het gansche 
land, de wettelijke vastlegging van het nationale recht als eenheid en 
algemeenheid gezien. Wat vroeger alleen een postulaat was geweest 
van vooruitziende geesten, wordt nu langzamerhand de gemeene wensch 
der natie. De tijd gaat de voorloopers inhalen. En wat het volk begon 
te verlangen, daaraan gaven de leiders des volks richting en stuur. 
De tot deskundige voorlichting geroepenen bleven niet achter. Zoo 
wordt de nieuwe codificatiebeweging ingezet, door den volkswensch 
gedragen, door de juristen aangewakkerd, door de regeerders geleid. 
Maar die samenwerking wordt in hare harmonie weldra verstoord: het 
absolutisme breekt door met zijne dubbele neiging, aan de volksstem 
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het medezeggenschap te ontnemen en tegelijkertijd het aandeel der 
geleerden aan den opbouw van nationaal werk in de bedding van de 
overheidsbemoeiing te lokken en vast te leggen rondom de Kroon. 
Onder het Ancien Régime staat dan het absolute centrale gezag in het 
middelpunt ook van deze beweging. 

Voor deze periode krijgen wij nu de vraag onder het oog te zien : 
welke zijn van dit pogen de stuwkrachten, welke is van dit nieuwe 
codificatie-streven de rechtsgedachte? Langzamerhand wordt de zwanger¬ 
schap voorbereid, die de wetboeken zal voortbrengen, waaronder ons 
geslacht, in Frankrijk en daarbuiten, nog altijd leeft. Daarmede stijgt 
de belangrijkheid der vraag en worden bijzondere omzichtigheid en 
nauwgezetheid van onderzoek geboden. 

Men is gewoon de rechtsgedachte der codificatie te ontraadselen met 
twee schijnbaar eenvoudige sleutelwoorden: rechtseenheid en rechts¬ 
zekerheid. Zoo eenvoudig is echter de oplossing niet. Nader onderzoek 
zal ons leeren, dat de codificatie wordt gedragen door drie dooreenge- 
strengelde rechtsgedachten. Zij heeft willen brengen en inderdaad ge¬ 
bracht de verwezenlijking van drie verknochte, in den loop der tijden 
algemeen en sterk geworden eischen des tijds, van drie verknochte 
beden des volks: rechtsveiligheid, rechtsvereenvoudiging, rechtseenvor¬ 
migheid. Rechtsveiligheid tegenover gezagsmisbruik en willekeur in de 
gezagsuitoefening der overheid, de koninklijke en de rechterlijke. Rechts¬ 
vereenvoudiging, rechtsklaarheid, rechtsontwarring tegenover de rechts- 
versnippering, de verwarrende veelheid der rechtsbronnen binnen den- 
zelfden plaatselijken rechtskring. Rechtseenvormigheid, rechtsgenera- 
lisatie, rechtsnationaliseering tegenover het rechtsparticularisme, tegen¬ 
over de verscheidenheid van regeling in de verschillende deelen van 
dezelfde staatkundige en ethnologische eenheid. Het is noodig, die drie 
gedachten, dat drievoudig streven te onderscheiden en niet de drie 
gedachten verwarrend samen te persen in deze twee andere: rechts¬ 
zekerheid en rechtseenheid. Rechtsveiligheid beteekent rechtszekerheid 
in dezen óenen zin van beveiliging, zekerheidsverschaffing tegenover 
de overheidsmachten. Maar rechtszekerheid in dezen anderen zin van 
„weten waar men aan toe is”, zekerheid, die geeft een eenvoudige en 
gemakkelijk te overziene rechtsregeling, valt ten deele samen met rechts¬ 
vereenvoudiging, die dan tegelijkertijd, daardoor, streeft naar rechts¬ 
eenheid in dezen éénen zin van plaatselijke eenheid der rechtsregelingen. 
Doch daarnaast staat een ander, derde, doel: rechtseenheid in dezen 
anderen zin van nationale eenheid der rechtsregeling, welke specifiek, 
wordt aangeduid als rechtseenvormigheid. Er zijn dan te onderscheiden 
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drie gedachten, drie bewuste stroomingen, die genezing moeten 
brengen voor drie diepgevoelde kwalen van het rechtsleven: de 
onveiligheid tegenover de overheid, de hinderlijke veelheid der 
bronnen binnen denzelfden plaatselijken rechtskring, de belemmerende 
rechtsverscheidenheid binnen den grooten nationalen kring. De 
onderscheiding belet natuurlijk niet de verknochtheid: zooals de 
kwalen onderling samenhangen en op elkander inwerken, zoo ook de 
aanwending der geneesmiddelen. Zooals b.v. de onveiligheid wordt in 
de hand gewerkt door de onklare veelheid der regelingen, zoo zal 
de vereenvoudiging, met de klaarheid, ook bevordering der veiligheid 
brengen. 

Op het stuk van privaatrecht treedt, scherp geteekend, op den voor¬ 
grond het streven naar rechtsvereenvoudiging en rechtseenvormigheid. Het 
rechtsleven bleef gebukt gaan onder twee lasten: de veelheid der rechts¬ 
bronnen binnen denzelfden kring en de ongelijkheid der regelingen in 
hetzelfde land, de plaatselijke veelheid en dé nationale verscheidenheid. 
Het recht lag opgestapeld en dooreengemengd in gewestelijke, daar¬ 
naast plaatselijke coutumes, koninklijke ordonnanties, een verwarde 
massa van ordonnances in engeren zin, édits, déclarafions en lettres- 
patentes, edicten der souvereine parlementen, „statut», reglemens, styls 
et usages”, het geheel sterk vermengd met canonieke en Romeinsche 
bijmengselen. En veel daarvan verschilde bovendien van plaats tot 
plaats, van gewest tot gewest. Zoo was de dubbele wantoestand, waar¬ 
tegen het codificatie-streven der XVI® eeuw den strijd gaat ondernemen 
Duidelijk zien wij nu twee lijnen zich afteekenen: men vraagt om 
codificatie ter wille van de rechtseenvorraigheid en ter wille van de 
rechtsvereenvoudiging. Het eerste motief staat op den voorgrond bij de 
juristen, bij het volk echter het andere. Voorloopig knelt de locale 
rechtsverwarring veel meer dan de nationale verscheidenheid. En dit 
is zeer begrijpelijk. In een tijd, waarin de plaatselijke handel 'en de 
plaatselijke familiebetrekkingen nog ver overheerschend waren, werd 
het als meer hinderlijk gevoeld, dat de kooper en de verkooper ter zelfde 
•plaatse in onzekerheid verkeerden omtrent de rechtsregeling van den 
koop, dan dat de kooper te Rouen en de verkooper te Parijs moeilijk¬ 
heden ondervonden van de onderlinge afwijking der Parijsche en Nor- 
mandische bepalingen op dat stuk. 

De stem des volks doet voor het eerst een geluid van dezen klank 
hooren bij gelegenheid van de vergadering der Etat9-Génóraux te 
Orleans in 1560 gehouden. De Staten van Orleans, gelijk dio van Blois, 
verlangden vóór alles nog de voortzetting, en de laatste ook de hei- 
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ziening van de opteekening der coutumes*). Dat was nog het oude 
standpunt. Het nieuwe komt echter tevens naar voren. De adel en de 
derde stand koesteren groote verwachtingen van de codificatie. Doch 
slechts even, en dan nog bescheiden, alleen voor het procesrecht, klinkt 
daarbij het motief der rechtseenvormigheid. De derde stand vraagt dat 
„tous les styles fussent réduits en une forme, tant en première qu’en 
seconde instance” 2 ). Overigens is er maar één roep, om rechtsvereenvoudi- 
ging. Niemand denkt zelfs aan de codificatie van het costumiere recht, die 
toch de groote brengster der eenheid zou zijn. Men verlangt integendeel 
de samentrekking der ordonnances, die toch al nationaal eenheidsrecht 
zijn, welk eenheidsrecht echter lijdt aan onduidelijkheid en verwarring. 
Naar de formuleering door den derden stand: dat er „fut fait recueil 
de ce qui devoit ètre dorénavant gardé et observé entre les sujets, 
retranchant le surplus” 3 ). Zoo wil de adel het ook: „casser le surplus” 4 ). 
Dat „surplus” stichtte de verwarring. En daartegenover hoopte men tot 
klaarheid te zien brengen de duistere vragen „du droit escript et des 
cou8tumes affin de remettre le tout en langage clair” 5 ). Voor de 
gewesten van het „geschreven recht” wordt dezelfde wensch geuit: 
samengebracht moeten worden „les lois nécessaires et les mettre en 
fran^ois, en termes certains et non ambigus” °). De partijen moeten 
weten, waaraan zij zich te houden hebben, en zoo de twistgedingen 
voorkomen: „pour que les parties pussent si bien entendre le mérite de 
toutes causes, que d’eux-mêraes ils en soient les premiers juges, et qu’ils 
fassent raisom les uns aux autres sans proces” 7 ). Het is uit den hier 
weergegeven inhoud der dnléancea gemakkelijk te zien, dat men vóór 
al het andere smachtte naar de verlossing van de kwaal der rechts- 
verwarring 8 ). 

Te Blois, in 1576, stelde men hoogere eischen. Ditmaal drongen 
geestelijkheid en derde stand aan op een algemeene codificatie, die 

') Zie hier hoven bl. 198 en 199. 

*) Picot, II, bl 302. 

s ) Picot, II, bl. 335. 

*) T. 25 . p. 

*) Noblesse 56, bij Picot, II, bl. 335. 

*) Noblesse, bl. 201, art. 3, bij Picot, II, bl. 334. 

T ) T. z. p. 

*) Zoo zuchtte ook het bijzondere cahier van den adel van Poitou, Noblesse bl. 201, 
art. 4, bij Picot, II, bl. 334 n. 2: „qu’il y a beaucoup de procés et disputes pour 
les interprétations des édits et ordonnances royaux”, dit is in het eenheidsrecht, terwijl 
van de coutumes niet gerept wordt. Doch men vroeg hier, ter verbetering, niet om 
codificatie. 
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zoowel de ordonnances als de coutumes en de edicten der parlementen 
in „un volume et cahier” *) zou omsluiten. Maar alleen „celles qui se 
devront garder et qui se trouveront utiles et nécessaires en ce royaume, 
afin d’abroger toutes les autres” 2 ). Dat wijst dadelijk op het verlangen 
naar klaarheid, hetwelk nog duidelijker wordt uitgesproken in deze 
klacht van den derden stand, over „beaucoup d’édits publiés par lés 
cours souveraines, avec certaines charges et modifications incertaines, 
que 1’on dit seulement être contenues ès registres sans savoir autrement 
ce que c’est” 3 ). Maar vooral in de klacht der geestelijkheid vinden wij 
weer de oude wondeplek, wanneer daarin de drijfveer van den wensch 
naar codificatie met ronde woorden wordt neergelegd: „pour éviter la 
confusion de la multiplicité des lois” 4 ). Het antwoord des konings is 
geheel van hetzelfde inzicht doordrongen. Daarin wordt in het vooruit¬ 
zicht gesteld, dat hij althans de ordonnances zal doen „recueillir et 
arrester.... réduire par ordre en un volume celles qui se trouveront 
utiles et nécessaires”. Hendrik III heeft die belofte tot op zekere 
hoogte vervuld. Brisson bracht den Code Henri III tot stand, waarmede 
ten minste iets van het beoogde doel was bereikt. De arbeid van 
Bri880N verspreidt, voorzoover ik heb kunnen nagaan, zelf geen licht 
over de gedachte, die bij zijn opzet heeft voorgezeten. Maar Charondab 
doet ons daaromtrent, in zijne bewerking van den Code Henri III, een 
kostbare mededeeling, die opnieuw er op wijst, dat de tijdgeest codi¬ 
ficeerde om het euvel der rechtsverwarring te bestrijden: „lamultitude 
et contrariété des loix n’apporte que confusion au droict et k la 
justice .... (en voortgaande in dezen gedachtengang:) Pour ce royaume, 
Monsieur Brisson .... avoit du vivant du feu Roy Henry III.... et 
par le commandement de sa Maiesté, recueilly les ordonnances ... .” 5 ). 
Het streven naar nationale eenheid van recht speelt bij dit alles geen 
rol. Zoo weinig denkt de koning bij zijne toezegging daaraan, dat hij 
tevens aankondigt, zijne aandacht te zullen wijden aan de taak, te 
doen „rédiger, réformer et éclaircir au mieux qu’il sera possible les 
constitution8 particulières et locales de chacune province” 6 ). 

De Code Henri III had algemeene teleurstelling gewekt. Het was een 
verzameling van ordonnances geworden, niet volledig en niet met kracht van 

') Clergé 281 en Tiers 200, bjj Picot, III, bl. 269. 

*) Clergé t. a. p. 

s ) Tiers t. a. p. 

*) Clergé t. a. p. 

*) Epistre au Roy , Code Henri III , uitg. Paris 1609, bl. a III. 

*) Ordonnance Paris mai 1579, art. 207, bij Isambkht, XIV, bl. 430. 
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wet voorzien. De Code Henri IY is niets anders dan een misleidende bena¬ 
ming voor de 

pieërde Romeinsche recht, die niets gemeen heeft met den koning-wetgever 
Hendrik IV en niets met een codificatie van het Fransche recht, dan 
dat het „droit civil iadis descrit, et & nous délaissé confusement par 
1’empereur Justinian” heet te zijn „maintenant reduit et composé en 
bon et certain ordre, avec le droit civil de la France” x ). Maar de 
mooie titel had misleidend gewerkt en de teleurstelling vergroot. Die 
gevoelens komen tot uiting in de Statenvergadering van Parijs, in 
1614, waar de volkswensch bij herhaling wordt neergelegd in de 
algemeene en bijzondere cahiers: codificatie door den wetgever. En de 
beweegredenen van dit verlangen? Picot geeft haar weer met deze 
woorden: „Le peuple était convaincu, non sans raison, que Tobscurité 
et 1’incertitude des lois multipliaient les contestations” 2 ). Altijd weer 
hetzelfde geluid: Het volk snakt naar rechtsontwarring. Van rechte- 
eenvormigheid wordt al dien tijd nauwelijks gerept. 

Wel speelt eenmaal het derde codificatie-motief, het motief der 
rechtsveiligheid door. En wel te Orleans. De derde stand verwacht 
van de gevraagde codificatie ook dit: „que par ce moyen ou coupót 
k toute ... raalice ... des ministres de la justice” 3 ). Te Blois en Parijs 
wordt die klank niet meer vernomen. Wel wordt beide malen de eisch 
gesteld, doch buiten verband met de codificatie 4 ). Het volk voelde wel 
voor rechtsveiligheid, maar het begreep nog weinig, dat de samen¬ 
trekking van het recht ook daarin verbetering zou brengen. Voor de 


vertaling van een bewerking in het Latijn van het gerici- 


1 ) Zoo liet titelblad der Fransche bewerking, die hier veel uitvoeriger is dan de 
Latynsche tekst. Zjj is van de hand van den schrijver Thomas Cormier zelf, ver¬ 
schenen te Rouen 1615. De oorspronkelijke uitgave is van 1602, zonder plaatsaan¬ 
duiding (apud Ciiovet). Haar titel verraadt beter den inhoud: Henriet ITTT chrittia- 
nurimi et augtutieeimi Galliarum Wararraeqve regie Codex iurit civilit Romani. Een 
bijwerking van den Code Henri III door Charondas was ook bestemd den naam 
Henri IV te voeren (Epistre au Roy van Charondas, afgedrukt vóór de latere uit¬ 
gaven van den Code Henri III, zoo Paris 1609, bl. a III). De Code Louis XIII, 
(wel te onderscheiden van den Code Marim..\c of Michac onder Lodewjjk XIII), 
is een verzameling van ordonnances in denzelfden geest. De Codes Louis of Louis 
XIV en Louis XV zijn niets anders dan samenbundelende uitgaven van een deel 
der ordonnances dezer koningen. Zij hebben met codificatie in het geheel niets 
uitstaande. 

*) Picot, V, bl. 19. Picot geeft ditjnaal niet den tekst der doléance», doch alleen 
de samenvatting van den inhoud. 

*) Picot, II, bl. 335. 

*) Picot, III, bl. 270 en V, bl. 20. 
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nationale rechtseenvormigheid had het nog nagenoeg geen oog. De 
bijna uitsluitende aandacht is geconcentreerd op dit eene: rechtsver- 
eenvoudiging. 


V. 

Na 1614 wordt de stem des volks niet meer vernomen. Richelieu 
riep de standen niet meer samen om te luisteren naar wat er wrokte 
en leefde in de harten der onderdanen. Zoo is het gebleven tot op 
den vooravond der Revolutie. Er zijn dus geen doléances meer, die 
ons tot kenbron strekken van de nooden des lands. Wij zijn voor het 
tijdperk van het wordend en geworden absolutisme aangewezen op de 
geschriften der rechtsgeleerden en bovenal op de uitingen van deer 
koning-wetgever en zijne medewerkende omgeving, wanneer wij willen 
beluisteren wat het Ancien Régime van de codificatie verwachtte. 

Richelieu en Mazarin hebben zich niet met het vraagstuk bezig¬ 
gehouden. Maar de scherpe aandacht wordt daarop samengetrokken 
sedert Lodewijk XIV de teugels van het bewind zelf in handen heeft 
genomen. Van dat oogenblik af heeft het Ancien Régime geleefd in de 
hoop op de totstandkoming der algemeene codificatie van het privaat¬ 
recht, het strafrecht en het procesrecht. Die hoop is door Lodewijk XIV 
inderdaad verwezenlijkt voor het handelsrecht en het procesrecht. Aan 
dien arbeid heeft de rechtsgeleerde generatie van 1661 af gedurende 
meer dan twintig jaren hare goede krachten besteed. Aanvankelijk 
zonder onderlinge samenwerking: Pussort, Aüzanet, Lamoignon, 
Séguier, zij hadden allen eigen denkbeelden en waren allen bevangen 
in eigen plannen. Het is Colbert gelukt, de samenwerking tot stand te 
brengen en zoo de onderneming te maken tot een nationale. De groote 

m i 

ordonnances van Lodewijk XIV, in waarheid even zoovele wetboeken, 
zijn daarvan de vrucht geworden. 

De leidende gedachte dier beweging is met voldoende zekerheid 
waar te nemen. Men wil de codificatie om de rechtsvereenvoudiging 
en om de rechtseenvormigheid, 

Aüzanet wordt vooral getroffen door de rechtsvcrwarring: „II y a 
peu de coutumes générales dans lesquelles il n’y ait des usages lo- 
caux; et.... on a recours au droit romain; et en d’autres endroits, 
on considère les coutumes voisines. Et ce qui est encore plus important, 
c’est que, dans les provinces régies par le droit écrit, il y a plusieurs 
questions .... lesquelles se jugent différemment dans les mêmes pro¬ 
vinces: Et le mal a passé jusqu’è ce point que, dans un menie parle- 
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meut, plu8ieur8 maximes ont changé deux ou trois fois depuis trente 
ans, et encore k présent elles ae jugent différemment en diverees 
chambres d’un même parlement” 1 ). Het euvel is hier gezien als een 
algemeene verwarring, maar de verwarring binnen den kleinen rechts¬ 
kring schrijnt het meest. Haar moet de codificatie in de allereerste 
plaats verhelpen. Zelfs ontraadt Auzanet nog de eenheid voor het 
gansche land. Zijn hervormingsplan reikt niet verder dan „chacun 
bailliage et province” 2 ). 

Lamoionon deinsde niet terug voor den eisch der eenheid voor „tout 
notre royaume” 3 ). Vooral de Vie de M. Ie premier président de Lamoignon , 
bewerkt naar gegevens uit zijn tijd en familiepapieren, geeft ons, meer 
nog dan zijn eigen geschriften, een inzicht in de breedheid zijner opvat¬ 
ting: „il est certain que M. Ie premier président s’étoit fait une idéé 
plus grande et plus noble de la réformation de la justice; il vouloit 
que Louis XIV.... cót la gloire de donner k sa nation une légis- 
lafion complette .... C'est ce voeu que M. de Lamoignon cherchoit a 
remplir; c’étoit un code général et uniforme qu'il vouloit former.” En 
het doel dat daarmede moest worden bereikt!*' „C’est cette multiplicité 
de loix contraires,... c’est cette diversité, ce combat de jurisprudence 
dans les différens trihunaux qu’il vouloit faire disparaitre; il vouloit 
en faire une Ioi générale du royaume” 4 ). 

In Colbert’8 voorstelling zijn de twee motieven voor codificatie ver¬ 
knocht. Ook hij wil, door de vastlegging in wetboeken, de rechtsont- 
warring: „réduire en un seul corps d’ordonnances tout ce qui est 
nécessaire pour establir la jurisprudence fixe et certaine” 5 ), ter ver¬ 
mijding van „toutes les différences qui se rencontrent dans la jurisprudence 
des compagnies” ö ). Maar met één slag wordt dan de wensch des konings, 
de nationale rechtseenheid bereikt: „réduire tout son royaume sous 
une mesme loi” 7 ). 

De wetgeving zelve houdt geen uitvoerige aanwijzingen in voor het 
doel van het koninklijk streven. Maar het motief der nationale rechts- 

1 ) Lettre écrite a un de *e* amis, bij Lamoignon, Kernei I fa* arrété*, Paris 1783, I, 
bl. XVII-XVUI. 

*) D. t. p., bl. XVIII. 

*) Ree. de* arrétc*, le p. ? titre 1, art. 1. 

♦) D. t. p, bl. XXXI. 

*) Mé moiré sur la réformation de la justice (15 Mei 1665), in Lettres , instructions 
et mémoires de Colbert , uitg. Clément, Paris 1869, VI, bl. 6. 

*) D. t. p. ; bl. 9. 

7 ) Discours pour le conseil de la justice (10 October 1665), d. t. p. ? bl. 14. 
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eenheid wordt toch tweemaal voor het procesrecht naar voren gebracht. 
De Ordonnance civile van 1667 klaagt in de voorrede, dat de wetten 
der voorgangers „étoient observées différemment en plusieurs de nos 
cours, ce qui causoit la ruine des families par la multiplicité des pro¬ 
cédures, les frais des poursuites et la variété des jugemens” l ). Daarom 
moet er nu komen „un style uniforme dans toutes nos cours et siéges” 2 ). 
Nog eens wordt de wensch onder woorden gebracht in een déclaration 
van 1673: „comme il iraporte de rendre la procédure uniforme dans 
toute 1’étendue de notre royaume... et qu’il importe que... les pro¬ 
cédures judiciaires soient d’un style uniforme” 3 ). Doch ook de rechts- 
ontwarring ter zelfde plaatse wekt de aandacht. „Comme il n’y (a) 
point d’instruction qui doive être plus simple” zoo wordt de Ordon¬ 
nance pour la réformation de la justice van 1669 ingeleid 4 ). Ook de 
Ordonnance de la Marine van 1681 heeft een open oog voor de kwaal: 
„il étoit important de fixer la jurisprudence des contracts maritimes, 
jusqu'& présent incertaine” 5 ). Teekenend voor de rechtsverwarring, 
tegen welke de koninklijke wetgeving optreedt, is ook de nu in zwang 
komende en sindsdien gebruikelijk gebleven slotformule van de grootere 
ordonnances: „abrogeons toutes ordonnances, coutumes, lois, statuts, 
réglemens, stiles (of styls), et usages différens ou contraires aux dis- 
positions y contenues” 6 ). 

Met de Ordonnance de la Marine bereikt de wetgeving van Lode¬ 
wijk XIV haar hoogtepunt. Maar daarmede was de belangstelling voor 
de codificatie ook nagenoeg uitgeput. Zij herleeft krachtig onder 
Lodewijk XV. Zooals onder Lodewijk XIV Colbert er in geslaagd 
was, de nationale aandacht, aan het vraagstuk gewijd, te leiden in de 
officiëele banen van den wetgevenden arbeid, zoo staat onder Lodewijk 
XY in het middelpunt der beweging en der wetgevende staatsbe¬ 
moeiing de kanselier van het koninkrijk, Dagüesseaü. Een aanzienlijk 
deel van diens arbeidzaam leven is aan dit werk besteed. Het is hier 
onze taak niet, dit ondernemen in zijne vele uitingen te schetsen. Voor 

') Elders schrijft de koning de „incertitude des jugemens qui est si préjndiciable 
& la fortune de nos sujets” toe aan de verwaarloozing van de studie van het 
Romeinsche recht. Edit touchant l'étude du droit civil el canonit/ue etc. van 1679, bij 
ISAMBERT, XIX, bl. 196. 

») ISAMBERT, XVIII, bl. 105. 

J ) Isa m BK kt, XIX, bl. 89 en 90. 

*) ISAMBERT, XVIII, bl. 341. 

*) Isambert, XIX, bl. 283. De geschriften van Savaky verspreiden geen licht over 
het hoogere doel, dat hem bij zijn ondernemen heeft geleid. 

•) B. v. Isambert, XVIII, bl. 185. 
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ons is de vraag: naar welk ideaal streefde Dagüesseau, toen hij de 
openbare raeening voorlichtte en opwekte in zijne geschriften, toen hij 
de commissies voor de wetgeving instelde, toen hij de rechtsgeleerden 
en met name de rechterlijke macht van heel het land tot medewerking 
en samenwerking uitnoodigde, toen hij ten slotte de gedeeltelijke codi¬ 
ficatie van eenige belangrijke brokstukken van het privaatrecht wist 
tot stand te brengen? 

De rechtshervorming in grootschen stijl bedoelde Dagüesseau en zij 
is hem voor den geest blijven staan, ten einde toe. „Un seul corps 
de législation”, „une loi générale pour les provinces”, of nog vollediger 
gezegd „réduire toutes les coutumes è. une seul, qui seroit la loi 
générale de toutes les provinces régies par ce qu’on appelle le droit 
franyais”, zoo wordt de taak bij zijn optreden gesteld 1 ). En aan dit 
grootsch opgezette plan is hij getrouw gebleven: „le grand et vaste 
dessein de faire un corps entier de législation, dans lequel on recueil- 
loroit, comme dans un seul code, toutes les lois”, zoo schreef hij in 
een omzendbrief van het jaar 1728 2 ), toen de ontzaglijke moeilijk¬ 
heden, die de uitvoering bleek mee te brengen, hem al voorloopig tot 
de codificatie bij gedeelten had doen besluiten. Zoo was de opzet. Wat 
had Dagüesseau daartoe bewogen? Ook hij was diep getroffen door de 
hopelooze en in alle richtingen noodlottige verscheidenheid en onzekerheid 
der wetgeving: „la multitude et la variété des lois qui sont en usage parmi 
nous sont si grandes, qu’il arrivé souvent qu’on n’ en étudie presque 
aucune, par la difficulté de les savoir toutes” 3 ). Die verscheidenheid 
is in de eerste plaats geteekend als nationale ongelijkheid, de uiteen- 
loopende ongelijkheid van rechtsregeling in de verschillende deelen des 
rijks: „les provinces... sont régies par des lois différentes, et quel- 
quefois contraires les unes aux autres” ; dat is de „diversité ou ... la 
contrariété des contumes” 4 ). Voor de rechtsverwarring als gevolg van 
de veelheid der rechtsbronnen ter ééne en zelfde plaatse heeft Dagüesseau 
niet zoo scherp onderscheidend oog. Toch ligt dit euvel ten grondslag 
aan de klacht „que dans un même royaume il y ait presque autant 
de lois différentes qu’il y ait de villes on de baillages” 5 ), want al die 


') JZ /moiré xnr lex nies g/n/rabs que /'on peut avoir pour la rêformation de la 
justice. Oeuvre », nitu Pakdkssis, Paris 1819, XIII, bl. 200, 205 en 207. 

*) Mé moiré puur parceair a roncilier les tlioerxilh de jurisprudence (1728), Oeurrex, 
XIII. bl. 229 230. 


*) Oeuvre», XIII, bl. 200. 

*) Omzendbrief van 10 Nov. 1728. Oeuvrex XII, bl. 281. 
•) Oeuvre», XIII. bl. 207. 
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steden en baljuwschappen maken groepsgewijze deel uit van een 
provincie en worden dus mede door een gewestelijke coutume 
gbregeerd. 

Dagüesseau brengt ook het motief der rechtsonveiligheid onder 
woorden, dat wij in den aanvang van de vorige afdeeling als het 
derde hoofdmotief van het codificatoire ingrijpen hebben aangegeven. 
Onder Lodewijk XIY schjjnt dit, althans voor het civiele recht, nog 
geen gewicht in de schaal te leggen. Voor Dagüesseau speelt het een 
rol van beteekenis: „quioiqu’il ne s’agisse que de 1’exécution des mêmes 
lois, les juges les expliquent d’une manière si différente, qu’il en résulte, 
sur certains points, des maximes et des jurisprudences directement 
opposées dans les divers tribunaux de ce royaume; c’est un abus. 

En „1’indécence de cette diversité de maxime” is noodlottig: „rien 
n’étaDt plus contraire k 1’honneur de la justice et de ses ministres, qUe 
de voir que ce qui paroit juste dans un tribunal soit regardé comme 
injuste dans 1’autre, quoiqu’ils ne jugent tous deux que sur les mêmes 
lois” J ). Reeds in 1715 zon Dagüesseau op middelen om een einde te 
maken aan „les diversités de jurisprudence qui se trouvent entre les 
différen8 parleraens et cours de ce royaume” 2 ). En gedurig komt hij 
op dit punt terug 3 ). De wetenschap kan hier, door hajje voorlichting, 
éénheid van beginselen brengen. Zij poogde dit al sinds lang te doen, 
gelijk wij reeds hebben gezien. Ook Dagüesseau heeft dit begrepen en 
hij, de onvermoeibare, heeft het niet versmaad, in die richting werk¬ 
zaam te zijn. En hij schreef de Maximes tirées des ordonnances , suivanf 
l'ordre du Code Henri 4 ). De koning kon ingrijpen, want hij zag het 
als een misbruik. Maar wat de wetenschap en de koning zoolang 
tevergeefs hadden nagestreefd, dat kon met éen slag de codificatie 
bereiken, „afin que ceux qui veulent acquérir la Science du droit, soit 
pour défendre les intéréts des plaideurH, soit pour en être les juges, 
eussent une espèce de code, qui devint le sujet fixe et certain de leur 
application” 5 ). 

Den neerslag dezer denkbeelden vinden wij terug in de wetgeving 
van den tijd. Men houde daarbij in het oog, dat de groote ordonnances 


') Oeuvre», XII, bl. 281. , 

*) Mémoire sur le projel tTétablir un conseil pour la réformation de la justice (1715) 
Oeuvres, XIII, bl. 196. 

*) Mémoire 1728, Oeuvre», XIII, bl. 229; l.ettre circulaire 1728, Oeuvre», XII, bl. 280. 
♦) Oeuvre», XIII, bl. 272 - 339. 

«) Oeuvres, XIII, bl. 200. 
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van Lodewijk XV alle door Daguesseau zijn voorbereid, ook die, welke 
zijn uitgevaardigd in de jaren, waarin hij het kanselierschap niet be¬ 
kleedde (1722—1737). De verstrekkende belofte wordt door den koning 
aangekondigd in 1731: „le corps des lois qui seront faites dans cette 
vue (de ne pas permettre de tolérer plus long-teraps une diversité de 
jurisprudence qui produit de si grands inconvénients’’) *). Voorloopig 
stelt de koning zich echter met gedeeltelijke codificaties tevreden en 
daarbij blijft het ook. Hare motiveering spreekt geheel de taal van 
DagüE8SEaü en brengt de dubbele gedachte naar voren, die zijn wet¬ 
gevend ondernemen bezielt: het streven naar nationale rechtseenheid 
tegenover de plaatselijke verscheidenheid der rechtsregelingen eenerzijds 
(waarbij ook hier, naar het voorbeeld van Daguesbeau, de verscheidenheid 
in den nationalen rechtskring en de veelheid der rechtsbronnen ter zelfder 
plaatse niet afzonderlijk worden in het vizier genomen), tegenover de 
willekeur der rechterlijke uitlegging anderzijds. De eisch der „unifor- 
mité” in dezen dubbelen zin wordt onophoudelijk op den voorgrond 
geschoven als het hoofdmotief van het wettelijk ingrijpen. Zoo doet de 
Ordonnance sur les donations van 1731: „La justice devroit être aussi 
uniforme dans ses jugements que la loi est une dans sa disposition;. .. 
il n’est point de lois qui ne renferment le voeu .... de l’uniformite. .. 
cette uniforraité parfaite qui n’est pas moins honorable au législateur 
qu’avantageuse & ses sujets”. Zij stelt zich voor te brengen „une 
telle conformité dans les divisions, que,' si les plaideurs ne 9ont pas 
assez sages pour être leurs premiers juges, ils sachent au moins que 
dans tous les tribunaux ils trouveront une justice toujours semblable 
k elle-même par 1’observation constante des mêmes régies” 2 ). Zoo 
doet de Ordonnance concernant les testaments van 1735 in nog beslister 
taal. Als doel wordt daar gesteld „de faire cesser toute diversité de 
jurisprudence entre les différentes cours de notre royaume ... de rendre 
la jurisprudence entièrement uniforme dans les tribunaux de notre 

royaume- 1’établissement d'une régie fixe et certaine .... que 1’in- 

certitude ou la variété des maximes ne soit plus désormais une matière 
toujours nouvelle d’inquiétude pour les testateurs, de doutes pour les 
juges.... en éloignant tout ce qui peut rendre les jugements incer- 
tains et arbitraires” 3 ). En de derde groote Ordonnance , concernant 
les substitutions , van 1747, is geheel in denzelfden toon gehouden: 


•) Ordonnance sur les donations, Isamhkkt, XXI, bl. .{44. 
*) IsAMüEHT, XXI, bl. 343 en 345. 

*) Isambekt, XXI, bl. 387 en 388. 
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„de faire cesser 1'incertitude et la diversité des jugements qui se rendent 
dans les différents tribunaux de notre royaume, quoique sur le fonde¬ 
ment des mêmes lois_ d’établir la même uniformité de jurispru- 

dence .... prévenir toutes les interprétations arbitraires par des régies 
fixes et uniformes” *). 

Inmiddels had het werk der rechtsgeleerden niet stilgestaan. De lijn, 
welke Dumoülin en zijne voorgangers hadden aangegeven, wordt door¬ 
getrokken : langs Domat tot op Pothier. Ook zij streefden naar eenheid 
en ontwarring; aan hun arbeid lag, uitgesproken 2 ) of niet, het denk¬ 
beeld ten grondslag, dat de wetenschappelijke bewerking aan de ver¬ 
warde stof, dus aan het verwarde rechtsleven, eenheid en klaarheid zou 
brengen. Zij hebben aan de codificatie het stille, maar reusachtige 
aandeel der niet bedoelde voorbereiding gehad. Zij werden gelokt door 
hetzelfde ideaal, dat ook de codificatiebeweging najoeg, maar zij wisten 
het maar weinig, dat zij daardoor ook de codificatie in de hand werkten. 
En de meesten hunner — daaronder de grooten in de eerste plaats — 
zwijgen over de codificatie als middel om het doel te bereiken. Slechts 
enkelen hunner zijn zich van den samenhang bewust, begrijpen, dat 
hun wetenschappelijk werk voorbereidt wat de wetgever voltrekken 
moet. In de eerste plaats is hier Bretonnier te vermelden. Bretonnier 
heeft twee boeken geschreven: de Obsermtions en het Recueil. Het eerste 
heb ik niet in handen kunnen krijgen. Daarbij schijnt de toeleg te hebben 
voorgezeten „de rendre la jurisprudence uniforme” 3 ). Zoo kondigt ook 

') Isamiikkt, XXI, bl. 193 en 194. Zoo ook de kleinere ordonnances: Edit concer- 
huhI les successions des m'eres a leur» en/unt», 1729: „incertitude perpétuelle dans 1& 
jurisprudence; eu sorte que non-seuleraent les différents tribnnanx ont jngé diffé- 
remment des questions entièrement serablables, mais que dans le même tribunal 
elles n’ont pas toujours été décidées de la même manière”. Isambert, XXI, bl. 324. 
— Uéclarathn cnncernant la /arme de fenir les r eg is tres de» baptéme» etc., 1736; „pour 
établir un ordre certain et uniforme”. Isam hert, XXI, bl. 406. — Ordonnance con- 
cernant le faux, 1737: „la diversité des opiuions et la différente manière d’expliquer 
les mêmes dispositions ont produit une si grande variété dans les usages de plu- 
sieurs tribunaux ... une loi pour purvenir a cette uniformité parfaite". Isambert, 
XXII, bl. 2 en 3. — Reglement roacernuHt la procédure du conteil, 1738: „réunir 
dans un seul réglement général". Isamiikkt, XXII, bl. 42. — Déclaration en inter - 
prétation de l' ordonnance xur le* le*lament* y 17f>l: „afin qu’il n’y ait k 1’avenir au- 
cune diflerence dans les jugements sur cette matière dans tous les tribunaux de 
notre rovaunie 1 ’. Isamiikkt, XXII, bl. 24*. 

*) Scherp uitgesproken bij Bodkjmn, Le druil commun de la France , in de inleiding, 
die hare gedachte samenvat in «lezen eisch: „former ce corps complet”, uitg. Paris 
1770 I, bl. e I. 

*) Recueil , bl. LVII. 
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het latere, meer bekende en meer verspreide, geschrift zich zelf aan: 
Recueil par ordre alphabéHque des principale# questions de droit , qui se 
iugent diversement dans les différens tribunaux du royaume. Avec des 
réflexions pour concilier la diversité de la jurisprudence , et la rendre 
uniforme dans tous les tribunaux 1 ). Toch is de opzet der verhandeling 
minder breed en minder gedurfd dan de titel belooft. De eenheid van 
het costumiere recht Bchrikt Bretonnier hier nog af 2 ). Maar voor het 
droit écrit kan de eenvormigheid bereikt worden. Daartoe moet de 
wetenschappelijke bewerking dienen, welke hij zelf onderneemt, waar¬ 
na de wetgever — dat was in die dagen de koning — het aldus 
voorbereide, met zijn groot gezag regelt 3 ). Daarbij wordt als motief 
op den voorgrond geschoven de behoefte aan rechtsveiligheid tegen¬ 
over de rechterlijke willekeur: „chaque parlement, chaque tribunal, 
chaque juge 1’interprete suivant ses lumières, son goüt et son caprice” 4 ). 

Terwijl de juristen vooral in stilte werkten, gingen er in het land 
andere stemmen op tot voorlichting vqn de openbare meening en tot 
opwekking van het centrale gezag. Ook daaruit leeren wij wat de 
tijdgeest van de codificatie verwachtte. In de vroegere regeeringsjaren 
van Bodewijk XV ontmoeten wij hier de figuur van den merk- 
waardigen kinderlijken idealist, die zijn naam verbonden heeft aan 
den strijd tegen zoovele misstanden der eeuw in Frankrijk en 
daarbuiten, den warhoofdigen, toch geniaal aangelegden, bovenal 
in-goeden „beroeps-ontwerper”, den onvermoeibaren abbé de St. 
Pierre. Ook de kwalen van het rechtsleven hebben zijne aandacht 
en dadelijk heeft hij een ontwerp ter verbetering gereed: Mémoire 
pour diminuer le nombre des procés 5 ). Daaruit klinkt ons tegen 
de roepstem van den leek, die oog heeft voor den nood des 
tijds. Het is van belang na te gaan, hoe hij dezen begrijpt. Vóór alles 
treft hem de bonte nationale verscheidenheid der rechtsregelingen, in 
de eerste plaats van het costumiere recht, „nos loix coutumières sont 
diférentes et opposées entre elles sur plusieurs matieres”; maar ook in 
de landen van het droit écrit ontbreekt de eenvormigheid, „plusieurs 


') Nouv. éd. Paris 1753. 

V' „Chose trop diflicile, et pour ainsi dire impossible; car la même cause qui a 
fait iutroduire les coiUumes, les a fait naïtre toutes différentes et même presqne 
toutes contraires, paree que ceux qui les ont établies avoient des vüës différentes et 
des intéréts opposés”. Recueil , bl. LV1II. 

*) *>• t. p. 

*) D. t. p. 

«) Pari» 1725. 
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loix romaines elles-mêmes sur certaines matières sont interprétées et 
obeervées diféremment panni nous en différens parlemens” *). Of, samen¬ 
gevat: „les loix des diférentes provinces sont souvent opposées entre 
elles” 2). Maar ook vo’or de andere ziekte van het rechtsleven, voor de 
verscheidenheid ter plaatse, heeft hij open oog, „les loix d’un canton 
d'une même province sont souvent oposées aux loix generales de la 
province” 3 ). Die twee samenwerkende oorzaken riepen den wantoestand 
in het leven: „le droit fransois... est demeuré... trés bigaré et trés 
diforme”, en „cette étrange diformité est préjudiciable aux particuliere et k 
1’état” 4 ). Het redmiddel uit den nood is de codificatie: „que le roy rendit 
peu k peu ces loix uniformes et generales pour tout le royaume” 6 ). 
De nadruk valt hier op „peu k peu”, want ditmaal maant de in den 
regel zoo voortvarende abbé tot bijzondere omzichtigheid. Yan een 
hervorming, die met één slag het gansche recht omvat, wil hij niet 
weten. De codificatie moet bij stukken en brokken worden tot stand 
gebracht. Alleen dan heeft zij kans van slagen 6 ). En op dit punt schijnt 
de abbé de St. Pierre zelfs Dagüesseau te hebben overtuigd en zoo 
een zekeren invloed te hebben geoefend op de codificatiepolitiek der 
regeering 7 ). 

Yan de groote publicisten der XVIIIe eeuw noem ik nog Yoltaire. 
De wantoestand op het stuk der rechtsregeling heeft mede zijne spottende 
ergernis gewekt. De kunstenaar, die heftig uit-zegt wat hij voelt en ziet, 
wiens aangewezen taak het is, veeleer te overreden dan te overtuigen, 
heeft het recht te overdrijven. Van dat recht heeft Yoltaire ruimschoots 
gebruik gemaakt. Hij doet dit ook nu, wanneer hij ons het Frankrijk 
zijner dagen, uit een oogpunt van wetgeving bezieir, schildert als een 
tafereel van krankzinnige verwarring 8 ). Maar ook die overdrijving is 
leerzaam in hare duidelijkheid. Die verwarring ziet hij in de eerste 


') BI. 6—7. 

») BI. 17. 

*) D- t. p. 

») BI. 7. 

*) BL 17—18. Nader wordt deie eisch omschreven bl. 36—37, uitgewerkt bl. 69 — 92. 

•) „Le (projet) reetraindre k former de tems en tems les ordonnances faoiles k 
mettre en loi generale tan tót snr une des 24 matieres tantót sar une aatre” 
Bl. 19—20. 

r ) V IOLLET, t. a. p., bl. 248. 

•) „De quelque cóté qu’on jette les yeux, on tronve la contrariété, la duretó (dit 
geldt voor het strafrecht), 1’incertitude, 1’arbitraire”. Préci» du tiècle de Louit XV, 
Oeuvre», uitg. Renouahd, Paris 1819, XIX, bl. 384. 
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plaats weer als een uitvloeisel van de bonte veelheid der honderd vier 
en veertig *) of, zooals hij het elders voorstelt, der vijf honderd veertig 
ooutumes 2 ), die het land verdoelen in even zoovele kleine staatjes *). 
En hij stelt haar aan de kaak in hare gevolgen, die „prodigieuse con- 
trariété entre les lois du même royaume” *). Maar ook de andere 
verwarring, de verwarring ter plaatse zelve binnen den kleineren 
rechtskring — „confusion intolérable” — teekent hij in scherpe lijnen. 
In het normencomplex vinden wij: overblijfselen van feodale wetgeving, 
daarnaast de „lois romaines .... au nombre de quarante mille 1 ’, daarnaast 
coutumes 5 ), daarnaast allerlei wetten „faites k mesure, au hasard, irré- 
gulièrement, comme on bdtissait les villes” K ). Zoo gebeurt het dan, dat 
„dans le méme parlement, la maxime d’une chambre n’est pas celle de la 
ohambre voisine” 7 ). 

Yoltaire, het „negatieve genie”, is ook hier geweldig bij de afbraak, 
onmachtig bij den opbouw. Wanneer het er op aankomt, den weg te 
toonen, die uit het moeras der dubbele rechtsverwarring voeren moet, 
dan weet de man, die de heele wetgeving van tafel wil blazen, daarvoor 
niets anders in de plaats te stellen dan enkele goedkoope aanwijzingen, 
in welker algemeenheid wij met eenige moeite nog juist het verlangen 
naar de codificatie kunnen onderscheiden: „qu’il n’y ait qu’.... une 
coutume .... que toute loi soit claire, uniforme et précise” 8 ). 

VI. 

Zoo zijn wij genaderd tot den vooravond der Revolutie. Want 

') Lhctiouuaire pkilotopkique, in v° Coutumes, Oeuvre*, XXXV, bl. 8. 

*) Préei», Oeuvre», XIX, bl. 382. 

*) Dict. phil. in v° Lois, Oeuvre», XXXVII, bl. 170. 

*) Préei», Oeuvre», XIX, bl. 382. „Faut-il que le même homme ait raison en 
Bretagne et tort en Languedoc? Qui dis-je? il j a autant de jurisprudences que de 
villes.... de sorte qu’un homme qui court la poste en France, cbange de lois plus 
souvent qu’il ne change de chevaux”. D. t p. bl. 381 en 382. De laatste verge¬ 
lijking ook Oeuvres, XXXV, bl. 8. 

‘) Oeuvre», XIX, bl. 381 en 382. 

•) Oeuvre», XXXVII, bl. 170. En daaraan wordt toegevoegd: „Voyez k Paris le 
quartier des Halles, de Saint-Pierre-aux-boeufs, la rue Brisemiche, celle du Pot-au- 
Diable, contraster avec le Louvre et les Tuilleries; voilk 1’image de nos lois.” 

T ) Oeuvre», XIX, bl. 381. 

•) Diet. phil. in v° Loi» eioiles et ecclé*ia*tique*. Oeuvre», XXXVII, bl. 187. Het 
betoog van den Préei» du »iècle de Loui» XP eindigt met deze fraaie opwekking: 
„Nous cherchons dans oe siècle k tont perfectionner, cberchons donc k perfectionner 
lee lois.” Oeuvre», XIX, bl. 385. En dat is al! 
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voor het privaatrecht wordt onder en door de regeering van 
Lodewijk XVI niets van beteekenis meer tot stand gebracht. 

Wanneer wij nu hét brok geschiedenis dat voor ons ligt, overzien, dan 
leert ons het gegeven overzicht dit: de codificatiebeweging in haren 
nieuwen vorm, gelijk zij in de XVIe eeuw als landswetgeving werd 
ingezet — in tegenstelling tot den daaraan voorafgaanden tijd, wiens streven 
op vastlegging van gewestelijk en plaatselijk recht was gericht, — die 
codificatie wordt bezield door deze dubbele gedachte: recbtsvereen- 
voudiging en rechtseenvormigheid, waarbij soms zich voegt het ver¬ 
langen naar recljtsveiligheid. De rol van dit derde motief is voor het 
privaatrecht bescheiden. En voor het strafrecht èn voor het constitu- 
tioneele recht is dit anders. Daar staat integendeel de rechts veiligheid 
als stuwkracht der codificatie op den voorgrond. Maar ook op het 
stuk van privaatrecht is zij onmiddellijke aanleiding voor het rechtsop- 
teekenend ingrijpen of het verlangen daarnaar, in dien zin dus hoofdmotief. 

Rechtsvereenvoudiging, rechtseenvormigheid, rechtsveiligheid zijn dus 
de drie groote onderscheiden, tevens verknochte rechtsgedachten der 
codificatie, welke wij hebben onderzocht. Maar wij zouden in de ziel 
yan het verschijnsel niet geheel doordringen, zoo wij ons met dit ge¬ 
geven vergenoegden. De drievoudige leuze van rechtsvereenvoudiging, 
rechtseenvormigheid, rechtsveiligheid klinkt ons dadelijk luide tegen 
als een fanfare, wanneer wij de codificatiebeweging volgen in den loop 
harer ontwikkeling. Maar wanneer wij scherp het oor te luisteren 
leggen, vernemen wij nog andere, meer gedempte klanken. De kern- 
motieven zijn niet de alleen-werkzame. 

Al dadelijk heeft de codificatie mede bezieling ontvangen van een 
streven, dat als van zelf sprekend op moest komen bij een beweging, 
die stuurde naar verandering op groote schaal. De codificatie heeft 
natuurlijk ook rechtsverbetering gezocht en met de daad rechts- 
verbetering op groote schaal gebracht, raateriëele verbetering, vol¬ 
making, ontwikkeling van het normencomplex. Ook in dit opzicht is 
het doelbewuste streven gericht geweest telkens op het eigen object, 
dat ter verbetering van zelf was aangewezen; het privaatrecht heeft 
bovenal gebracht de gelijkstelling van allen voor de wet, het straf¬ 
recht heeft de onmenschelijke wreedheid afgeschud, het staatsrecht 
heeft het volk medezeggenschap aan het staatsbedrijf gegeven. Toch 
moeten wij scherp toezien, om ons hier niet door den schijn te laten 
verblinden. De politiek van rechtsverbetering is een gelegenheidsdoel 
van de codificatie geworden, zij is niet voor haar een eigenlijke of 
specifieke stuwkracht geweest. De codificatie was het specifieke red- 
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middel om te geraken uit het moeras der rechtsverwarring, der rechts- 
verscheidenheid, der rechtsonveiligheid. Rechtsverbetering, daarentegen, 
kan langs vele andere wegen worden bereikt. Zij behoeft niet juist de 
samentrekking van alle recht in een massa-wetboek. Men was zich 
daarvan ook zoo wel bewust. Nu en dan vinden wij dit bewustzijn 
duidelijk uitgesproken. 

Hoor Colbert met onverbeterlijke helderheid het specifieke doel 
der codificatie kenschetsen naast het gelegenheidsdoel der rechtsher- 
vorming. Wij hebben hierboven gezien, wat Colbert in de eerste 
plaats van de codificatie verwachtte. Daarnaast versmaadde hij aller¬ 
minst de rechtsverbetering: „peser solidement tout ce qu’il y aura k 
changer et corriger” x ). Maar daartoe is de codificatie niet onont¬ 
beerlijk: „8i Vöstre Majesté s’est seulement proposé de recevoir de 
toutes parts les mémoires des choses qui seront k réformer pour une 
plus parfaite administration de la justice dans son royaume, il suffira 
d’examiner les matières ... et d’y apporter les remèdes que sa prudence 
estimera nécessaires. Mais si Yostre Majesté s’est proposé quelque plus 
grand dessein, comme serait celuy de réduire tout son royaume sous 
une mesmi loi...” 2 ). Dan eerst wordt de codificatie noodig! — 
Onder Lodewijk XY heeft Dagüesseaü denzelfden kijk op het vraag¬ 
stuk. Hij onderscheidt zeer duidelijk de rechtsverbetering „il s’agiroit 
de réformer les lois anciennes, d’en faire de nouvelles”, maar daarna 
volgt eerst de codificatie: „réunir les unes et les autrcs dans un seul 
corps de legislation” 3 ). En eenmaal heeft ook de koning zelf het 
mooi geformuleerd: „Notre intention n’est point de faire... un 
changement réel aux dispositions des lois... nous voulons au contraire 
en aflermir 1’autorité”, 4 ) zoo wordt de ordonnance van 1735 aange- 
kondigd, die nochtans het testamentaire erfrecht poogde te codificeeren. 

Er is een tweede bijkomend motief dat de aandacht vraagt: in Frank¬ 
rijk en elders, nu en later, heeft de neiging bestaan, de unificatie 
van het recht uit te buiten als een middel ter versterking en vol¬ 
tooiing der staatkundige eenheid. Het is in dit opzicht zeer sprekend, 
dat juist het tot éénheid groeiende Frankrijk van den H. Lodewjjk 
en het tot de éénheid terugkeerende Frankrijk van Lodewijk XI vage 
codificatieplannen hebben gekoesterd. En het is belangwekkend, na te 

') Mémoire sur !a réformation de Ui justice , vermelde uitg , VI, bl. 9. 

*) Discours pour le conseil de la justice , VI, bl. 14. 

*) Mémoire pour la reform, de la just., Oeucres, XIII, bl. 200. 

M Isambekt, XXI, bl. 387. 
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gaan, hoe heel de geschiedenis door, telkens de eenheid van wetgeving 
genoemd wordt in één adem met de éénheid van maten en gewichten, 
als drie nummers van eenzelfde program. Vooral bij Dumoulin spreekt 
het staatkundig motief begrijpelijkerwijze een krachtig woord mee. De 
eenheid van wetgeving was voor hem een van de vormen van de 
eenheid des lands, waarvoor hij zijn leven lang onvermoeid heeft 
gestreden. In de boven besproken Oratio wordt dan ook mede de nadruk 
gelegd op de „ratio regni confirmandi”, aldus toegelicht: „Mihi quoque 
videtur nihil optius, nihil efficacius ad plures provincias sub eodem 
imperio retinendas et fovendas, nee fortius, neo honestius vinculum, 
quam communio et confermitas eorumdem morum legumve utilium et 
aequabilium” x ). Loisel beziet de eenheid van wetgeving eveneens uit 
den gezichtshoek van de staatkundige eenheid. Zijne opvatting werd, 
in ander verband, hierboven reeds weergegeven 2 ). Ook de eeuw van 
Lodewijk XIV moest de veelheid der rechtsregelingen begrijpen als 
een net van scheuren, dat het hechte gebouw der nu bijna volkomen 
bereikte nationale eenheid ontsierde en bedreigde. En de raadgevers des 
konings houden dezen de codificatie voor oogen als een middel om dat 
hoogere doel te bevorderen. Colbert gaf daaraan den vorm, dien wij 
al kennen: „réduire tout son royaume sous une mesme loi, mesme mesure 
et mesme poids” 8 ). En Lamoignon hoopte eveneens door middel van de 
codificatie te kuDnen bestrijden „cette multiplicité de loix contraires, qui 
rend les différentes provinces d’un même royaume étrangères les unes 
aux autres et en quelque sorte ennemies” 4 ). Onder Lodewijk XV klinkt 
ook in deze richting de stem der publicisten. Voltaire roept uit: „II 
est dans une seule province de 1’Europe, entre les Alpes et les Pyrenées, 
plus de cent quarante petits peuples qui s’appellent compatriotes, et 
qui sont réellement étrangers les uns pour les autres, comme le Tunquin 
1’est pour la Cochinchine” 5 ).* 

Ten slotte komt, als bijeenkomstig motief voor het codificatoire 
ingrijpen, nog in aanmerking: de roemzucht der vorsten. De koningen, 


') Opera, II, bl. 691. 

*) Zie hierboven bl. 206. 

*) Discours pour le conseil de la justice , t. a. p., VI, bl. 14. 

*) Vie de Lamoignon , hierboven vermeld, bl. XXXI. Een latere biograaf van L.\- 
MOiONON, Richer, segt van hem: „II oroyait qne rien n’étoit plus capabled’affoiblir 
les liens qai doivent réunir toutes les portions d’nne monarchie, qne cette variété 
d’nsages singnliers, souvent bixares, tonjonrs contraires les nns aux autres". Recue.il 
des arrétés , uitg. Paris 1777, bl. IV. 

•) Dict. phil. in v° Lois, Oeuvres, XXXVII bl. 170. 
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die een gretig oor leenden aan de hun voorgelegde hervormingsplannen, 
waren niet alleen koningen, die een open oog hadden voor de kwalen 
van hunnen tijd of die de verpersoonlijking waren van den krachtigen 
eenheidsstaat. Het waren ook koningen, die droomden van onsterfelijkheid. 
Hendrik III schijnt iets van den roem van Theodosius en Justinianus te 
hebben voor oogen gezweefd, toen hem de Code Brisson, die bestemd was 
zijn naam te voeren, werd voorgelegd l ). Toen Charondas zijn Code 
Hernn IY 2 ) opstelde, hield hij den vorst een zelfde lokaas voor: 
„afin que ce Code Henry ... soit mis en lumiere sous vostre nom et 
par vostre authorité, et la posterité cognoisse que vous scavez aussi 
bien gouverner les peuples par les loix, que les dompter par les armee, 
il en est besoing” 3 ). Heel de voorbereiding van de wetgeving 
onder Lodewijk XIY en de beraadslagingen zelf staan in het teeken van 
den vleitoon des tijde, die alle eer laat aan den vorst. Daarbij wordt de 
vergelijking met de groote wetgevers der Oudheid, Solon, Augustus, 
Theodosius, Justinianus, den koning gedurig ter opwekking voorge¬ 
houden en telkens speelt de belofte der onsterfelijkheid voor den 
schepper en de schepping daarin door. Eén greep zal ik doen uit de 
dwarrelende massa van die opgeblazen vleitaal. „Pour rendre cette 
nouvelle ordonnance immortelle, comme toutes les actions du roi, et 
pour faire qu’elle parüt dans tous les siecles dignes de la grandeur de 
son nom ...” 4 ). Zoo sprak, bij de beraadslaging over de ordonnance 
civile , de eerste magistraat van het koninkrijk, Lamoignon. Ik heb 
met opzet''niet een hoveling uitgezocht. Ook Daguesseau, hoeveel hij 
ook ten hove vertoefde, was allerminst een hoveling in den ongunstigen 
zin des woords. Zijne sobere opwekking, tot Lodewijk XY gericht, 
heeft dan ook niets van vleierij. Toch tracht hij den koning te brengen 

1 ) Ik vermeld dit op gezag van Brissaud, Manuel cThistoire du droit francais, 
Paris 1899, bl. 380. Het is mg niet mogen gelukken, dit gegeven terug te vinden 
in de bronnen van den tgd. 

*) Zie hierboven, bl. 214 n. 1. 

*) Epistre au Roy Henry le Grand, uitg. Paris 1609, bl. A III. 

*) Procès-verbal die* conférences tenues pour r examen des ar tic les de 1'ordonnance 
civile, Paris 1776, bl. 479. Zie verder voor Lamoignon: d. t. p., bl. 5 en bl. 476— 
479 (vergelijking met Solon, Theodosius en Justinianus); Vie de Lamoignon , hierb. 
vermeld, bl. XXXI: „il vouloit que Louis XIV füt le Justinien de la trance”. 
Voor de Séguier: Procès-verbal, bl. 5. Voor Auzanet: Lettre , hierboven vermeld, 
bl. XX. Voor de beraadslagingen (met name de uitlatingen van Hotman, Voisin 
en de Verthamont): Clément, Lettres , instr. et mém. de Colb ., hierboven vermeld, 
VI, bl. 370 vv. 
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onder de bekoring van het grooteche werk van voorgangers J ). Maar 
ook in gezwollen stijl werd de roem van den koning-wetgever voor de 
eeuwen, aan Lodewijk XV voorgespiegeld. Daarvoor zorgde de abbé 
de St. Pierre in de opdracht „Au Roi” van zijn geschrift: „Le nom 
de Justinien, Sire, sera toujours célebre dans le monde, paree que eet 
empereur eut le bonheur d’entreprendre, et 1’honneur d’executer durant 
son regne un projet semblable k celui-ci... Yous pouvez, 8ire, faife 
beaucoup plus pour le bonheur de vos sujets, que Justinien ne fit 
pour Thonneur des siens... Vous deviendrez ainsi non-seulement le 
grand bienfaicteur de la nation fransoise, mais encore un des plus 
grands bienfaicteurs des homes... Yous mériterés que vos sujets, et 
la postérité la plus reculée ... Yous distingue de tous les autres rois 
passez et futurs, par le surnom de Louis le Pacificateur, le plus beau 
titre, le plus précieux et sans comparaison le plus honorable de tous 
les titres ...” 2 ). 

Ziedaar de rechtsgedachte der codificatiebeweging, hier bezien voor 
zoover zij het privaatrechtelijk gebied bestrijkt, welke het Frankrijk 
van vóór de Revolutie heeft bezig gehouden. Zoo het beeld, dat ik 
in de groote lijnen heb trachten uit te teekenen, juist is, mag ik, 
samen vattend, de codificatie omschrijven als een daad — of het pogen 
daartoe — van massale rechtsregeling in de wet, ter wille van rechts- 
vereenvoudiging, rechtseenvormigheid en rechtsveiligheid, nijpende 
nooden des Tijds, beoogende tevens rechtsverbetering, bevordering der 
staatkundige eenheid en onsterfelijkheid van den wetgevenden vorst. 

Dat streven is voor het kleinere deel geslaagd, voor het grootere 
deel mislukt. De Revolutie is noodig geweest om de onderneming te 
verhaasten en te voltooien. Maar wanneer zij eindelijk het lang ver¬ 
wachte tot stand brengt, dan sluit zij in dit opzicht geheel aan bij het 
verleden, dan trekt zij de lijn door, die de eeuwen vóór haar hadden 
uitgestippeld. 

') Oeuvre*, XIII, bl. 201-202. 

*) Mémoire , hierboven vermeld, bl. A II—IV. 
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8CRIP8IT 

J. C. NABER. 


Fides haberi solet *) Gaio docenti 2 ) per lege{s ).... sublnta(s) ease 
legis actiones, eo vel magis, quia concurrit Gellii testimonium 3 ): omn(em) 
illa(m) duodecim tabularum antiquita(tem), nisi in legis actionibus 
centumviralium causarum 4 ) lege Aebutia lala 6 ) consopita(m). Ex diverso 

seoundariae eius sententiae: legibus illis effectum 6 )_ ut.... per 

formulas litig(e)mus nemo fere hodie vult obtemperare 7 ) aut ideo, quod 
non videatur sine formula apud iudicem constare posse, quid proprie 
in iudicium venire oporteat 8 ), aut, quae sententia plures habet sectatores, 
propterea quod peregrinos diu ante legera Aebutiam petere potuisse 


") Cf. inprimis Wi.assak, Prozessgesetze I (1888) p. 65/6: „Meines Wistent liegt 
keinerlei Grund vor , die Richligkeit dieser Angabe zu bezweifeln Scribebat quidem 
eodem tempore Sohm, Institutionen (1888) p. 150: „ kein Zweifel, dost der alte Legit- 
aetionenprozess nicht aufgehoben warde." 

*) IV § 30 

») XVI 10 § 8. 

*) Addit Gaius (IV § 31) dnmni infecti causam. 

s ) Coniungit Gaius (IV § 30) daas Julias. 

•) Prudentér observat Bethnann-Hom.weo, Civilprozess § 55 T (II p. 6), non hoe 
dicere Gaiuui: formulas esse lege introduclas , verba eins hanc quoque admittere 
interpretationem: abrogatis legis actionibus novas formulas in vacuum venisse. Etsi 
disputat contra Wlassak, Prozessgesetze I p. 159 sqq, cui praeivit Eisele, mater. 
Grundlage der exceptio (1871) p. 32, p. 166/7. Rursus verum vidit Jörs, róm. 
Rechtswissenschaft I (1888) p. 176. 

7 ) Sohm, Institutionen (1888) p. 150*: „dass die formula durch die lex Aebutia 
nicht erst eingeführt, sondern bereits zur Zeil der Legisaktionen aufgekote men ist, kann 
gegenwartig als allgemein angenommen geiten .” 

•) Hoe argumento pugnat Huvelin, Mélanges Qérardin (1907) p. 334: „il est.... 
évident qu'on ne peut se reposer sur les seules parties du soin de faire connaitre au juge 
sa mission etc.” Quorsum igitur prisca litis contestatio (Kei.ler, Litiscontestation und 
Vriheil § 1)? 
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constat l ), quorum videtur 2 ) sacramentum iustum pronuntiari non 
potui8se 3 ). Nam hoe disertis verbis docet orator in causa Caecinae 4 ) 
et remota peregrinitate iam posse lege agi 6 ); constat praeterea in iure 
cessionem, quae legis actionem imitatur 6 ), propriam fuisse eivium 
Romanorum 7 ). Ne illud quidem obstat, quod legi videtur apud Gaium 8 ): 
apud praetorem .... peregrinum lege agi posse; etenim quis dubitat, 
quin sit apud magistratum populi Romani legis actio 9 )P 8ed non est 
nisi inter solos cives Romanos: apud Gaium 10 ) utique eius oondicionis 
litigatorem intelligendum satis hic demonstrat, quum doceat post 
sacramentum eundum ad Centumviros 11 ). Excipienda quidem est 
repetundarum actionis causa ex legibus Calpurnia et Iunia 12 ), quibus 
lioet quis dixerit l3 ) actorem esse datum civem Romanum, qui pro 


') Tab. III 7. Cf. Mommsen, ad legem de scribis (1843) p. 19/20. 

*) Etiam Ludovico Mitteis, Privatreeht I (1908) p. 124 not. 45. 

*) Excipit Schmidt, Ztschr. der Sac.-St. IX (1888) p. 142/43, Latinos et item Eisele, 
Abkandl. (1889) p. 69/70, foederatos. Neutri se valde repugnaturum olim edixerat 
Karlowa, Legisactionen (1872) p. 345'. Plane, quam pro se laudat Schmidt, legem 
Lucerinam (Bruns, font. (1909) no. 104a) nullius in hanc rem esse momenti ipse 
demonstrat (p. 142: „es handelt tich nicht um einen Proces»., .mit cives Romani”) 
et Wlassak, Ztschr. cit. XXVIII p. 121/2. 

% ) 33 § 97 (Wlassak, Prozessgesetze II (1891) p. 186/7). Refragatnr verbo tenus 
Desserteaux {Mél. Oérardin (1907) p. 185/7), attamen adimit peregrinis ipse quoque 
omnem legiB actionem, qnae babeat verba „ex iure Quiritum" (p. 187 ima: „pérégrine 
elle ne pourra pa* prouver qu'elle est libera ex iure Q.”; cf. Schmidt, Ztschr. cit. "IX 
(1888) p. 138 lin. 18/9). 

*) Adnotat Girard, Hist. de Porganis. judic. I (1901) p. 216': „cela ne prouve pas 
que les pérégrins n'aient jamais la legis aelio , mais cela prouve qu'il* ne Pont pas toujour*'\ 
quod pergit exseqni Ztschr. cit. XXIX (1908) p. 120 not. {Mélanges I (1912) p. 119/20). 

•) Negare coepit quidem Wlassak, Ztschr. cit. XXVI (1905) p. 403'; XXVIII 
(1907) p. 76 sqq., 83sqq. sed repugnat hactenus Mitteis, Privatreeht I (1908) p. 276**. 

T ) Hoe argumento pugnant Karlowa, Legisactionen (1872) p. 345'; Wach apud 
Kbllerum, Civilproe. (1883) not. 192 (pag. 56/7): Schmidt, Ztschr. oit. IX (1888) 
p. 138/9. 

•) IV § 31. 

•) Gai II § 24. 

">) IV § 31. 

“) Cf. Wlassak, Prozessges. I (1888) p. 204/5. Quo praeterea pugnat argumento 
Bachoeen, de Rom. iudiciis (1840) p. 43, id quia refellit ipse Gaius I § 193, nos 
eo abstinemus. 

'*) L. repet. inscr. lin. 23. Cf. Pernice, Lab. III p. 233: „es ist kaum móglich 
die Lücke anders....auszufvllen". 

'*) Dixit Ki.enze, fragm. legis Serv. p. XII. Cf. quoque 8chmidt, Ztschr. der 
Sav.-St. IX (1888) p. 139; Wlassak, Prozessges. II (1891) p. 186; Girard, Ztschr. 
cit. XIV (1893) p. 44» (= Mélanges I (1912) p. 104 not 2). 
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peregrinis lege ageret*), ipsam difficultatem non tollet. Manebit enim 
vel sic pro peregrino lege actum 2). Praeterea videtur nulla esse causa, 
quidni peregrini lege agere potuerint, de quibus speciebus postea 
formula in ius concepta sine fictione civitatis in eorum persona tenuit, 
veluti si a re in personam fiat nomen transscriptitium 3 ), si verbis fiat 
obligatio praeterquam dari spondbs? spondeo *), consensuve 8 ); 
etenira, si recte habet formula: si paret Dioni Hermaei filio dari 
oportere, cur minus recte intendat Dio : aio mihi dari oportere ®) ? 
Restant ea, de quibus a peregrino lege agi non potest 'veluti de libertate 
vel de proprietate, agi tarnen potest veluti de proprietate 7). Quamobrem 
plerique coniciunt 8 ) peregrinorum in usum formulas introductas esse 
diu ante legem Aebutiam et eas in factum conceptas 9 ); quo concesso 
requirunt 10 ), ecqua causa praetorem cohibere potuerit, quominus inter 
cives perinde formulam daret sive consentientes sive novis exorientibus 
negotiis, de quibus nullae essent legis actiones proditae velut incerti 
stipulationibus, emptionibus venditionibus, locationibus conductionibus, 
societatibus, mandatis n ). Qui quum contendunt peregrinos ante legem 

1 ) Cf. Cic., Accua. I 4 § 11, § 12; 20 § 65 (legis iudiciique actoren). 

*) Mitteis, Pncatrecht I (1907) p. 52*°: „ausnahmsioeise Ita noa quoque 
definivimaa. 

») Gai III § 133. 

*) Gai III § 93. 

*) Hic non eat vetus testimoninm sed longe pretioaina Mauritii Wlassak, 
Prozessges. II (1891) p. 148 not. 18 (i. f). Superest quaestio, ntrnm ex einamodi 
contractn lege agi potuerit. 

•) Caaaam vidit Aranoio-Ruiz, le formule eon demonatratio (1912) p. 49, aed non 
expreaait. 

T ) Tab. III 7. De libertate idem eaae („ wie .... Eigenlhum, so.... Ereiheif') pro- 
babiliter docet 8ine teate Mommsen, Ge». Schr. III (p. 10). 

•) Nomina dabit Girard, Hist. de Vorganis.judic. I (1901) p. 216*. Add. Bachofen, 
de Rom. iudiciia (1840) p. 117 (ia. p. 49). 

•) Wlassak, Prozessges. II p. 302 ima: „venn nicht durchau», doch übenoiegend"; 

I p. 76: „durch die Ausdehnung de» Formularverfahren» vor dem Stadtpraetor durf ten 
dann neben den honoraritchen die civilen iudicia ent»tanden sein". Adatipulatur Mitteis, 
Privatr. I (1908) p. 50/1. Ex diverso Arangio Ruiz, le fonn. eon demonstr. (1912) 
p. 69—72, fui8ae patat formulaa cum demonstratione. 

,0 ) Veluti Jörs, röm. Rechitunu. 1(1888) p. 179/80; Wlassak, Prozessge». II (1891) 
p. 303 sqq.; Cuq, Inttil. jurid. I (1904) p. 286*; Mitteis, Privatr. I (1908) p. 46 sqq. 
Ex diverso docet Lenel, Zttchr. cit. XXX (1909) p. 339- 354, novae legis actiones 
permittendo praetorem aubveniase. 

1 *) Nullaafuisae in eo genere legis actiones proditas, auapicatur Wlassak, Pruzestze». 

II (1891) p. 303 n-it. 10 (i.f.), valde certus eat Mitteis, Privatrecht I (1908) p. 50. 
Quippe quibus incertvm petendam fuisset. Rebellat Arangio-Ruiz, le form. con 
demonstr. (1912) p. 55': „non so vedeme la ragione". 
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Aebutiam non per legis actiones nisi in causis exceptie eed per formulas 
litigavisse, aut non satis animadvertunt tertium dari: nullis conceptis 
verbis *) horum iudicia obstricta fuisse 2 ) aut inique flagitant indicium 
aliquod 3), ipsi quum ad libidinem iuris Romani memoriam a funda- 
mentis renovent docendo non formulas sed iudicia legitima legis actio- 
nibus 8uccessi88e. Quibus tune corpus suum obiecit Mommsen 4 ), mihi 
vero nunc necessitas de formularum origine cum istis consistendi nulla 5 ), 
quia non secundariam tueri, sed principalem Gai sententiam convellere 
propo8itum est, quod mihi praestat ipse Gaius, quum doceat 6 ) formulas 
dari solitas ad legis action(is fictio)nem expr(essas 7), hoe, opinor, 
exemplo: „si A. Agerius cum N. Negidio sacramento egisset hominem 
Stichum suum esse ex iure Quiritium 8 ), turn si eius sacramentum 
iustum iudicari oporteret neque is homo arbitratu tuo a N. Negidio 
A. Agerio restituetur, quanti is homo erit, tanti condemna etc.” Quid 
enim interest, talem praetor formulam det an legis actionem abrogetP 
Consequens est non legibus sed iurisdictione legis actiones abrogatas 9 ). 
Nam, quod excogitavit Dernburg 10 ): in quibusdam speciebus n ) difficile 


') Conccpta verba èt legiB actionum sunt èt formularum. 

*) Permiscet haec Schmidt, ZUchr. etc. IX (1888) p. 137/8. 

*) Wlassak, Prozessge*. II p. 302: „ Keinê Spur einer dritten Prozetsart (ist) er halten \ 
postquam docuerat ipse (II p. 216 summa) inter peregrinos „zunachst ohne Schrift- 
fontei" certari solitum. Forte fortuna exstat vestigium: pro Mur. 11 § 25. 

*) ZUchr. der Sav.-St. XII p. 278. 

•) Constitit Girard, ZUchr. cit. XIV p. 15* (= Mélange* I p. 71 not. 2). 

•) Gai. IV § 10 (quam emendavit d’Ablainq). 

T ) Non legis actionem („ die Prozetsform ”), sed intentionem {„die Klagbehauptung") 
in fictionem deduci, doctrina est Adolphi Wach apud Kellerum, Civilproz. (1883) 
not. 247 a (p. 96), quae sententia non convenit cum unico certo exemplo, quod habemus 
(Gai. IV § 32: sipignu* captum essel). 

•) Ad sententiam Adolphi Wach requiritnr fictio talm: „si A. Agerius hominem 
Stichum ex iure Q. suum esse in iure a N. Negidio vindicasset”. Interest quod ea 
non remittitur ipsum sacramentum. 

•) Post legis actiones sublatas fictione opus non fuisse, quum fingi soleant 
abroganda, non abrogata, vidit quum Bethmann-Hollweg, Civilproz. § 96 ante 
notam 3 (II p. 305) tum Baron, Abhandl. I (1881) p. 213 („erhiell der MagUtrat 
(durch Gesetze) da* Recht der Formelconception ”, quod factum putat („der Formular- 
prozess (itt) durch Gesetze eingefiihrt worden") „so bedurfte et nicht der Fiction"). Sed 
hic nihil, ille ulterius nihil inde deducit, nisi, „das* diese aUo die aeltesten fictitiae 
actiones [des praetorischen Recbtes] sind". 

*•) Krit. ZUchr. I (1853) p. 471. 

1 ') „toenn dem Klager durch eine lex kein abstrakter Anspruch tonden nur da* Recht 
zur Vornahme einer legis actio zugethexlt war. So hatte der sponsor zundchit nur die 
manu8 iniectio wegen de* depentums , der publicanus ... die pignoris capio gegen den 
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visum esse, legis actionis materiem et substantiam nulla fictione adhibita 
transfundere, id propterea non tenet, quia non tantum, quod ipsius 
doctrina postulat, legis actiones per manus iniectionem vel per pignoris 
capionem sed ceterae quoque praeter condictionem *) fictione adhibita 
transfusae sunt. Consequens est praeterea has formulas ad legis actionis 
fictionem expressas inter antiquissimas esse referendas 2 ), iis quidem 
exoeptis, quibus pecunia vel oerta res debita petatur, quas eo tempore 
introductas, quo ceterae adhuc lites per legis actionem ordinarentur, 
sane est verisimile. De eo enim, quod nobis dart oportet , quum aut 
poterat sacramento agi aut per iudicis nudam postulationem , tertius 
quidam agendi modus introductus est 3 ), qui aut fuerit oportet formula 
„si paret DARi oportere” aut omnino libera nee ullis conceptie verbis 
constricta intentio. Nam, quum agitur de eo quod dari oportet, res 
nullo modo ordinari potest, nisi aut actor dicat „aio mihi dari opor¬ 
tere” aut magistratus dicat „8i paret dari oportere” aut omnino 
libera peragatur intentio. Porro, si dixisset actor 4 ): „AIO mihi dari 
oportere” cetera aut sacramento expedienda fuerunt aut sine sacra- 
raento, id est, per iudicis arbitrive nudam postulationem; itaque restat 
aut formula aut omnino libera intentio, si quidem fuit tertius agendi 
modus, qua de re dubitari non potest. Formulam fuisse arbitratus est 
Keller 6 ) de certa utique re, nam de certa pecunia actum putat per 
sponsionem et restipulationem tertiae partis. Quem hactenus refutavit 
Eisele 6 ) hoe argumento, quod sponsione facta superest sponsionis 
summae, id est, certae pecuniae petitio et quaeritur agendi modus 7 ). 

Steuerpflickligen " . De pignoris capione valde contendit Wlassak, Prozestges . 1(1888) 
p. 250 sqq.; de mant» iniectione dubitat (ibid. p. 251 not. 22). 

') Gai IV § 33. Cf. Keller, Civilprot. not. 298 (p. 122). 

*) Referendas vidit Keller, Civilprot. § 25 (post notam 298): „(die) Figur (mt*) 
doch gerade zu den An/cingen der Formelbildung wit gehören." 

*) Gai. IV § 20. 

*) Dixisse putat Kari.owa, Ijegisactionen (1872) p. 232. 

‘) Civilprot. § 18 (post notam 243). Quidqnid in contrarinm dispntavit Krüokr, 
process. Conntmplion (1864) § 3 (p. 12/3), id feliciter refutavit Eisele, mater. Onmd- 
lage der exceptio (1871) p. 165/7. Sed, quo pugnat ipse (op. cit. p. 164—160) : qnod 
legis actio per condictionem tollat obligationem (Gai. IV § 108) et quod idem 
contingat legitimo iudicio per condictionis formnlam (Gai. IV § 107), ideo fieri, 
quia legitimum iudicium per condictionis formulam substantiam intuentibns („»'•» 
H'cxentlichen") sit legis actio per condictionem versaque vice, id Sextns Aelius nt 
fuerit probaturus metuo. 

*) ,He mater • fintHdl. der exceptio (1871) p. 167 - 170. Ex diverso Kellerum per 
umnia sequitur Bkthjiann-Hollwkg, Civi/proces» § 44 post notam 17 (I p. 153/5). 

7 ) Cf. praeterea Krueoer, procetx . consumption (1864) § 8 (p 12/3). 
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Quocirca sumit ipse èt de certa peounia èt de certa re debita ante 
legem Aebutiam per formulam agi coepisse. Quod mihi quoque pro- 
babilius videtur quam per omnino liberam intentionem, etsi dubitari 
po88e concedo. Ergo per legem Siliam et Calpurniam x ) introducta 
proprie videtur formula 2 ), quod potuit ignorare Gaius, si liber 
Aelianus non continebat nisi verba solemnia litigatorum. Potuit, 
inquam, pro legis actione habere ipsam condictionem , id est, denuntia- 
tionem, quae fiebat adversario 3 ), ut ad iudicem capiendum die trige- 
simo adesset 4 ). Quod ideo sanciendum fuit, ne scilioet occasione for- 
mulae periret reo legis Pinariae beneficium, qua cautum, ut post dies 
triginta daretur iudex quam postulatus esset 5 ), • quod erat etiam in 
lege Siculorum Rupilia 6 ). Sic intelligitur, cur ad condictionis fictionem 
nulla formula exprim(a)tur 7 ); sufficiebat scilicet condictionem aut lege 
abrogari 8 ) aut desuetudine obliterari, ut superesset formula 9 ). Intelli¬ 
gitur praeterea, quae res sollicitum habebat Gaium 1# ), (guare) haec 
actio desiderata sit , id est, propter eandem causam, quapropter omnes 
legis actiones in odium venerant. Erat autem causa non ea, quam putat 
Gaius 11 ): quod nimia subtilitate veterum, qui tune iura condiderunt , eo 
res perducta est , ut vel qui minimum errasset litem per der et, nam, quia 
iidem gratis praeibant, non poterat quisquam errando litem perdere, 
nisi stulte eorum consilia qui sprevisset. Venerunt quidem legis actiones 


') Gai. IV § 19. 

*) Rea valde displioet Mauritio Wlassak, Proceuge*. I (1888) p. 164“. 

*) In iure, arbitror, etsi res controversa est. Cf. Wach apud Kellerum not. 242 
(p. 91); Bethmann-Hollweg, Cioilprot. § 44 post notam 9 (I p. 161/2); Karlowa, 
Legisaclionen (1872) p. 231/2. 

*) Gai. IV § 18. 

‘) Gai. IV § 15. Formulae dationem et iudicis non utique coninnotam esse, 
vidit Lenel, Zttchr. der Sao.-St. XXIV (1903) p. 337/8. Cf. Wenger, ibid. 
XXVI p. 529. 

•) Acous. IV 15 § 37. 

») Gai. IV § 33. 

•) Putant quidam (cf. Wlassak, Prozeuget. I p. 129) legis actionem per oon- 
dictionem et eam solam per legem Aebutiam esse sublatam. Propius verum hanc 
legis actionem solam perduravisse totam. Plane nihil obstat, quominuB condictio, 
id est, denuntiatio lege Aebutia sublata sit, quura cetera legis actionnm 
adminicula cum ipsis legis actionibus sublata sint necesse sit iurisdictione, ut 
praediximus. 

•) Hoe magis sensit quam expressit Keller, Civilproz. § 18 post notam 247. Res 
mira („ tchwer erkldrbar") videtur Adolpho Wach not. 247a. 

>°) IV § 20. 

«») IV § 80. 
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in odium , non tarnen plebis sed praetorum, qui crescentibus in dies 
negotiis detenti bonas horas istis naeniis consumere gravabantur, proinde 
omnia moliti esse taedii finiendi causa credendi sunt. Qui initio ad 
populum tulerunt leges vel ferendas curaverunt, deinde suo raarte 
fictionibus se expediverunt, quara eandem ob causam institutum est 
contra duodecim tabulas tacito consensu , ut litigantes non in iure apud 
praetorem manum consererent, sed ex iure manum consertum vocarent *). 
Summa haec est: condictionis formulas fortasse lege, reliquas omnes 2 ) 
a praetore ultro introductas esse 3 ), non ut is consequeretur novam 4 ) 
supplendi vel etiam corrigendi iuris civilis potestatem 6 ), sed negotia 
celerius commodiusque dumtaxat conficiendi causa, proinde hanc fuisse 
formularum originem et inter cives Romanos 6 ). Potestas secuta est 
inventis (non) ex lege 7 ) in factum actionibus 8 ) et alterius generis fictitiis 
et exceptionibus 9 ), quibus cogi posset iudex, ut res postulabat, timidus 
et verecundus 10 ), contra ius civile absolvere vel condemnare. Qui prae- 


•) Geil. XX 10 § 9. 

*) Quod scribit Gaius IV § 11: compluret actiones a praetore introdactas esse, 
id non pertinet ad verbomm oonoeptiones, quas formulas appellamus, sed ad iura 
persequendi sive exigendi (cf. IV § 112). 

*) ltaque non est „irrig" (Eisei.e, mater. Qrundl. der exoeptio p. 32 not. 25a) sed 
potins richiig „zu togen die formulae enttiammen dem praetoritchen Recht (z. B. Mater, 
Comment. ad Gaium p. 47).” 

*) Novam fuisse concedunt Puchta, Curtut der Inttitutionen § 80. 3; Sohh, Inztitu- 
tionen (1888) § 37. 7—9. Disputant contra Jörs, röm. Rechtttoitt. (1888) p. 168/9; 
TV i.ASSAK, Prozettges. II (1891) p. 351/3, qui quidem ipse se refellit (II p. 124, 126) 
sed fert auxilium ei Lenei., Zttchr. der Sav.-Sl. XXX (1909) p. 329 sqq. 

*) Hoe observavit recte Demelius, QrünhuC» Zttchr. XI p. 734. 

*) Putat quidem Pernicb, Lab. III p. 233/4, lege Silia datam esse condictionis 
actionem peregrino, multo vero magis lege Calpurnia, quam esse putat Calpnrniam 
repetundarum 

7 ) Gai. IV § 109. Rebellat Eisele, mater. Grundl. der exceptio (1871) p. 32: „die 
hier au» xich er ge bende Macht de» Praelort muss auf einem Gezette heruht ha ben." Qnem 
refellit exemplum cancellarii apud Anglos. 

') In factum actiones aliquanto post in ius couceptas inventas esse, sententie 
Demelii, QrünhuC» Zttchr. XI p. 733, est et vera. Contrarium dooere coguntur, quibus 
videatur a iurisdictione inter peregrinos res descendere nee peregrino formnla in 
ius concepta convenire. Quorum sunt Wlassak, Prozetge». II p. 310 ima; I p. 76; 
Mitteis Prioatr. I p. 50/1. 

•) Exceptiones post formulas inventas docet Gaius IV § 108. Ex diverso inter- 
dicta omnibus formulis antiquiora esse, communis est persuasio (Mitteis, Privatr. 
I (1908) p. 49 : „ unbestritten 

,0 ) De timiditate iudicis est classicus testis Gaius III § 224 (i. f.). Pauci fnerint 
oportet Galli Aquilii, quibus ad reeisteudum (pro P. Quinctio 9 § 33) quam doctrine 
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toribus dicto audiens esse in castris manipularis vel centurio mature 
didicerat, ibidem praetor legatus legionis vel tribunus iudicem despicere x ) 
et calcare; accedebat, quod vitio legis iudiciariae iudicibus plerumque 
solis vel paucis, cum praetura, quae dedisset, confligendum erat, quocirca 
mirari non debemus, cur Decemviri 2) Centumvirique 3 ) dumtaxat num- 
quam iugo colla submiserint fiduciam faciente quum numero turn quod 
non essent a praetore dati. Addit Jörs 4 ) populum 5 ) passurum non 
fuisse; equidem reor, ne conaturum quidem fuisse praetorem ad hos iudices 
formulam dare, a quibus repulsam timere deberet, quum praesertim 
sine ullo periculo causam pertinentem lege 6 ) ad Centumviros posset 
ad privatum iudicem et obnoxium sibi transferre. Sequitur, quando 
formulae pro legis actionibus in usum venerint, qui tractatus nobis non 
est coniunctus cum disputatione de tempore legis Aebutiae, quandoquidem 
constare videtur lege neque abrogatas legis actiones neque introductas 
formulas. Est novissimum de ea re testimonium Ciceronis anno 70 ius 
praetorium iam diu constitutum 7 ), quod sine formulis ne cogitari quidem 
potest. Apertius etiam anno 76: sunt formulae de omnibus 8 ) rebus 
constitutae, ne quis aut in genere iniuriae aut in ratione actionis errare 
possit. Expressae sunt enim ex uniuscuiusque damno do lore incommodo 
calamitate iniuria publicae a praetore formulae , ad quas privata lis 
accommodatur 9 ). Decennio ante (anno 86) scripserat: in iure . ... et 
exceptiones postulantur .... et omnis conceptio privatorum iudiciorum 
constituitur 10 ), quorum neutrum convenit legis actionibus, utrumque 
formulis. Itaque, sicut Gaius, ita Cicero vidit quidem legis actiones, 

tam ingeninm tam divitiae animum facerent. Sed erant senatores xpnal rit nitiatwr. 
Scilicet oo« ntyr&o<; »r( 0 )* (Polyb. VI 17 § 7). 

') Arrogantiae oertum iadiciam, qaod in interdicto unde vi nobilis magistratus 
nobili cam praedone precative loquitar („restituas"), idem cam iadioe namqaam. 

*) pro Caec. 33 § 97. 

») Gai. IV § 31. 

*) Ram. Rechtms». (1888) p. 183. 

*) n {dü>) bff entlich(ë) Meinung." 

•) Cic., de lege agr. II 17 § 44: vot vobi(üiit) de privatii hereditatibu» Cenlumviro» 
iudieare. Hpe poetea coarctatum ad inofficiosi querelam, fortasse lege Ialia, dictam 
est cap. haram observ. LXXVII. 

■>) Accas. III 44 § 114. 

*) Quae qaidem frequenter accidere soleant. De iis enim rebus, quae raro aooidant, 
non semper sunt iudiei(a) prodiUp) (1. 1 D. 19. 5). Qaod observat recte Schott, dat 
tiewakren des Reehtssehulzes (1903) p. 47. 

•) Pro Q. Roscio 8 § 24. 

'•) De inrent. II 19 § 58. 
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eed praeterquam in hereditatem 1 ) et in libertatem 2 ) nisi in libris fortasse 
numquam 3 ), quia in reliquis causis ipso adolescente loco iam cesserant 
formulis 4 ). Quocirca fide dignus yidetur, ubi inducit 5 ) Crassum oratorem 
anno 91 de vetfere) atque usitata exceptio(ne) cuius pecuniae dies fuibbbt 
disputantem, cui quidem exoeptioni locus nusquam est, nisi in formulis 
quibus incertum petimns 6 ). Quibus vetustior certae pecuniae formula, 
quod vidit Brüns 7 ), comparet in lege Latina tabulae Bantinae 8 ) (lin. 
9/10: praetor recuperatores... dato iubetoque eum , sei ita pariat , condemnari), 
quain legem adscribunt harum rerum periti 9 ) propter scripturae genus 
temporibus fere Gracchorum; ulterius demonstrare conatus sum 10 ) esse 
Aoiliae legis repetundarum particulam, proinde latam ante Chr. anno 
123 vel 122. Fuit hoe diu litis formulariae monumentum antiquis- 
simum; esse desiit, postquam aliquanto vetustius n ) testimonium 12 ) inter 
senatus consulta demonstravit Partsch 13 ), sed quod non pertineat ad 

') Accus. III 45 § 115; de Orat. I 38 § 175. 

*) De domo 29 §*78. Cf. pro Caec. 33 § 97. 

*) Veluti debet ex libris hausisse totam materiem atque substantiam orationis pro 
Murena; indidem potest cognovisse actionem ope consilioque tuo furtum aio 
factum esse (de Nat. deor. III 30 § 74). Praeterea lege agendi vocabulum saepe 
usurpat de quolibet agendi genere (Accus. I 5 19; IV 16 § 39; pro Mur. 11 §26) 

quod fecisse videtur (Kübler, ZUchr. der Sav.-St. XXX p. 427: potest) etiam de 
Orat. 1 36 § 167. Sed, etsi non fecit, nihil ad rem, quia res acta fingitur ante 
Hypsaeum consulem (§ 166), id est, viginti minimum annis ante Tullium natum. 
(Rem valde amplificat Wlassak, Proze»»ge»etze I (1888) § 9). 

*) Nonne igitur legis actio per manus iniectionem perseverat lege Ursonensi 
(c. 61)? Primum nescio, quia interest inter manus iniectionem et legis aotionem 
per manus iniectionem sicut inter pignoris capionem et legis actionem per pignoris 
capionem (Wi.assak, Prozeuze». I p. 255, qui convertit: „wie bei der manus inieetio, 
zo auch bei der pignoris capio”) et inter sacramentum et legis actionem per saora- 
mentum (Wlassak, op. cit. II p. 188 summa). Deinde videtur lex ad pnblicam 
dumtaxat coloniae causam pertinere (Wlassak, op. cit. I p. 92). 

‘) de Orat. I 37 § 168. 

•) Gai. IV § 131 (i. f.). 

T ) KI. Sehr. I p. 336. Cf. Girard, ZUchr. der Sav.-St. XXIX (1908) p. 153 
(= Mélange» I (1912) p. 152). 

•) Bruns, font. (1909) no. 9. 

•) Mommsen et Kitschl, quorum sententias exscripsit Maschke, zur Theorie nnd 
Getch. der röm. Agrarge». (1906) p. 84. 

■°) Ver t lag en en mededeelingen ('Amsterdam) 4 X (1909) p. 104 sqq. 

11 ) Inter annos 190—160, si verum vidit Partsch, die Schriftformel etc. (1905) 
p. 51. Cf. Girard, Mél. Gérardin (1907) p. 256 not. 2 (p. 257). 

'») Dittenb., Syll. (1901) 928, 47—64. 

'*) Op. cit. p. 28 sqq. Erravit quidem, quum verteret (p. 30 ima) *>.<; xoi roi'c nv ? 
l*yo»-c: in ea verba (= in eam formulam). Quod observavit Hitziq, ZUchr. der Sao.-St. 
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cives Romanos. Quamobrem nondum iaoet A ) Girard, cuius est opinio 2 ) 
poet annum ante Chr. 149 legis actione9 abrogari coepiase, hoe argu- 
raento, quod legis actiones profecto non ante abrogari coeperunt quam 
introduci desierunt. Esse autem introductam de pecuniis repetundis 
legis actionem sacramento lege Calpurnia ante Chr. 149 vel certe lege 
Iunia inter 149 et 123 constat 3 ). Sed hoe argumentum obtinebit, si 
fuit lege Calpurnia iudicium privatum; alioquin, si publicum fuit 4 )i 
eandem ob causam hic legis actionem introductam esse dicemus 6 ), 
quam propter conservata videtur litibus decemviralibus atque centum- 
viralibus: quod cautus praetor, ubi periculum est repulsae, id’ est, ad 
non a se datum et multorum capitum iudicem, formulam non est 
daturus 6 ). Et contendit quidem Girard 7 ) lege Calpurnia privatum 
fuisse iudicium, sed contendit sine teste. Quod praeterea vir clarissimus 
docet 8 ): legem Aebutiam necessario post Cinciam rogatam esse, id est, 
post annum ante Chr. 204, ideo, quod abrogationem legis actionum 
praeverterit lex Vallia 9 ), Valliam Furia, Furiam Cincia, quod argu¬ 
mentum acceptum refert Carolo Georgio Brüns 10 ), id quam sit 
fragile, videbit quisquis inventorem inspexerit n ). Remanet, ut abroga- 


XXVIII (1907) p. 252/3. Sed manet iniariaram fonnulae velnt simulacmm: tt/qI 

athxrjftdrotr — öoov dv xitlór xtti o» ipiirrjiut Jtattfirjodo&w. Quocirca putat 

Aranqio-Ruiz, le formule con demonstr. (1912) p. 62, iniariaram actionem id 
temporis fuisse talem „quantum bonum et aequura tibi videbitur, iudex aestimato.” 
Multo magis ita censet (p. 63/4) de formala depositi ceterisque, ubi postea fuit 
„eius iudex condemnato, si non paret absolvito.” 

') Cf. ipsius defensio, Ztschr. cit. XXIX p. 119-121 {Mélange* I (1912) p. 119-121). 

*) Ztsctyr. cit. XIV p. 42—47 ( Mélange* I (1912) p. 101—107) alibique. Argu- 
mento it obviam Puchta, Curtut § 80.9. 

*) L. repet. inscr. lin. 23. 

*) Ita sentit Mommsen, Strafrecht p. 190*. 

5 ) Dixit post Mauritium Wlassak, Prozessges. I p. 135 {„der Praetor (kann) nur 
solchen Richtem Weisungen geben (= geben wollen),.... die er emannt .... hal"), 
Mitteis, Privatr. I (1908) p. 124* 1 : „Geschworene ,.... die er nicht ernennt, kann der 
Praetor auch nicht dvreh formula instruieren {= instruieren wollen)”. Recalcitrabunt enim 
undique tuti. Quocirca iure pergit p. 52*°: „tor einem {= an einen) ttdndigen Ge¬ 
richtshof hat es nie Formeln gegeben ." It obviam Girard, Ztschr. cit. XXIX (1908) 
p. 126 (= Mélange* I (1912) p. 125/6) sed pedissequae dumtaxat sententiae. 

•) Dictum est supra. 

7 ) Ztschr. cit. XIV p. 45 lin. penult. {Mélanges I (1912) p. 105). 

«) Ibid. {Ztschr. cit. XIV) p. 41/2 (= Mélanges I (1912) p. 100/1). 

•) Valliam latam, quum legis actiones in usu erant, constat Gai testimonio (IV § 25). 

>°) KI. Schr. II p. 309/10. 

") Tota res nititur eo, quod lex Furia excipit sexgradus cognatorum (Vat. fr. 301), 
Cincia quinque (ibid. § 298, 299). 

46 
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tionem necesaario praeverterit ius Aelianum, quasi non potuerit Tri- 
pertitorum auctor post coeptas abrogari legis actiones, reliquas, quae 
in U8U mansi88ent*), ita tractare, ut formulas praeteriret, aut rursHs 
Pomponius, si ille formulas in partem operia recepiaset, in Triperti- 
torum descriptione receptas non commemorare 2 ). Quid quod addidit 
quaedam genera agendi quae deerant 3 ) ? Potest idem auctor omisiase, 
quae exoleverant. Ergo revera nihil ob8tat, quominus aliquanto ante 
annum ante Chr. 200 legia actiones abrogari coeperint, et quominus, 
quod factum ease dicebamus 4 ), formula Serviana auctorem habeat 
urbanum praetorem ante Chr. 187. Similiter nulla causa est, quidni 
ante annum 200 formulae empti venditi locati conducti pro socio 
ceteraeque aimiles extiterint 5 ), quum praesertim satia constet venditi 
arbitriuvn Sexto Aelio fuiase notum 6 ). Supereat quaestio, utrum 
praetor formulas ipae invenerit an aliunde sumpserit. Et quidem apud 
solum populum Romanum et post Normannorum adventum apud Angloa 
formulis litigatum ease, ease videtur pereuasio paene omnium communis. 
Etsi de Graecis iam cogitare coepit Wlassak 7 ); quin aibi videri 
significavit Girard 8 ), formulas Romanaa deacendere a diets Siculis, 
dicas 8iculas ab instituto quodam Graecorum 9 ). Cuiua aententiae 
secunda pars nulli dubitationi aubiecta est; fit enim dicarum scriptio 
obviam apud omnea Graeciae populoa, quoa novimus, vel ut Athe- 
nienaes 10 ), Delphoa **), Leabioa 12 ), Tliensos w ), Teios 14 ), Milesios 18 ), 


') Pars mauebat teniporibus (iai (IV § 31). 

*) Ea ratiocinatio est Pm'i.i Fiiiiikiiici, Ztechr. cit. XIV p. 40/1 {Mélange* I (1912) 
p. 99/100): „il restc eu fout ra* uialaité d'admeftre que !a tection .. relalire a la procé¬ 
dure eut pu rtre déngnée eomiue relalire attx legis actiones, n'il ent erixtè d enté délle* 
une autre procédure que rauleur ent urre.ua/ renten/ erpliqnée ld." 

J ) L. 2 § 7 J). 1. 2. 

Capite harurn observ. LX XX IX. 

*) Ea cura angit Liidoviciim Mittkis, Pricatrer.lt I p. 44/5. 

«) L. 38 § 1 I). 19. 1. Of. Mittkis, op. cit. p. 48**. 

*i Proze**ye*. II (1891) p. 301. 

•) Man nel (1911) p. 997*. Adstipulatur Fmniai-x, Xohc. rer. hi*tor. 33 (1909) p. 545*. 

•) „une pralique lellénique." 

,B ) Isocr. XVIII § 12 (ifixrjr rot; Aristopll., Xllb. 770 lorórt ypdifouo trjr 

óixqr 6 ytMtftuiirn'ï), 758 (*» oot yqdtpotco . . 

'*) Inscr. BCIl Vil p. 424 (yqn<fdfi*n>t fix/jr irqdr). 

'*) Tutcr. jur. XXXV 1. 11 (til xi r»? <tixar yqdu'tjrat). 

1 *) Tutcr. jur. XXII col. IV 1. 37 (w ar.... yqaff dixtj). 

'*) Michel 34 lin. 38/9 [yqdx^toflat rfümj). 

**) Inscr. Mileti III (Delphin.) 33 Cc), 11; 33 (e), 10/1; 147, 30/1; 147,34/5; 150, 
36/8 (/,* ifixa* r.rap/Brrti y/yqa/ 
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Macedones Aegypti dominos*), atque, unde disputatio profecta est, 
8iculos 2 ). Et solet ferme dica advereario scribi ab actore, scripta 
porrigi magistratui eiusve scribae et ab hoe in volumina publica trans- 
scribi, quod utrumque apud Athenienses medio genere dicitur yQaqito&cu 3 ), 
sed Mileti magistratus factum yQÓtpttr 4 ), actoris yQaqxo&at 5). Papyraceae 
quoque dicae scribebantur 6 ) adversario ab actore 7 ), aliquando h zat 
dixaazrjQiu) bantio» 8 ) xara zó tyxXrjua 9 ), quod superest geminum ’") hac 
fere forma: d dttva rtu Stivt. Narratio facti. Aid t hxügouai aoi. Tiuijpa 
zt'jg öixTjg öoa^uai zoaceözat U). KXrjzootg d dttva xai d ötiva. 'H öixtj dot 
yoaqiTjOtrai 12 ) tv rcö dtïvi Sixaazrjoitp btStmov. Inter zd tyxXijfiu et ipsam 
dicam bic interesse manifestum est, siquidem xara zd tyxXt/ua ypaqpijatzai 
i) dixtj; sed videtur sic distingui posse ibi tantum, ubi in iure scribenda 
dica est, postquam iisdem fere 13 ) verbis domum denuntiatum sit; 
alioquin, quod porrigatur adversario, tyxXtjua et i) ygaytioa IHxi/ idem 
futurum 14 ). Ergo iam constat dicas Siculas a communi Graecorum 

‘) Yeluti Pap. Lille 29 I 2 (Acxqr yqu<ru> n*ws); Pap. Petrie lil 21 (a)—(f), 21 (g) 
lin. 12, lin. 32; Pap. Hibeh 30, 24/5; Pap. Hal. 1 passim (pag. 231). 

*) Accu8. IY 14 § 37 (scribitur Ueraclio dica); 17 § 42 (iubet.. .citari Heruclium 
ei eos qui dicam .icripserant ); 24 § 59 (postulant, ut...er lege Rupilia dicam scribi 
iubeat. 

s ) Aristoph., Nub. 770 (babi* y^dfoico trjv dixrjr 6 yiytpuu Sirailiter <pbrov 
dixrjv quum accasator anoygd^*nu (Antiph. VI § 35) tum 6 ,-fiiocXtii; (ibid. § 41, 42). 

*) Inscr. III (Delphin.) 33 (c), 11: idr Ai ut; (nafta. co tpi^tOfta cóA* Aixd^q r)»n. 
ftrj yqaplmony nviü trjr tfixrr oi afaorc*;). Difficile faerit magistratibus simul huic 
praecepto obtemperare et pedissequo (lin. 12 ): (vqAi jhqOtimm* tot «irfVxoiyr/rw. 
Suppletum (pro vr/Ai) oportuit: aXlu. 

*) Inscr. III (Delphin.) 147, 34/5: tb Ai ix rij? xncuóixrj ,• urm cov crjr Aixt/r 

yqntfufiirov. 

•) Cf. Druffel, kr. FjS. 50 (1912) p. 527/8 (adv. Fredkiucum Zuckku, cui ( 4: 
est = TTQOCl&fntê), 

7 ) Pap. Petrie III 21 (a)—(f). His, at videtar, non inspectis scribi dooet Fi.iniavx. 
Nouv. rep. hietor. XXXIII (1909) p. 543 (ia. p. 541), „par le greffier." 

•) P. Petrie III 21 (g), 32/34 (Chrestom II 21); P. Hibeh 30, 24/5. 

•) P. Petrie III 21 (g), 12; II 21 (c), 9/10 (Chrestom II 28). 

>°) P. Petrie III 21 (g), 12-36; P. Hibeh 30. 

1 *) Tifttjuu ad 8 cribitur etiam in lite certa (P. Hibeh 30), quocirca contirmatur 
sententie Meierj et Schoemanni, AU. Prot. p. 608**, ad versus Lipsiom p. 804' 34 
AU. Recht p. 822 

1 *) Alterum exemplar (P. Hibeh 30) habet drttyqtt^axntt. 

,a ) Quia scribitur quidem dica xned co iyxkrjftn, sed necessario omittenda est 
clansula *7 Ai Aixt] Oo» yqntfnjat ette Mtt. 

,% ) P. Hal. 1, 29—36 (29/30: yqttfioüot Aixrjr , 36: AcAbim tb iyxltfftti). Ktsi dis- 
sentiunt editores propter vocab. i/tfartft» (lin. 33). Ne Siculas quidem dicas in 
iure scribi solitas verisimile est (Fi.inIai'x, Nouv. rev. hixtor. 33 (1909) p. 535/49 1. 
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instituto descendere; restat altera pars Girardi sententiae: a dicis 
Siculi8 vel Graecis formulas descendere Romanas. Sed antequam ad 
propositam venio quaestionera, e re esse videtur sub uno oonspectu 
ponere, quae sint communia dicarum et formularum, quae iütersint, 
ut omni errore sublato rem plane, quae in disceptationem veniat, 
videre possimus. Par causa est hactenus, quatenus et dica et formula 
scribitur et utraque continet causae coniectionem l ) et eam princi- 
palem 2 ). Sed in eo dispar, quod formula est, dica non est, epistula 
praetori8 ad iudicem, qua causae coniectio includitur et quasi con- 
tinetur 3 ). Ergo dica non est formula, sed potest facillime in formulam 
verti exemplar magistratui porrectum subscriptione eius, qualem habent 
aliquot papyri tertii ante Chr. saeculi 4 ): xa i ddvi • tpQÓvxtaov, Smog 
tü>v dixatiov Tvxrj, quam post adiectionem ad plenissimam formulac 
8peciem nihil desit 6 ). Nam plane ad rem non facit 6 ), quod P. Petrie 
cit. 7 ) is cui scriptum erat qiQÓvxiaov xxl. causam remittit ad maiorem 
potestatem; hoe enim ideo fit, quia ó xtig xiófirjg Imaxdxrjg, ad quem 
subscriptione strategi causa mittebatur, non poterat iustam ferre sen- 
tentiam, sed tantummodo reum hortari, ne pergeret actoris postulationi 
inique resistere, quocirca usitatior est subscriptio: ndXioxa dtuXvoor 
uvxovg • ti 51 pi], ünóoxtiXov avrovg, STiutg hri xoö xa&tjxovxog xmxrjQtov *) 
diaxQi&aksiv 9 ). Ne strategus quidem iudicare solet 10 ) sed ab epistata 
remi8sam sibi causam ipse tradere rcö xQixrjQioj, quo non efficitur xu 

') Eisei.e, mater. Grundl. der exceptio (1871) p. 172: „ die formula {enthielt schot) . 
ei tien toeten tlichen Theil der causae coniectio.” 

*) Gihard, Manuel (1911) p. 996, p. 997* : „(le) programme." Non recte dicit 

(p. 996) formulam, quae iudici detur, a praetore concipiendam („gut _ rédigé"). 

Nam hoe actorcm spectat, non praetorem (cf. e. g. Collat. II 6 § 1, § 3; Gai, III 
$ 224; IV § 68 (i. f.»: Lknel. ZUr.hr. der Sav.-St. XV (1894) p. 388/9; quem 
refutare conatur Schott, dat Gewdhren de» Rechtsschutzes (1903) p. 49/50. 

>) Cf. ClQ. Iuxtit. jurid 1 (1904) p. 285». 

*) Pap. Magd. 4; 25; 34. Respicitur par species: Pap. Petrie II 2 (2) lin. 2 
[Götl. gel. Anz. 1895 p. 146). 

8 ) Patat quidem Kosciiaker, GGA 169 (1907) p. 818 (ad BGU 136,-24 — 27), 
contra naturam esse formulae („ganz gegen den Geitt der Formel"), ut libelium 
respiciat („arg. *ura tav tij* rijv alcinr'). Quod acceptum refert Partsciiio (p. 74). 

B ) Quia non. ut Bow.ard, les inslruclions écrites etc. (1906) p. 96/7 (adnot.) de vi 
ac potestate tij,- f.Toy^Kc*^; quaerimus, sed tantummodo de verborum tenore. 

») II 2 (2). 

*) Vel i:rrl rov xoirodix(iov) vel Ini rütv Xh(oxqhüi\ 

*) Pap. Magd. passim. Cf. Pap. Hamb. 25. 

1 °) Tertio ante Chr. saeculo. 
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xQiTtjQia esse in poteatate strategi*). Nam ne Centumviri quidem in 
poteatate praetoria, etiamai maxime, quum ad Centumviros i(bi)tar , ante 
lege agitur sacramento apud praetorem 2 ), deinde ab hoe cauaa Centum- 
viris traditur. In poteatate atrategi ita iudicia forent, ai constaret iudi- 
care ea ex forraula a atratego data („gemass der ih(nen) vom azQuzijybg 
ertheilten Vollmacht ”), quod ponit pro certo Paulua Meyer s ) laudatque 
in eam rem Pap. Petrie III 21 (g) lin. 7/8: zijg öUi/g o-tiaijg*) xuzu 
rb Trap’ 'vdQiazouoryov zov ngbg zi] azQazrjyiu zov Idnaivoizov ztzaypévov 5 ) 
ygttq-h avzu ) 6 ) nQÓazayfia 7 ). Atqui rebellant Halenaea 8 ) negantque 
lijv bixTjv uvai <J ) xara (izQuzrjytxltv no/Hizcr/pa; hoe tantum concedunt: 
zQÓozayncc intervenire, quum uter reua unum iudicem i^avtozij xazu zo 
dtaygaf*fAu 10 ); sed cur in ea re ngitaru-yua interveniat, quod reliquoa 
iudicea ll ) iudicare iubeat, non zov l^avuozaCthzu vetet, facile dictu 
non fuerit, dicere denique Halenaea conati non 8unt, aed tantummodo 
rem quaeatiouea permiacendo 12 ) complicare. lam ad 8ieula8 dica8 quod 
attinet, poteat coniectura capi datia lege Rupilia iudicibus cum aub- 
acriptione praetoria (zoig btïvu • (pgovziaazt xrl.) vice formulae tradi 
aolitaa; apud Athenienaes autem hoe modo litigatum eaao, tantum non 
demonstrari posae confido. Notum eat Athenia znvg ztzzuQÜxovzu eaa 
res, quae ea8ent vttIq dtxa doaftioiv, izuQudoüvai 8olito8 zoïg diaiztjzaïg 13 ), 
aicut praetorem Romanum iudici. Erant autem o« ztzzuoüxovz«, ad quos 
in iua adeundum erat omnibu8 de rebus, quibus proprius index con- 

') Putat Dkukkei., kr. VjS. 50 (1912) p. 529/30, catenus in potestate strategi 
esse iudicia, quatenus a stratego causae iis tradantur. 

*) Gai. IV § 31. 

s ) Klio VI p. 461/2. 

*) Sub proedro. 

*) I. e. ab ipso stratego. Cf. Dikaiomata p. 206*. 

•) Interpretautur Halenses (Dikaiom. p. 206): in' ureoi-, rectius, ni fallor, Mi:ver, 
Mitteis alii: .rpo,- urrór. Cf. Pap. Taur. 1 IV 24/5, quo remittit Dkuefel, ter. VjS. 
50 (1912) p. 525. Plane, si ,t(»©,• hxcó» interpretamur, non erit, quo reforatur. 

7 ) Si verum vidit Meyeu, vertendum erit formula. * 

*) Dikaiom. pag. 209. 

9 ) „Darttni toird nun Smglys (crjq dixrj)? owrj; kaam richtig sein." 

,0 ) Eo pertinet non tantum P. Petrie III 21 (g), 7—11, sed etiaiu P. Hal. 9. 

1 ') //arm; rhs.ttoraj ni.rj ► ov ar ixdifQo^ uvcür i^nyitat^arj. 

1 *) „A'xr wenn eine der Parieten einen der Richter ablehnen wollte, inussle sie sich .. . 
an den Strategen wenden, der dann in seinem :tgónatynn sich ausschliesslich auf diesk 
Frage der Besetzung der (= der übrigen) Richlerstii/ile beschrdnkte". Evanescet arti- 
licium, si quis pro diete reposuerit die, quod sensus postulat. Nam non est eadem 
quaestio (Frage), sed diversa. 

,J ) Aristot., resp. Athen. 53 § 1. lbid. 58 § 2 habet il.-roJoinn, 
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stitutiiB non esset 1 ). Et scribunt Meier et Schoemann 2 ), nee quidquam 
ibi mutat Lipsius: nihil ultra quam 3 ) nagaöovrai Atheniensem magis- 
tratum arbitro. Quod inprimis mirificum est; dicendum enim potius 
erat, quo modo nagaboOvai magistratus consueverit, quam nagadoövai 
8olitum nee ultra. Atqui veram quaestionera ne Hudtwalcker quidem 
attigisse videtur 4 ), attigit Hübert 5 ) itaque definivit: consuesse magis- 
tratum libellum acciisatorium , quem ab accusatore accepdsset) — intel- 
ligit exemplar dicae sive Xij^tcog quod magistratui porrexisset actor — 
eum igitur libellum magistratum consuesse arbitro trad(ere) } quam- 
quam testem laudat nullum. Potest autem rei cognosci veritas ex ora- 
tione adversus Callippum 6 ), ubi hic legitur ab arbitro abiisse üv(t)X(ófitvog) 
rit yguupaxtïov ~). Apparet enim hoe sermone potestatem arbitri, ut is 
de aliqua certa re disceptare posset, contineri solitam ygappaxtiui, ubi, 
quia dabatur arbiter a magistratu certae finiendae controversiae, scrip- 
tum fuisse consentaneum est, de ea re ut iudicaret, mandatum, quod 
a formula iuris Romani nihil differt. Ergo recte, ambigue licet, ver- 
tebat Wolf actionem, nam formula quoque hac appellatione saepe cen- 
setur, non recte in adnotatione Reiske libellum accusationis , quia dlxrj 
sive Xijhg a litigatore porrigitur, requiritur autem, quod praetorem 
auctorem habeat. Nisi facit negotium Pollux, quum doceat 8 ) zo tyxXrjpa 
xal xu Tipt]pa 9 ) — ea infuerint necesse est — lv rcö ygappuxt'isa ïyygaip(ai) 
non magistratum, sed r(ó v) xglvovx(a\ id est, agentem. Quae sententia, 
si habet recte, iam nihil interfuit inter xijv Xijljiy, quam magistratui 
porrigebat actor et, quo de disputamus, ygappaxéïov 10 ); ergo reliquum 
esse videtur, quod supra placere diximus Huberto: ut illam actor 

') ngóq o » : 4 caq cxA<U? dixnq licyydyovctr (Aristot., op. cit. 53 § 1). 

*) Attücher Prozett p. 623/4 (Lipsius p. 825). 

J ) Nihil ultra quam nunc delet (Alt. Recht p. 835). 

*) Frustra praeterea a me inspectus est H. M. E. Meyer, die Prioatschiedxrichter 
und die oeffentl. Diacteten Athenz (1846). 

*) De arbitris atticis (1885) p. 42. 

•) Demostli. 52 § 14. 

T ) Similiter apnd magistratum qui desistere velit, ei necesse est inde (Demosth. 
59 § 53: naga ra tv Otafio&fzóiv) ttjv tfixTjr.... 8ive zrjr yqutfij* (DemOSth. 

59 § 53, § 69; 58 § 32; Dinarch. I § 94). Esse idem et non idem, declarabitnr 
statim. 

*) VIII 127: ihafijttror (fi ol duuzqrai dgayfii/y naga rot) xgiyovroq, iyygdyavroq 
(ti’tov tv yguftfinztioi zó iyxXrjua xut zo ziutjfiu. 

•) Latine vertam: intentionem et condemnationem. Est interdum ïyxlrjfia idem atque 
dica (Demosth. 34 § 16; 38 § 15) sed non semper (Demosth. 25 § 55: üq vrjot zo 

iyxXtjfta r rjq tfi lx»/;, r,v. . . . iXuy ttrrw 6.... trrf#lyóï). 

,0 ) lta sentit Lipsius, Alt. Recht p. 842* 8 . 
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magistratui, hic deinde arbitro porrexerit, atque ita non tantum libelli 
ea, sed etiam, quod alibi x ) suadere cupit Pollux, formulae vice functa 
sit. Nisi non est verisimile in civitate literatissima a magistratu libellum 
ad alium iuris usum translatum esse neque id compendiosa licet sub- 
8criptione declaratum, qua cum adiectione libellus iam nihil distat a 
formula. Ergo, si quid aliud, videntur formulas e iure Graeco, Attico 
praesertim, Romani mutuati esse. Licet autem èt Athenis quarto ante 

formulas litigatum sit, hoe 
tarnen interest, quod Attici magistratus formulis numquam usi sunt 
tamquam instrumento quodam, quo iudices datos cogerent ius civile 
deserere eaque instituta amplecti, quae signaseent ipsi. Quocirca Athenis 
nullum extitit ius honorarium uno, ni fallor, capite excepto quod indi- 
cavimus olim 2 ) nee iterabimus. 


Chr. saeculo èt aliquanto post Romae per 


*) VIII 29: tïtj dv 6 yyy xukoïntvoq TITTO?. 

*) Observ. cap. CVI. 
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DE INSTITUTEN VAN GAIUS EN HET 
OUDHELLEENSCHE RECHT 


DOOR 

Mr. j. h. van meurs, 

Advocaat en Procureur te Utrecht. 


In 1859 karakteriseerde Mommsen in een tijdschriftartikel l ) den 
Romeinschen jurist Gaius als een „Provincialjurist”. Zijn ineening 
vond eerst nog al wat aanhangers, maar er kwam meer en meer 
oppositie en tegenwoordig beschouwen de meeste geleerden Gaius als 
een rechtsgeleerde „uit de hoofdstad” 2 ). Bij het debat is echter, volgens 
mijn meening. duidelijk uitgekomen, dat de vraag, zooals ze gewoonlijk 
gesteld wordt, nog niet voor beantwoording vatbaar is 3 ). Het is immers 
onmogelijk uit te maken of iemand een jurist „uit de provincie” of 
„uit de hoofdstad” i.s, wanneer niet eerst vaststaat, waar hij geboren 
werd en zijn jeugd doorbracht, waar hij studeerde en doceerde en waar 
hij stierf. Wisten wij het antwoord op al die detailvragen, dan eerst 
konden wij gaan spreken over de bedoelde kwestie en dan kon het 
nog bost blijken, dat beide partijen gelijk of ongelijk hadden, om de 
eenvoudige reden, dat de oude jurist een gedeelte van zijn loopbaau 
in Rome, een ander gedeelte in de provincie doorliep. 

Maar w r ij weten nog geen enkele van die vragen met zekerheid te 


‘) Het artikel verscheen in de Jahrbiicher de* gemeinen Rechts , III, bl. 15 vg. en 
is opgenomen in de Gesammelle Schriften , Juristische Abteilung, II, bl. 2G vg. 

*) Girarii (in zijn Manue.t) en Kxiep ( Der Rcchlsgelchrte Gaius und die Edikl*• 
kommentare) (1910) bleven met enkele anderen Mommsen nog trouw. 

*) Ken overzicht van de kwestie vindt men in Pau.v-Wissowa, Realencyclu/nïdie 
der klassischen Allerlumstcissenschafl, VII, bl. 48 vg. Het artikel „Gaius” is daar ge¬ 
schreven door Küui.er. Daarna verschenen nog het boek van Kniep, in de vorige 
noot genoemd, met de recensie ervan door Feiir in Z.S.S. 32 (1911), bl. 390 vg. 
Verder een artikel van Braszi.okk in Wiener Studiën 1913, en enkele opmerkingen 
van Weisz Z.S.S. 37, (191G) bl. 142, noot 5. (Z.S.S. = Zeitschrift der Savigny-Stiftung, 
Romanistische Abteilung). 


Digitized by Google 


Original from 

INDIANA UNIVERSITY 



DE INSTITUTEN VAN GAIUS EN HET 0UDHELLEEN8CHE RECHT. 247 


beantwoorden en moeten er ons dus voorloopig mede tevreden stellen 
zekerheid of waarschijnlijkheid op een of meer van die punten te 
verkrijgen door het verzamelen van nieuwe gegevens. Ik wil in dit 
artikel zulk nieuw materiaal bijeen trachten te brengen voor de beant¬ 
woording der vraag: Waar kwamen de Institutiones van Gaius tot stand P 

Volgens een Duitsch geleerde *) zijn de Instituten een „Kollegienheft”, 
een dictaat, door professor Gaius gebruikt bij zijn colleges en daarna 
uitgegeven. Misschien is daarmee meer gezegd, dan bewezen kan worden, 
maar het schijnt toch wel, dat de Institutiones in nauw verband staan 
met mondelinge voordrachten 2 ), en ik zal daarom de leerlingen van 
den ouden geleerde als „hoorders” beschouwen. Wil iemand anders 
liever van „lezers" spreken, verwerpt hij dus de collegehypothese, dan 
zullen mijn argumenten misschien iets minder sterk tot hem spreken; 
geheel krachteloos worden ze daardoor echter niet. Maar, uitgegeven 
college of niet, het leerboek van Gaius is met veel paedagogisch talent 
geschreven; dit is herhaaldelijk erkend 3 ). Ook is de stijl heel persoon¬ 
lijk en zijn wij telkenR in de gelegenheid gedachten op te sporen, die 
niet uitdrukkelijk uitgesproken zijn, maar die ons gesuggereerd worden 
door de levendige uitdrukkingswijze van den docent. De kennis van 
die beide eigenschappen zal ik gebruiken bij de plaatsen, die ik hier 
ga bespreken. 

De eerste plaats, die van belang is voor mijn onderwerp, is 1, 60 
en 61. Zij luidt: 

„Intcr eas quoque personae, quae ex transverso gradu cognatione 
iunguntur, est quaedam similis observatio sed non tanta. Sane inter 
fratrem et sororem prohibitae sunt nuptiae, sive eodem patre eademque 
matre nati fuerint , sive alterutro eorum , sed si qua per adoptionem 
soror mihi esse coeperit, quaradiu quidem constat adoptio, sane inter 
tne et eam nuptiae non possunt consistere; cum vero per emancipationem 
adoptio dissoluta sit, potero eam uxorem ducere; sed et si ego emanci- 
patus fuero, nihil impedimento erit nuptiis”. 

Gaius is bezig met het bespreken van de huwelijksbeletselen, gevormd 
door te nauwe verwantschap. In de vorige paragrafen heeft hij de ver¬ 
wantschap in de rechte lijn behandeld en betoogd, dat het daar volstrekt 


') Dernburu in zijn werkje: Die Irulilutionen den Gaius, ein Kollegienheft aus dein 
Jahre 161 noch Christi Geburt (1869). 

*) Zoo ook Kübler in zijn zoojuist geciteerd artikel. 

*) Zie b.v. Braszloff, t. a. p., bl. 175; Dernburo, t. a. p., bl. 52; Sauter in 
Z.S.S. 28 (1807), bl. 162-165. 
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geen verschil maakt, of de verwantschap ontstaan is door afstamming 
of door adoptie. In de geciteerde paragrafen beweert hij dan, dat bij 
verwantschap in de zijlijn er wel verschil bestaat tusschen afstamming 
en adoptie, want natuurlijke broers en zusters kunnen nooit huwen, 
broers en zusters door adoptie wel, als door emancipatio de adoptie is 
opgeheven. In zooverre korrespondeert de plaats dan ook goed met de 
voorafgaande paragrafen. Maar de door mij gecursiveerde woorden 
staan zonder eenig verband met het voorafgaande, als een vreemd 
element, in het betoog. Ze zeggen, dat het geen verschil maakt, of 
een broer en een zuster beide ouders gemeen hebben, of slechts één 
ouder; in beide gevallen is een huwelijk tusschen hen ongeoorloofd. 
Deze tegenstelling, volle broer en zuster tegenover halve broer en zuster, 
staat volkomen op zichzelf; nergens in het boek van Gaius keert ze 
terug in verband met huwelijksbeletselen J ); nergens wordt gezegd, dat 
halve verwanten wèl, volle verwanten niet mogen trouwen. 

Maar bij een goed docent, als Gaius, mogen wij verwachten, dat hij 
zulke uitdrukkingen niet zoo maar, zonder zin, gebruikt en daarom ligt 
het voor de hand, na te gaan, waaraan Gaius misschien dacht, toen hij 
die woorden sprak. Waarschijnlijk zinspeelde hij op een recht, waar die 
tegenstelling tusschen halve en volle broer en zuster wel bestond of 
waar het misschien een kwestieus punt was. Was er nu in Gaius’ tijd 
een kwestie over huwelijksbeletselen tusschen halve broers en zusters? 
Het antwoord moet ontkennend zijn 2 ). Kende dan soms het oudere 
Romeinsche recht huwelijken tusschen halfbroer en halfzuster? Ook 
niet; want nog kort voor den tweeden Punischen oorlog was de exogamie 
bij de Romeinen zoo sterk, dat een huwelijk „adversus veterem morem” 
was, wanneer de man een vrouw „inter septimum gradum” nam 3 ). 

Er blijft dus niets anders over, dan te zoeken naar een vreemd recht, 
waar de tegenstelling wel bestond. Dat recht was dan zijn leerlingen 


•) De eenige andere plaats in zijn Institutiones, die op het eerste gezicht mis¬ 
schien in aanmerking zou komen, 3, 10, houdt bij nadere beschouwing een andere 
tegenstelling in. 

*) Paulus en Ulpianus, die + 50 jaar later schreven, vermelden ook het huwelgks- 
beletsel, maar zonder de gecursiveerde woorden van Gaius. Zie Sententiae 2, 19, 3 = 
Collatio leg. Rom. et Mos. 6, 3, 1. 

Regulae 5, 6 = Collatio 6, 2, 1—3. 

Ook in de konstitutie van Diocletianus en Maximianus over dit onderwerp van 
liet jaar 295, staat geen dergelijke uitdrukking. Zie: C. 5, 4, 17 = Collatio 6, 4, 5. 

J ) De epitomator van Livius ad lib. 20 zegt: „P. Cloelius primus adversus 
veterem morera inter septimum gradum cognationis duxit uxorem”. 
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waarschijnlijk niet vreemd; want anders begrepen zij zijn zinspeling niet. 

In een tijdschriftartikel*) over exogamie en endogamie heeft Weisz 
gegevens verzameld, die ons hier van nut kunnen zijn en ook in 
Kohler’s Allgemeine Rechtsgeschichte 3 ) zijn de huwelijkswetgevingen 
van enkele volken uit de oudheid behandeld. Bij onderzoek blijkt dan, 
dat noch bij Germanen 2 ), Perzen 3 ), Egyptenaren 4 ) of Phoeniciërs 5 ), 
noch bij Joden °) of Indiërs 7 ) de bedoelde tegenstelling bestond, maar 
wel bij de Grieken. De mogelijkheid blijft nu natuurlijk altijd bestaan, 
dat er een ander recht was, dat wij niet kennen, maar Gaius wel, en 
waarin de tegenstelling te vinden was; maar met de gegevens, die we 
hebben, is het toch het meest waarschijnlijk, dat Gaius bij zijn zin¬ 
speling aan Grieksch recht dacht 8 ). 


') In Z.S.S. 29 (1908), bl. 340 vg. getiteld: Endogamie nnd Exogamie imrómischen 
Kaiserreich. 

*) Volgens Grimm, Recht aal ter turner, I, bl. 602 en Lamprecht, Deutsche Geschichte , 
I, bl. 86, waren in het oudduitsche recht huwelijken verboden alleen in de op- en 
neergaande ljjn. Volgens Fockema Andreae, Oud-N ederlandsch Burgerlijk Recht , II, 
bl. 154, bestonden er in het oudgennaansche recht niet zulke verbodsbepalingen, 
maar ze waren h.w.s. juist onnoodig wegens „zekere streng in acht genomen ge¬ 
bruiken”. Volgens von Amira, tirundriss des germanischen Rechts 3 (1913), bl. 180 was 
echter het huweljjk uitgesloten „innerhalb des engeren Sippenkreises, folglich 
auch unter Geschwistern und in der ganzen auf- und absteigenden Verwantschaft....” 

*) Weisz citeert bewijsplaatsen uit Latijnsche en Grieksche schrijvers, waaruit 
bljjkt, dat nog in de 5e eeuw na Christus huwelijken tusschen volle broer en zuster, 
tusschen zoon en moeder, vader en dochter, voorkwamen. Joseph Koiiler in de 
Allgemeine Rechtsgeschichte (in de serie Kultur der Qegenwart II, VII, I), bl. 131 en 
132 noemt voorbeelden daarvan, gehaald uit nationale rechtsbronnen der Parsi, van 
eeuwen later nog. 

*) Bewijsplaatsen zijn overvloedig te vinden in de papyri. 

‘) Hier kwamen huwelijken voor tusschen oom en nicht en de keizers Constans 
en Constantius richtten daartegen hun constitutie, die te vinden is in Codex Theo- 
dosianus, 3, 12, 1. Van huwelijken tusschen broers en zusters, hetzij halve, hetzij 
heele verwanten, wordt niets vermeld. 

•) In het Oude Testament (Leviticus 18, 9 en 12, 17, Deuteronomium 28, 22) 
wordt het huwelijk tusschen broers en zusters verboden. Eigenaardig is het, dat 
ook daar, evenals bjj Gaius, uitdrukkelijk gezegd wordt, dat het geen verschil maakt, 
of men halve of volle broer en zuster is. Zie ook Collatio 6, 7, 2. 

Ook in de Talmud zjjn huwelijken tusschen broers en zusters zonder meer ver¬ 
boden. Huweljjken tusschen oom en nicht komen er echter voor, evenals bij de 
Phoeniciërs, ook van Semietisch ras. Zie Kohler, t. a. p., bl. 74. 

7 ) Volgens Kohi.er, t. a. p., bl. 106 is bij de Indiërs het huweljjk sterk exogaani. 

•) Voor de Bithyniërs, wier recht Gaius elders vermeldt, zjjn mij geen rechts¬ 
bronnen over dit punt bekend. 

De Armenische rechtsbronnen beginnen te laat, om hier in aanmerking te komen. 
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Dat daar de tegenstelling bestond, blijkt bijvoorbeeld voor Athene 
uit een scholium op de "Wolken van Aristophanes J ), dat zegt: Inti <)l 
■xccq' lAOrjvaiotg tijfOTi yautlv rug lx nar Iqüjv uötXqug, tig av^rfiiv rot) 
üdtxi'if*aTog nQoctOrjxt rrjv o n o ti tj r q i a v. 

Daar was ongeoorloofd een huwelijk tusschen een volle broer en 
zuster en tusschen een halve broer en zuster, die de moeder gemeen 
hadden; huwelijken tusschen halve broers en zusters van vaderskant 
waren geoorloofd en kwamen voor '■*). 

Yoor den toestand in Sparta hebben wij slechts één gegeven 3 ), een 
plaats, die, juist omgekeerd, huwelijken tusschen broers en zusters 
alleen toelaat, wanneer zij niet denzelfden vader hebben. In hoeverre 
die ééne plaats geloof verdient, laat ik in het midden; in elk geval 
schijnt die Spartaansche instelling niet algemeen bij de Doriërs bestaan 
te hebben; tenminste in Syracuse gold de Atheensche regel 4 ). Ook in 
andere Grieksche of halfgrieksche streken, in Epirus 5 ) en Macedonië 

Van de Galaten in Klein-Azië, die Gaius ook vermeldt, wordt ons over dit punt 
niets gemeld. Van hun stamgenooten in Gallië weten we uit Caesars berichten ook 
niet het ware op dit punt. De stamgenooten in Brittannië schjjnen in vrouwen¬ 
gemeenschap geleefd te hebben. 

Zie over dit alles Caesar, de bcllo gallico 5, 14. Dio Cassius bl. 2, 6 en van 
moderne literatuur: Winhiscii, Dat keltische Britannien bh auf Kuuig Arthur (Ab'i. 
der Sachs. Akad. der Wissenschaften ), bl. 166; i/Aroois ue J uiuinvii.i.e, Cours de 
droit ce/litjue en La familie ccllique (1ÏK)5): Gi.asson, Hhtoire du droit et des institu- 
tions de la France, I, bl. 109 vg 

') ad reg. 1371. 

*) Zoo Weisz, t. a. p., en Lipsius, Attische» Recht und Rechlsrerfahren , II, bl. 476, 
waar men de volledige verzameling van bewijsplaatsen vindt en de bibliographie. 

Alleen Hruza, Bei trage zur Geschichte des griechischen und römischen Fumilienrechis, 
11, (1894) bl. 169 beweert, dat ook volle broers en zustors mochten trouwen. 

s ) Pmi.o, De spicialibus legibus (uitg. Hoesciike), bl. 779: Weisz, t. a. p. 

*) Nepos Dio 1, 1; Plutarchus. Dio 6; Weisz, t. a. p. 

*) Justinus 28, 1; Weisz, t. a. p. 

*) Pausanias 1, 7, 1: ot ro,- 6 JlcoXefmCoi; ’Aqairórjq ddfbiijq uinpotiQwfrrv tQttoOfij 
tyr/ftsy t>vr\v, Muxfóónir ordtt/iüg Ttoiwr ron^óntra, Aiyv.ciloii; ftivrot tor Dit 

huwelyk van Arsinoe met haar vollen broer was haar tweede huwelijk. Het werd 
gesloten volgens Egyptische zeden. Daarvoor was zij gehuwd geweest met Ptolemaeus 
Kerannos, haar ^a//broer van vaderszijde. Dat dit geen Egyptisch, maar een Mace- 
donisch huwelijk was, heeft Weisz, t. a. p., aangetoond, door te wjjzen op de plaats 
van voltrekking, Cassandrea en de góden, waarbij gezworen werd, do Macedonische 
godheden. Ik zou zijn betoog nog willen adstrueeren. Justinus 24, 2, 7 vertaalde 
ons een gedeelte vau den inhoud van den eed, waarmede de man zijn aangegane 
huwelijksverplichtingen bezwoer, als volgt: adiurat... neque in contumeliam eius se 
aliam uxoreui aliosve quam filios eins liberos habiturum. Deze clausule correspon¬ 
deert precies met de gebruikelijke clausules in Grieksche huwelijkscontrakten, zeo- 
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kunnen wij met meer of minder zekerheid hetzelfde constateeren x ). 

Gaius zinspeelt misschien nog in andere plaatsen van zijn Institutiones 
op Grieksch recht. Zoo zegt hij in paragraaf 144 van het eerste boek: 

„Permissum est itaque parentibus liberis quos in potestate sua 
habent testamento tutores dare: masculini quidem sexus inpuberibus 
(feminini autem sexus cuiuscumque aetatis sint et tum quo) que cuin 
nuptae sint.” 

De woorden, tusschen haakjes geplaatst, zijn gerestitueerd, maar 
het gecursiveerde zinsdeel staat toch, wat de beteekenis betreft, wel 
vast. Gaius zegt dus, dat aan vrouwen bij testament een voogd kan 
gegeven worden, ook al zijn ze gehuwd en ook hier is de plaats het 
best te begrijpen in verband met Helleensch recht, waar juist het 
tegenovergestelde gold. Immers, in Athene werd, naar de meeste 
schrijvers aannemen 2 ), de man door het huwelijk van rechtswege voogd, 
xi^tog van de vrouw, getuige Demosthenes 3 ), die zegt: 

... .tij» ]tt]T(Qa TOVTio yvvoiïx' 'iüojxtv. oir.... tyu Xóyov ?va ... zw 
ct7uorovfiivo)p xui avrijg xai z&v yQrjfiÜTwv xvqiov n o it tv”.. ., dus 
beweert, dat het dwaasheid is, aan iemand die men niet vertrouwt, 
zijn moeder tot vrouw te geven, omdat de man dan xvnmg over haar 
zelf wordt en over haar goed. Van voogdbenoeming bij testament is 
dus voor een gehuwde vrouw daar geen sprake en zoo was het ook 
buiten Athene in verschillende andere Helleensche staten 4 ). 

als die op papyrnsoorkonden voorkomen, b.v. Papyrus Elephantine 1, regel 8 en 9: 
ut é i^iarw <tr r /fnaxXsiórp yrraïxn af.lrjr ixtauxyra&at rif* vfton Jrjfirjrpinq nqdr rrxr o- 

.ro.tZoOut ri a).).rjq yvnuxós.... De papyrusoorkonde is van 311 v. C.; men kan ze 
vinden in Mitteis-Wilckkn, Chrestomathie der Papyruskunde y Juristischer Teil no. 283. 

In oorkonden over Egyptische huwelyken staat constant een andere clausule, n.1. 
oi/c/Aor «■«<*<> ovr Zie Mitteis in Mittkis-Wii.cken, Grundziige der Papyrus - 

kunde , Juristischer Teil, bl. 218. 

*) Weisz, t. a. p., toont aan, dat het Grieksche beginsel ook in den keizertijd 
nog gold. 

*) Zie Lipsiüs, t. a. p., bl. 482. Alleen Hruza, t. a. p., bl. 70 en Bkaechet, 
Ilixloire du droit privé de la république Athénienne y I, bl. 215 vg. zijn van een andere 
meening. 

3 ) Demosthenes tegen Aphobus A (XXVII) 55. 

% ) Zie: Lipsits, t. a. p., bl. 482 voor Temenos en Orchomenos. 

Mitteis, Grundziige , bl. 254 voor het recht der papyri. Nog in Gaius 1 tijd; zie 
C. P. R. 23 = Chrestomathie no. 294. 

Mitteis, Reichsrecht und Volksrecht in den óstlichen Provinzen des Römischen Kaiser - 
reichêy bl. 66; Wenger, Allgemeine RechUgeschichle y bl. 196; Kohler-Zierarth, bas 
Stadtrecht von Gortyn, bl. 56 en 107 allen voor het Grieksche recht in het algemeen. 

In Gortyns had een mondige vrouw in het geheel geen voogd. Ook in 8parta en 
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Een derde plaats, 2, 151, luidt: 

Potest ut iure facta testamenta contraria voluntate infirmentur. 
Apparet autem non posse ex eo solo infirmari testaraentum quod 
postea te8tator. id noluerit valere, usque adeo , ut si linum eius inciderit 
nihilo minus iure civili valeat. Quin etiam si deleverit quoque aut 
combusserit tabulas testamenti, nihilo minus non desinent valere, quae 
ibi fuerunt scripta, licet eorum probatio difficilis sit. 

Met grooten nadruk prent de professor hier zijn leerlingen den 
strengen Romeinschrechtelijken regel in, dat testamenten niet door 
enkele wilsverandering nietig worden, zelfs al heeft de testator het 
koord om zijn testament verbroken, ja zelfs al heeft hij de tabulae 
verbrand of op een andere wijze vernield. Wel betoogt hij verderop, 
dat praetor en keizer den regel niet meer zoo toepassen ! ), maar vóór 
alles stelt hij toch den ouden regel onverzwakt op den voorgrond. Dit 
doet hij misschien weer, omdat zijn leerlingen van huis uit aan iets 
anders gewoon waren. In elk geval, die andere regel is te vinden in 
do sfeer van de Helleensche rechten, bijvoorbeeld in Athene. In een 
rode van Isaeus 2 ) komt een passage voor, waar de eene partij de 
geldigheid van een testament betwist: „De erflater,” zegt die partij, 
„ l o v X i'i tl t] tu vrug iUuihjxai u v tXt i v xai tt Qon t r a £ t rioanüiniTu) 
rijv uQiijv HGa/a/Hv." Volgens den spreker wilde dus de erflater zijn 
testament herroepen en ontbood daarom den arabtenar, bij wien hij 
het testament had gedeponeerd, aan zijn ziekbed, om het testament 
terug te krijgen. De magistraat kwam niet meer op tijd. zooals de 
spreker ons verder vertelt, maar de enkele wilsverandering, gebleken 
uit erflaters boodschap, was voldoende om het testament ongeldig re 
maken; tenminste, de tegenstanders weten er alleen tegen in te 
brengen, dat de wil van den erflater niet veranderd was. Zij beweren 
alleen, dat de erflater den magistraat liet ontbieden, om het testament 
nog eens te bekrachtigen 3 ); ze betwisten dus de wilsverandering zelf, 
volstrekt niet het rechtsgevolg van een eventueele verandering van 
wil. De tegenstelling met het Romeinsche recht komt dus in Athene 
duidelijk uit. Ze schijnt zelfs zoo sterk geweest te zijn, dat juist het 

in het algemeen in Dorische staten schijnt zy een meer zelfstandige positie gehad 
te hebben. 

') De Gaiusplaats is hier echter gerestitueerd. 

*) Isaeus, Over de erfenis van Cleonymus (I) 14. 

3 ) Isaeus t. a. p. 18; (flgr^i^orrru yd{> r«»? éKt&t'tuu; iiyovrn; Kittuvr/io, ftfrt.fi 
ft:it io rijr «(»/', r or Iviuu {ia vkónnoi; ni raf •:!/.’ i.Tti toq&üoui xtti (Jf{i»ti£ioni a+ioir urroi,- 
itjr datfJfÓT. 
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maken van een nieuw testament op zichzelf niet voldoende was om 
een ander testament te herroepen, terwijl alle andere manieren, waarop 
de wil8verandering zich uitte, wel voldoende waren 1 ). Den Atheenschen 
regel vinden we ook in andere Grieksche rechten 2 ). 

Nog een paar plaatsen uit de Institutiones houden misschien ook 
zulke zinspelingen in op Grieksch recht; maar ze zijn bewijsmateriaal 
van minder kwaliteit, omdat ze desnoods ook zonder Grieksch recht 
kunnen verklaard worden of omdat het Grieksche recht, waarom het 
gaat, niet vaststaat. 

De eerste plaats van die soort is 2, 62 v.g.: 

Accidit aliquando, ut qui dominus sit alienandae rei potestatem non 
habeat et qui dominus non sit, alienare possit. Nam dotale praedium 
raaritu8 invita muliere per legem Iuliam prohibetur alienare quamvis 
ipsius sit vel mancipatum ei dotis causa vel in iure cessum vel usu- 
captum... Ex diverso agnatus furiosi curator rem furiosi alienare 
potest ex lege XII tabularum; item procurator si quid ne corrum- 
patur distrahendum est; item creditor pignus ex pactione quantvis eim 
ea res non sit. 

De geheele passage kan zonder Grieksch recht volkomen verklaard 
worden en in het bijzonder de beide gecursiveerde uitdrukkingen 
passen goed in het verband. Maar toch is het merkwaardig, dat Gaius 
alleen bij den man ten opzichte van den bruidsschat en bij den pand¬ 
houder het noodig vindt te verklaren, dat ze al of niet eigenaar zijn. 
Merkwaardig, omdat juist bij die beiden in Grieksch recht het omge¬ 
keerde gold, tenminste volgens mijn meening. Voor den bruidsschat is 
dit niet betwist; ze is niet „van den man”. Dit blijkt voor Athene uit 
een rede van Demosthenes ;i ), waar een vrouw van verschillende 
goederen zeide: „Sr» avrijs ttij lv n) ngoïti rtxipijpiva; en ook in 
andere Helleensche rechten gold hetzelfde beginsel 4 ). 

Minder eenstemmigheid heerscht over het recht van den pand- 


'j Lipsius, t. a. p., bl. 571. 

*) Zie: Mitteis, Grundzüge , bl. 241 voor het recht der papyri. 

Wenoer, t. a. p., bl. 268 voor het Grieksche recht in het algemeen. 

*) Demosthenes tegen Energes en Mnesibnlns (XLV1I) 57. 

*) Zie: Lipsius, t. a. p., bl. 484 en 492 voor Athene. 

Kohler-Ziebarth, t. a. p., bl. 70 voor Gortyns. 

Mitteis, Gntndtüge , bl. 220 voor het recht der papyri. 

Mitteis, Reidureckt , bl. 232 vg.; Wenoer, t. a. p., bl. 196; Kohler-Zikharth, 
t. a. p., bl. 114 voor bet Grieksche recht in het algemeen. 
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houder l ). Ik zal hier in den tekst alleen wijzen op Demosthenes 2 ;, 
bij wien uitdrukkelijk gezegd wordt: „ra inxoxti^tva. .. zuiv imo&tfitvcov 
«TriV’, de verpande zaken zijn van de pandhouders; een bewering, die 
precies het omgekeerde inhoudt van Gaius’ woorden: „creditor... 
quamvis eius ea res non sit”. Dat verschil tusschen Grieksch • en 
Romeinsch recht scheen hem zelfs bizonder hoog te zitten, want op 
een andere plaats van zijn boek beweert hij nog eens hetzelfde in 
anderen vorm. In het derde boek, nl. bij de bespreking van het 
furtum, zegt hij in paragraaf 204: 

„ ... constat creditorem de pignore subrepto furti agere posse: adeo 
quidem, ut quamvis ipse dominus, id est ipse debitor, eam rem subri- 
puerit, nihilo minus creditori competat actio furti”. 

Een tweede minder sterke bewijsplaats is 3, 139: 

Emptio et venditio contrahitur, cum de pretio convenerit, quamvis 
nondum pretium numeratum sit, ac ne arra quidem data fuerit : nam 
quod arrae nomine datur, argumentum est emptionis et venditionis 
contractae. 

Ook hier weer geeft Gaius met grooten nadruk een Romeinsch- 
rechtelijken regel en ook hier weer gold volgens mijn meening in het 
Grieksche recht wat anders. Ook deze plaats kan weer verklaard 
worden buiten het Grieksche recht om; het kan immers best, dat 
Gaius hier bij het eerste consensueele contract het verschil met de 
reëele contracten duidelijk wilde doen uitkomen. Maar mogelijk is 
toch ook, dat de leermeester hier inging tegen een „Vulgare Vor- 
stellung” van zijn leerlingen 3 ), dat n.1. de arrha meer zou beteekenen 
dan enkel argumentum emptionis et venditionis contractae. Ik houd 
dit zelfs voor waarschijnlijk en meen, dat juist zulk een „Vulgare 
Vorstellung” te verwachten is van leerlingen wier nationaal recht zulk 


') In mijn proefschrift heb ik trachten aan te toonen, dat het eigendomsrechten 
andere iura possidendi o.a. pandrecht in de Grieksche rechten worden beschouwd 
als nuances van hetzelfde recht om te bezitten, voor welke nuances geen afzonder¬ 
lijke namen bestaan. Anderen, b.v. Lipsius, t. a. p., bl. 578 noot 109, ontkennen 
dat men van eigendom kan spreken in het Grieksche althans in het Atheensche 
recht en beweren dat de Grieken bezit en eigendom niet goed onderscheidden. 

Zie: van Meurs, Rechtsgedingen over bepaalde goederen in Oudhelleense rechten, 
Proef8chr. Utrecht 1914, bl. 7 vg. en de kortere Selbstanzeige in Kritische Fiertel- 
iahrsschrift für Gesetzgebung und Rechtswissenseha/t (1915) bl. 537 vg. 

Zie verder voor het pandrecht de bibliograpbie in Mitteis, Grundzüge , bl. 129 
en Lipsius, t. a. p., bl. 690 en 691. 

*) Demosthenes tegen Aphobus B (XXVII) 18. 
s ) Dernburg, t. a. p., bl. 52. 
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een „Vorstellung” rechtvaardigt, zooala dit bij het Grieksche recht het 
geval ia. Volgens mijn meening althans. Anderen betwisten dit echter 
en een onmiddellijk sprekende bewijsplaats kan ik hier niet aanvoeren; 
in de noot *) kan men literatuur vinden; hier zal ik er niet verder op ingaan. 

Bij de behandeling der iniuria zegt Gaius (3, 222): „Servo autem 
ipsi quidem nulla iniuria intelligitur fieri sed domino per eum fieri 
videtur; non tarnen isdem modis quibus etiam per liberos nostros vel 
uxores iniuriam pati videmur, sed ita cum quid atrocius commissum 
fuerit quod aperte in contumeliam domini fieri videtur; veluti si quis 
alienum servum verberaverit; et in hunc casum formula proponitur. 
At si quis servo convicium fecerit vel pugno eum percusserit, non 
proponitur ulla formula nee temere petenti datur ”. 

Deze plaats is op zichzelf wel duidelijk, maar opvallend is toch de 
uitdrukking, door mij gecursiveerd. Wie moest Gaius zoo uitdrukkelijk 
waarschuwen, dat ze nul op het request zouden krijgen, wanneer ze 
bij den magistraat recht kwamen vragen, wegens slavenbeleediging, 
zonder dat de meester daardoor gekrenkt was in zijn eer? Toch wel 
vóór alles menschen, die aan zulk recht gewoon waren. En weer is in 
Griekenland zulk recht te vinden, tenminste in Athene. De tegen¬ 
stelling met het Romeinsche recht is daar zoo duidelijk, dat Gaius’ 
woorden haast klinken als een polemiek tegen Demosthenes 2 ), die zegt: 

*) Volgens Lipsius, t. a. p., bl. 739 en Pappui.ias, 'IoioQixrj 1*5*? roi d^f/w- 
roï (1911) was ook in het Grieksche recht de arrha niets meer dan argumentum 
emptionis et venditionis contractae. Beiden bezien echter volgens mg den koop in 
het tirieksche recht te veel van Romanistisch standpunt en anderen zgn dit met mg 
eens, b.v. Partsch en Wenoer. Volgens hen en de meeste schrg vers beteekende de 
arrha in de Grieksche rechten in elk geval meer, dan in het Romeinsche recht; 
wat ze precies beteekende, daarover is men het niet geheel eens, maar dat is ook 
niet van belaug voor mijn doel. 

Zie: Hofmann, Beitrüge zur Geschichte des griechischen und römischen Rechts, bl. 56 
en 105; Kai.ooirou, Die Arrha im Vermögensrecht, bl. 119 vg.; Partsch in zgn be¬ 
spreking van Pappulia8’ boek in Göttinger gelehrte Anzeigen (1911), bl. 715 vg.; 
Wenoer, t. a. p., 236. 

In het z.g.n. Syrisch-Romeinsche rechtsboek komen typische plaatsen over de 
arrha voor. Mitteis, Reichtsrecht , bl. 508 vg.; Corpus papyrorum Rainert , I, bl. 70 en 
Uber drei neue Handschriften des syr.-röm. Rechtsbuchs (in: Ferh. der Berlin. Ak. v. 
IFiss. 1905), bl. 56 ziet daarin Grieksch recht en velen zgn hem daarin gevolgd. 
In 1916 heeft echter Carusi, Sul frammento L 38, del libro di diritto siro-romano (in: 
Bulletino delf insliluto di diritto romano, XXVIII, bl. 261 vg.; vooral 301 vg.) be¬ 
weerd, dat hier geen Grieksch recht, maar Oostersch reoht stond. 

Zie voor de papyri Carusi en Mitteis, t. a. p., en Qrundzüge, bl. 184 vg. 

*) Demosthenes tegen Midias (XXI) 46. Zie ook de wet in die rede § 47. Zie 
Lipsius, t. a. p., bl. 424. 

17 
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„xai Tooavrrj liQrjaaü' vntQ(ioXfj (de Atheensohe wetgever) &ort xav 
tiovXov Tig, bfxoicog töunuv vttcq tovtov '/(tacpijv. ov yaQ 8axig 6 

TXUGftOV UMTO Sftv OXOTXttV, CtïXct Tl) TXQUyfP OTXOÏÓV Tl XO yiyv6fltVOV . 

tTruSrj d ’ tvQtv ov k tmTr/duov, firjxt ngog SoöXov fiijiY'SXtog tëtïvai txqóttuv 
I ntTQfiptv, ov yctQ tar' ovx tOTiv co apd^tg A&ijvatoi xu>v navxiov ovötv 
{j^Qfiog aqiOQt]TÓTtQOv oviï 1 Hfi* 8 tio fxuXXov vfiiv hoyiCtoücu ttqooijxh. 

In andere örieksche rechten schijnt • echter meer het Romeinsche 
beginsel gegolden te hebben ] ). 

Ik heb nu zes plaatsen uit de Institutiones van Gaius behandeld 2 ), 
waar, voor mij tenminste, het meer of minder waarschijnlijk was, dat 
Gaius op Griek8ch recht zinspeelde en wel zoo, dat zijn hoorders dat 
Grieksch recht kenden en dus de zinspeling begrepen. Nu is het inter 
ressant te constateeren, dat, waar andere juristen dezelfde onder¬ 
werpen behandelen, zij die zinspelingen niet maken. Yoor deze ver¬ 
gelijking zijn plaatsen uit de Pandecten niet te gebruiken, omdat daar 
de interpolator aan het werk geweest kan zijn; de andere plaatsen 
heb ik in de noot verzameld 3 ). Nu wil ik volstrekt niet beweren, dat 
al die plaatsen onveranderd tot ons zijn gekomen, maar de kans op 
wijziging van den tekst is toch veel minder groot dan bij plaatsen uit 
de Digesten. Overigens komt hierdoor nog weer eens duidelijk uit, 
dat er bij mijn geheele onderwerp niets te bewijzen valt. 


') Plato neemt in zyn wetten den Atheenschen regel op (6, 19): n\rf tna 

flq roi-ï oix/rrti,-. 

Zie: voor Alexandrgnseh recht de Dikaiomata (papyri uitgegeven door de Qraeca 
Haleneis 1913), bl. 107 en de bespreking daarvan door Partsch in Archiv für Papy- 
nufortchung 6 (1913), bl. 34 vg, voor enkele andere Grieksche rechten Hermann- 
Thalheim, Griechitche RechUaltertümer' , bl. 38. 

*) Twee andere plaatsen, waar Gaius uitdrukkingen gebruikt, merkwaardig in dit 
verband, n.1. 3, 99 (quippe quod alicuius est idei dare non po test) en 4, 4 (nee enim 
quod nostrum est nobis dari potest, cum scilicet id dari nobis intellegatur quod 
ita datur ut nostrum fiat; nee res quae nostra iam est nostra amplius fieri potest) 
zgn niet te gebruiken, omdat hierbij de Grieksche terminologie en bet Grieksche 
recht nog te onzeker zgn. 

*) Ze zgn: voor het huwelgksbeletsel: Pauli Sent. 2, 19, 3 = Collatio 6, 3, 1. 

Ulp. Reg. 5, 6 = Collatio 6, 2, 1—3. 
voor de vrouwenvoogdij: Ulp. Reg. 11. 14. 

voor herroeping v. h. testament: P. Sent. 4, 8, 1 = Collatio 16, 3, 1. 

Ulp. Reg. 23, 2, 

voor de bruidschat: P. Sent. 2, 21b, 2. 
voor de pandhouder: P. Sent. 2, 21, 19. 
voor de iniuria: P. Sent. 5, 4, 3. 

Voor de andere gevallen heb ik geen plaatsen kunnen vinden. 
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Een zevende plaats uit de Institutiones heeft voor ons onderwerp 
nog'weer een andere beteekenis. In boek 1, paragraaf 193 zegt Gaius: 

„Apud peregrino8 non similiter ut apud nos in tutela sunt feminae; 
sed tarnen plerumque quasi in tutela sunt: ut ecce lex Bithynorum, 
si quid mulier contrahat, maritum auctorem esse iubet aut filiura eius 
puberem”. 

Nu was in de Grieksche rechten de voogdij over vrouwen een alge¬ 
meen verbreid instituut en het is volstrekt onmogelijk, aan te nemen, 
dat Gaius dit niet wist*). Beschouwde hij die voogdij bij de Grieken 
als een quasi-tutela, dan kan men een van de twee volgende verkla¬ 
ringen aannemen voor het feit, dat hij het Grieksche recht niet als 
voorbeeld nam. Of hij zwijgt over dat recht, ómdat hij het bij zijn 
hoorders bekend veronderstelt öf hij stond in een speciale betrekking 
tot Bithynië. Deze laatste verklaring geeft Kniep 2 ) en hij leest in 
verband hiermee voor „ecce” het woord „haecce”. Maar beide ver¬ 
klaringen houden evenzeer een aanwijzing in, dat de woorden van 
Gaius voor een publiek uit de Oostelijke rijkshelft gesproken werden. 
Diezelfde beteekenis hebben ze ook, wanneer men aanneemt, wat ik 
het meest waarschijnlijk vind, dat Gaius de Grieksche voogdij over 
vrouwen niet als een quasi-tutela maar als een echte tutela beschouwde. 
In dat geval is de plaats alleen te verklaren, wanneer men aanneemt, 
dat Grieksch recht stilzwijgend buiten beschouwing werd gelaten, 
want anders vertelde de professor een grove leugen met zijn: „Apud 
peregrinos non similiter ut apud nos in tutela sunt feminae”. 

Deze plaats is een van die plaatsen, waar Gaius aan vergelijkende 
rechtswetenschap doet en ze heeft, hoe ook beschouwd en verklaard, 
met de overige van die soort gemeen, dat het Grieksche recht er niet 
uitdrukkelijk genoemd wordt, ook niet, waar het voor de hand zou 
liggen, zooals bij de bespreking van de syngraphae en chirographa 3 ). 
Ook dit is weer een nieuwe aanwijzing voor mijn meening, dat zijn 
leerlingen niet vreemd stonden tegenover Grieksch recht. 

') In de Dorische staten schijnt de vrouw, geljjk opgemerkt, een meer zelfstandige 
positie te hebben ingenomen. 

Gaius’ kennis van de Grieksche vrouwenvoogdij behoeft geen bewijs. 

*) Kniep, O ai insliluiionum commentarius primus. 

*) De plaatsen zjjn: I, 52 over dominica potestas, 55 over patria potestas, 78, 
82, 86 over de status van kinderen uit gemengde huwelijken; 189 over voogden 
door testament en over patria potestas, 193 en 197 over vrouwenvoogdjj; II, 40 
over dominium; III, 96 over verbintenissen uit eed, 120 over borgen, 134 over 
chirographa en syngraphae. 
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De verzoeking is groot, om te probeeren, uit te maken, tot welk 
Grieksch recht Gaius en zijn leerlingen in zoo’n nauwe betrekking 
stonden. Wanneer we bij de behandelde plaatsen nagaan, in welke 
Grieksche staten het rechtsinstituut, dat we zochten, te vinden is, dan 
blijkt het, dat altijd Athene onder die staten is. Maar we weten nog 
te weinig van de groepeering der verschillende Oudhelleensche rechten, 
om daaruit conclusies te trekken, vooral ook, omdat juist Atheensch 
recht in later tijd zulk een grooten invloed heeft gehad op het recht 
van andere Grieksche staten 1 ). 

Ik zie dus voorloopig van elke nadere bepaling af en volsta met de 
bewering, dat in de Institutiones van Gaius aanwijzingen te vinden 
zijn voor het tot stand komen van dat werk in de Grieksche rijks¬ 
helft, al ontbreken stellige bewijzen. 

') H. Weber, Altiecke* Prozenreckt, in: Studiën zur Gene kick te und KuLtur riet 
Altertums , I, Heft 5 (1908). 
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Viktor Ernst, Die Entstehuvg des niederen Adels. Stuttgart, "W. Kohl- 
hammer, 1916. — 96 bl. 


Zich op het standpunt plaatsend dat het grondbezit de grootste be- 
teekenis had en de algemeene verhoudingen beheerschté, gaat de 
schrijver van dit uitstekende boek eerst na het middelpunt van het 
adellijk bezit — een burcht — om ons het kenmerkende daarvan te 
toonen. Bij wijze van opsomming van de tot dien burcht behoorende 
goederen en rechten. De aandacht valt daarbij vooral op de aan den 
burcht verbonden „Herrschaftsrechte”, die het bezit zijn eigenaardig 
karakter geven. De vaste samen vattende omschrijving dier rechten is 
„Gericht, Zwing und Banne” of korter „Zwing und Bann” (bl. 10). 
De goederen en rechten van den burchtheer worden als éénheid be¬ 
schouwd, „als althergebrachter, anererbter Besitz der Herrschaft em- 
pfunden” (bl. 28), en omvatten het geheele Dorp, „Burg und Dorf, 
Herrschaft und Gemeinde sind die Pole, um die sich das Leben der 
Gesamtheit dreht” (bl. 29). De groote gelijkheid der riddergoederen, 
en wat daartoe behoort, wijst op een gemeenschappelijken wortel, en 
de vraag is dus waar deze te zoeken. Nóch in dienstverband, nóch in 
leenverband. Schrijvers resultaat is het volgende: „Die Gemengelage 
der Güter, der Anteil an den Dorfnutzungen, die Abgrenzung der 
wichtigsten Rechte mit der Dorfmarkung, überhaupt die ganze Summe 
der Beziehungen und Kampfe mit Einem Dorfe — alles das spricht 
dafür, dass eben in den Beziehungen zu diesem Dorfe der eigentliche 
Lebensnerv des Ritters zu auchen ist. Die Teilnahme an dem Leben 
der Gemeinde einerseits, die Vorrechte, die er dabei geniesst, ander- 
seits weisen dem Ortsadel die Stellung des primus inter pares zu” (bl. 31). 

Een onderzoek naar wat behoort tot een burcht, leidt den schrijver 
vervolgens tot een gelijk onderzoek ten aanzien van een meierhof, en 
dit voert tot het vaststellen van volkomen overeenstemming. Tusschen 
burcht en hof moet dus de nauwste samenhang bestaan. De schrijver 
denkt zich dien aldus: „Die Burg ist das Neuere, das spater in die 
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Geschichte eintritt. Trotz aller Ahnlichkeit sind doch bei ihr im allge- 
meinen die Verhaltnisse um einen Schritt weiterentwickelt, manches 
mehr in die Form eines Rechtes statt einer Yerpflichtung gebracht, 
manche Lasten ganz oder zum Teil abgeschüttelt. Sie muss aus dem 
Meierhof herausgewachsen sein” (bl. 63). 

Wat is nu de oorsprong van den meierhof en den burcht, die daar¬ 
uit groeide ? De hof is niet — zooals de heerschende leer aanneemt — 
„ein Produkt der Grundherrschaft”, die zich aldus een middelpunt 
voor beheer schiep (bl. 58). De meier heeft ook grondheerlijke plichten, 
doch dit is niet het wezen der zaak. „Nicht die auf wenige Güter 
beschrankten grundherrlichen Befugnisse, sondern die allgemeinen 
Rechte, die das ganze Dorf umfassen, sind die charakteristischen 
Merkmale der Meierhöfe und der Burgen” (bl. 64), met name „Zwing 
und Bann” (bl. 65). „Indem die der ganzen Gemeinde zustehende 
Ausübung von Zwing und Bann an einen bestimmten Hof geknüpft 
wurde, war dem Inhaber dieses Hofes die Möglichkeit gegeben, die 
im Auftrag der Gemeinde geübten Bann- und AufsichtBrechte zu Herr- 
schaftsrechten und die wohl von Anfang an genossenen Nutzungsvor- 
rechte bis zu ausschliesslichem Eigentum am Gemeindegut weiterzu- 
entwickeln” (bl. 67). 

Zoo moet dan dc lagere adel uit dezen kring van heeren zijn voort¬ 
gekomen. De landadel is „aus dem Kreise der Zwing- und Bannherren 
herausgewachsen” (bl. 68), niet — wat de meesten aannemen, doch onbe¬ 
wezen is — uit de ministerialen. De oudste drager dier rechten is het 
hoofd der groep, die het dorp vestigde. Dit voert den schrijver tot 
zijn slot, dat „die Meier und die daraus hervorgewachsenen Ritter 
eben in der Steilung des Sippenhauptes nicht nur ihr Yorbild, sondern 
ihre eigentliche Wurzel haben” (bl. 80) 1 ). 

Na aldus zijn onderzoek te hebben afgesloten, stelt de schrijver het 
verkregen resultaat in het midden der middeleeuwsche samenleving en 
maakt hij nog enkele opmerkingen van algemeenen aard. Daarbij wordt 
gewezen op het naast elkaar voorkomen van vrije ridders en hen die 
als ministerialen bekend zijn. Niet ten onrechte verwijt hij de leer, 
die den lageren adel uit de ministerialiteit doet voorkomen, dat zij het 
onderste boven keert (bl. 82). De verhouding tusschen den vrijen ridder 
en den ministeriaal stelt hij aldus dat — gelijk bij de gewone vrijen 
zich een splitsing vormde, doordat een deel met zijn goed in de hand 

') Vele punten van aanraking met het hier besproken boek heeft de uitnemende 
studie van Paul Lacombe, L'appropriation du sol (1912); zie speoiaal bl. 16, 30 v., 
322—338 (La question des jnstioes selon M. 11. H. Sée et Brutails), 372—389 (De 
1 ’origine des seignenries). 
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komt van grondheeren, en hofhoorig wordt — zoo ook in den hoogeren 
etand op gelijke wijze naast den vrijen ridder de ridderlijke dienstman 
treedt. 

Ziehier in het kort den inhoud dezer helder geschreven, uitnemend 
gestaafde studie, die in bescheidenheid een poging waagt, door her¬ 
nieuwd onderzoek, voor oude en gangbare leerstellingen, die niet geheel 
voldoen, een betere oplossing uit de bronnen af te leiden. Men gaat 
nit den aard der zaak niet spoedig over tot het opgeven van wat als 
algemeen erkend sinds lang de basis der historische rechtsstudie vormt. 
De groote verdienste van het boek is deze, dat het emstigen twijfel 
wekt aan wat voorheen als dogma gold, dat het een zeer eenvoudige 
en begrijpelijke oplossing geeft aan vragen, die voorheen een — reeds 
op het eerste gezioht — vreemde beantwoording vonden. En dit in 
een korte samenvatting van een uitgebreid bronnenonderzoek. 

Het boek wekt tot nieuwe studie. Men voelt dan de neiging, zjjn 
inhoud als juist te aanvaarden. 

De burcht of meierhof bezit, wat de gewone hoeve niet bezit: 
„Zwing und Bann”. — Dit begrip komt in de bronnen in tweeërlei 
zin voor: in den oorspronkelijken, als aanduiding van het zelfbestuur 
der mark, en in den jongeren, als samenvatting der rechten die bij 
den burcht behooren. De schrijver wijst er op (bl. 66), dat deze rechten 
als aan een hof klevend*) verschijnen, zonder dat eenig spoor van 
latere verbinding te onderkennen is. Het is uitgesloten, dat die rechten 
willekeurig aan deze of gene hoeve zouden kleven; iedere strijd daar¬ 
over is uitgesloten: „Zwing und Bann lag von Anfang an in fester 
Hand”. — Niet overal is de oudere zin der woorden in den nieuwen 
overgegaan; niet overal is het zelfbestuur der mark vergroeid tot 
hoogheidsrechten, aan een bepaald huis verbonden. Die verbinding is 
in oorsprong meer uitoefening van een functie in opdraoht der mark 
dan van een eigen reoht. Wel schiep zij de mogelijkheid dat de 
eigenaar van dat huis de voor de mark uitgeoefende rechten ont¬ 
wikkelde tot eigen recht. 

De vraag mag in bescheidenheid gesteld of bij het onderzoek naar 
ontstaan en ontwikkeling der heerlijkheden en heerlijke rechten niet 
veelal te weinig op de markeverhoudingen wordt gelet. En of niet op 
deze wijze een natuurlijke verklaring te vinden is voor wat wij later 
aantreffen, een juistere opvatting met name dan de veelal gehuldigde dat 


•) Heerlijkheid en hof rijn aan elkaar gebonden als water en wijn: n ind were 
also gnet zo scheiden as die wasser ind win scheiden woulde, dat under ein getan 
were” (Grimm, Weüthümer , II, bl. 722). 
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naast den door de mark gekozen marke- of holtrichter der vnje mark, 
staat de door den grondheer benoemden richter der onvrije mark, 
die zijn ambt, aan een bepaald goed verbonden, erfelijk wist te maken? 

Het holt- en markerichterambt, aan een bepaald goed verbonden l ), 
is het kenmerkende van den hof tegenover de gewone hoeve; het is 
— zich over het geheele markedorp uitstrekkende — uit de grond- 
heerlijkheid niet wel te verklaren 2 ). De bezitter van dien hof is 
inderdaad de primus inter pares, die in en met het dorp leeft, en uit 
zijn verhouding tot dat dorp zijn kracht put. Dat het ambt als 
onroerend goed 3 ) het lot van andere onroerende goederen deelde en 
later ook voorwerp werd van verkoop 4 ) en beleening, verandert 
daaraan niets; evenmin de omstandigheid dat een aantal hoven in 
geestelijke hand kwam en deze den richter stelde 5 ). De oorsprong is 
en de regel blijft, dat het ambt verbonden is aan het huis of den hof, 


•) A. J. M. J. van Wijnbergen, Ohm marken onder de werking der wet van 10 .Vei 
1886 (1893), bl. 7, wijst er terecht op, dat „erfmarkerichterschap” doelt op ver¬ 
binding aan een bepaald goed, niet op erfelijkheid in een bepaalde familie. 

*) Het spreekt van zelf, dat wg niet het oog hebben op de hoven, die uitsluitend 
middelpunt van beheer eener groote landeljjke bezitting zijn en waar de grondheer 
een beheerend meier vestigt, waarbij de hoeven behooren tot den hof. Men zie, om 
slechts één voorbeeld te noemen, de beschrijving van Mr. S. Muller Fz., De koj 
te Knijfheze (Fersl. Oude Fad. Rbr.. V, bl. 71 v.). — Te vergeljjken ook den hof 
te Zeelbeck {Fersl. Oude Fad. Rbr., II, 47). 

*) A. J. H. W. van Heeckeren van Nettelhorst, Spec. acad. de Universatibus , 
quae vulgo markengenootschappen dicuntur (1808), bl. 31, zegt terecht: „munus illud 
ad immobilia est referendum, quia inhaeret praedio”. 

4 ) Verkoop in 1561 van het erfholtrichterambt in de mark van Loenen en 
Sylven, dat oorspronkelijk behoorde tot het huis Rosendaal, aan Wynant Hackfort, 
wiens geslacht zat op het huis ter Horst. In de acte wordt gesproken van: „koep 
eynns holtrichterampts van Loenre busch unnd marck, mit twee deell holts in 
derselver marckt, mit broecken, wyntfall, canynenwrangen unnd gerechtigheit van 
cykelen, als dat vann aldts gewoenntlick unnd daerthoe gebrueckt is* geweest, und 
glick als dat mit allen synen rechten und thoebehoer gelegenn is in dem ampt van 
Veluwen”. Zie Sloet, Geld. Markerechten I, bl. 174—5. 

*) In de mark van Wormingen zit op den Wormingerhof een door den proost 
van Deventer gestelden buurscholt. Het eerste artikel van het markerecht van 1602 
zegt: „dat die praest van Deventer eenen baurscholt opten hove toe Wormingen 
ende twee gesworen vorsters stellen sall tot beste ende profiit van den beurte, 
ende mit consent der gemeine bauren” (Sloet, t. a. p., I, bl. 95). — De abdjj Prüm 
stelt den rechter in de Arnhemsche mark: „in nemore vel marka Arnhemensi 
habent domini Pruemienses ponere et constituere vel ordinare judicem quemcunque 
yoluunt” (Sloet, t. a. p., I, bl. 182). — De hof te Loo, waaraan het erfmarkeriohter- 
ambt der mark van Bathmen en Loo verbonden was, behoorde aan het klooster 
er Honnepe (zie Overijs. Markeregten , 19e stuk, bl. X, 1 en 3). 
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die van het dorp het middelpunt vormt, het grootste markebezit x ) 
heeft en welks bezitter het hoofd -) is van de geheele mark 3 ). 

J 08 EF Lappe, Die Wüstungen der Provinz Westfalen. Einleitung: Die 
Rechtsgeschichte der wüsten Marken. Münster, Aschendorffsche 
Verl. Buchh., 1916. — 122 bl. 

Een boek dat den beknopten .vorm, het overzichtelijkc en den be¬ 
scheiden toon mist, waardoor het vorige zich onderscheidt. Het is 
langdradig, bevat vele noodelooze uitweidingen en herhalingen, en is 
geschreven door iemand die een andere meening dan de zijne noode 
duldt. Wat te betreuren valt, omdat de inhoud belangrijk is en do 
schrijver over groote bronnenkennis beschikt. Yoor een groot deel 
doet dit de juist genoemde gebreken over het hoofd zien; zoo men 
het boek leest en herleest, laat het ten slotte toch niet onvoldaan. 

Een woeste mark, „eine ganzlich eingegangene, vormals als Wohn- 
sitz dienende Einzel- und Gesamtansiedlung”, — aldus de omschrijving 
in het voorwoord. Het aantal loopt in Uuitschland in de duizendtallen, 
waarvan de overgroote meerderheid behoort tot de tweede helft der 
middeleeuwen. De eerste vraag, die de schrijver zich ter beantwoor¬ 
ding stelt, is die naar de oorzaken. Waardoor ontstaat de „woeste”, 
„solitudo” of „8olitarium” der Latijnsche bronnen? Niet door den 
oorlog, want deze had — althans in den regel — geen blijvenden 
invloed (bl. 6); evenmin door branden (bl. 10); een aantal door het 
water (bl. 12); enkele dorpen zijn ten offer gevallen aan militaire 

l ) Het huis Weemseloo, waaraan verbonden het erfholt- en markerichterambt 
van Albergen, heeft 4 waren (Op. Af., 16e stuk, bl. 42): het huis Rechteren, 
waaraan verbonden het markerichterambt van Dalmsholte, 4 waren (Op. Af., 
3e stuk, bl. 39); het huis Verwolde, waaraan verbonden het erfmarkerichterambt 
van Verwolde, 2'/j waar (Sloet, t. a. p., II, bl. 267). 

*) In 1609 heet het in de mark van Barchem: „ein erffmarckenrichter und vur- 
*Under der erffgenamen end der ganser marck" (Sloet, t. a. p., II, bl. 243). 

s ) Als Geldersche voorbeelden zijn te noemen: het huis te Dieren (Si.oet, I, 
bl. 509), Mallem (Sloet, II, bl. 142), Dorth (Sloet, II, bl. 164), Eschede (Slokt, 
II, bl, 191), Nettelhorst (Slokt, II. bl. 225), Swiep (Sloet, II, bl. 230), Vetwolde 
(Sloet, II, bl. 263), Ruurlo (Si.oet, II, bl. 297), Vicrakker (Slokt, II, bl. 364). - 
In de mark van Empe is de eigenaar van het huis Empe erfmarkerichter. Het 
Markenboek van 1540 zegt: „wie het goet geheten den Hoff Empe toebeboort, dat 
dieselve sal in dese boerschap markenrighter wesen, — Item Thomas van Buerloe, 
markenrighter, sal erfelyk beholden endc verwaren dat bnerrighterampt, geliick dat 
van oldts op synen goede, den hof toe Empe. geweest is”. — Dit recht levert tevens 
een voorbeeld van een erfelijk op den hof rustenden last (Si.oet, I, bl. 248 en 251). 
Een ander voorbeeld is de hof te Beltrum in de Graafschap (zie p. h. R., nr. 8026). 
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eisohen, omdat zij — te dicht bij een vesting gelegen — bij be¬ 
legering een gevaar opleverden (bl. 13) en enkele andere werden in 
kloostergoederen opgenomen (bl. 14); ten slotte zijn een aantal dorpen 
verlaten wegens te onvrnohtbaren bodem en te Biecht klimaat (bl. 15). 
Maar verreweg de meeste woeste dorpen zijn ontstaan doordat ver¬ 
schillende buurtschappen tot één worden samengebracht (bl. 16). Ver¬ 
schillende kleine dorpen worden tot één groot. De schrijver verklaart 
dit uit de behoefte naar veiligheid en bescherming tegen de gevaren 
van oorlog en veete. 

Soms bleef de verlaten buurt onbebouwd; men denke slechts aan 
het geval dat onvruchtbaarheid de oorzaak der verhuizing was. Maar 
meestal bleef alles bij het oude en werden alléén de woningen naar 
elders verplaatst. „Weitaus die meisten Wüstungen wurden in der 
gleichen Weise wie vor der Verödung der zugehörigen Ortschaft be- 
baut, nicht einmal eine Unterbrechung der Bestellung wird it den 
meisten Pallen eingetreten sein. 8o war denn nur die rein ausserliohe 
Wirkung eingetreten, daas die Wirtschaftszentren an einer anderen 

Stfttte, meist ausserhalb der wösten Marken lagen, in dém landwirt- 

• • 

schaftlichen Betriebe selbst trat jedoch keine Anderung ein” (bl. 23). — 
De schrijver knoopt hieraan vast een uitvoerige bespreking der marke- 
verhoudingen, waaruit wij weliswaar weinig nieuws ervaren, maar die 
toch zeer de lezing waard is. Hetzelfde geldt voor de dan volgende 
beschrijving der gemeen-geblevên markegronden. Hier zij opgomerkt, 
dat het weinig verwondering behoeft te baren dat bij dit alles niet 
veel nieuws te geven is, want de woeste marken bleven als zelf¬ 
standige markenorganisatie bestaan en behielden hun oude namen. 
Slechts het middelpunt, de eigenlijke woningen, was verplaatst, doch 
dit leidde niet tot verandering in het gebruik van den grond of in de 
organisatie (bl. 56). 

De wegtrekkende bevolking bouwde niet, ter plaatse waar zij zich 
vestigde, haar huizen willekeurig door elkaar; de buurtschap ver¬ 
plaatste zich als geheel en bleef bijeen, zoodat zij een min of meer 
zelfstandig onderdeel van het nieuwe of vergroote dorp bleef. Yan het 
nieuwe, indien een aantal zich op nieuwe plaats vereenigde; van het 
vergroote, indien een kleiner dorp zich bij een reeds bestaand ging 
voegen. Doordat de aangekomenen hun ouden dorpsnaam behielden, 
ontstonden samengestelde plaatsnamen, die zich vaak door de eeuwen 
handhaafden totdat ten slotte meestal één naam de andere verdrong. 
De zelfstandigheid der onderdeden hing hiermee samen, dat aan de 
woning op haar nieuwe plaats de gebruiksrechten in de woeste mark 
verbonden bleven, zoodat het eene deel der bewoners van het nieuwe 
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dorp tezamen bouwlanden en gemeene-markegronden hier, het andere 
deel daar had liggen, elk waar het vandaan gekomen was en een 
woeste mark had aohtergelaten. 

De schrijver wijdt een afzonderlijke bespreking aan de woeste marken 
in de omgeving der steden, omdat zich daarbij veelal bijzondere ver¬ 
houdingen voordoen en de 
daardoor wordt toegelicht (bl. 70 v.v.). Naar de meeste schrijvers aan¬ 
nemen hebben de bewoners van het platteland in de nabijheid der 
steden — in den regel niet in ééns, doch langzamerhand — hun oijde 
woonplaats verlaten om binnen de stad veiligheid te vinden, die hun 
daarbuiten ontbrak. De schrijver acht deze opvatting bij nader onder¬ 
zoek onhoudbaar (bl. 79). Want de oorzaak was niet de vrije wil der 
boeren, doch de hun opgelegde wil van den stadsheer, die op deze 
wijze ingreep om de weerbare bevolking binnen de stadsmuren te ver- 
grooten (bl. 80). Een verder scherpzinnig betoog voert dan tot de con¬ 
clusie „das* die Stadte in der Regel duroh die Vereinigung mehrerer 
Ort8chaften entstanden sind” (bl. 83), waarmede hij een teer en be¬ 
twist punt in de geschiedenis der stedenvorming heeft geraakt. Het 
l*est is wel de door den schrijver toegezegde bewijslevering — welke 
hij zich voorbehoudt elders te geven af te wachten alvorens de 
aldus opgeworpen vraag in hernieuwd onderzoek te nemen. Men kan 
intusschen met groote belangstelling kennis nemen ■ van de reeds in 
dit boek geplaatste beschouwingen over Die Sondergemeinden in den 
Stadten (bl. 86—121), die zeer veel nieuws en zeer veel leerrijks 
bevatten. De verhouding tusschen stad en mark, ook voor de kennis 
van onze steden, speciaal in de Oostelijke provincies, van zoo groot 
belang, en de samengroeiing van het een en het ander met de gevol¬ 
gen daarvan kan door dit alles beter worden gekend. Te meer waar 
de schrijver in hoofdzaak het aan die provincies nauwverwante West- 
falen behandelt. 

Wij vestigen dus gaarne in ons tijdschrift op dit boek de aandacht, 
omdat voor ons land het veld, waarop dit onderzoek zich beweegt, 
nog braak ligt. 

Alfred Schultze, Stadtgemeinde und Reformation. Tübingen, J. 0. 

B. Mohr, 1918. — 51 bl. 

De inhoud dezer studie is — in uitgewerkten vorm — de rede 
door den schrijver gehouden ter aanvaarding van den leerstoel van 
Rudolf Sohm te Leipzig. Die rede bewoog zich, zooals van dezen 
redenaar te verwachten was, uitsluitend op rechtshistorisch gebied. 
En zij is naar inhoud en vorm een meesterstuk. 


geschiedenis van het ontstaan der steden 
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In een eerste stuk is de tijd vóór de Hervorming in onderzoek, het 
tijdvak aan welks einde de stad meesteres harer eigen kerkelijke 
aangelegenheden geworden was, toen langzaam maar zeker — door 
verschillende oorzaken — het hierarchiek-kerkelijk bestuur van buiten¬ 
en bovenaf ter zijde was geschoven en vervangen door zelfbestuur 
der stedelijke gemeenschap. Welke oorzaken beheerschen deze ver¬ 
andering, die later voor de verbreiding van Luther’s leer zoovéél 
beteekenis had? De schrijver wijst op het volgende. Meer en meer 
won de gewoonte veld, dat het vermogende deel der burgerij voor 
het heil der ziel na doode altaren en kapelleü stichtte met aanwij¬ 
zing van een kapitaal om daaruit een vicaris of priester te bekos¬ 
tigen, waarbij het stedelijk bestuur als trouwe hand werd aangewezen. 
Dit beheerde en benoemde den geestelijke, en aldus kreeg de stad het 
beheer over groote — voor kerkelijke doeleinden bestemde — kapitalen. 
Verder kreeg de stad grooten invloed op de kloostergeestelijken binnen 
haar gebied en op de kloosters. Ook de geestelijke tucht over de 
burgers werd meer en meer voorwerp van bemoeiingen van den raad 
der stad (men denke aan de weelde-verordeningen). En ten slotte 
begon de stedelijke overheid zelfstandig te waken voor zedelijkheid en 
godsdienst, en op dit gebied — met dat van armen- en schoolwezen — 
haar verordeningen te maken. Zoo heeft „die stadtische Laiengemeinde 
in betrachtlichem Masse die Kirche entsetzt und die Herrschaft über 
das kirchliche und religiöse Leben zu eigenen Handen genommen. Die 
Stadt, als Körperschaft im Rechtssinne verstanden, hatte die kirchliche 
Anstalt beiseite geschoben” (bl. 24). 

Zoo kon de invoering der Hervorming en de ordening der nieuwe 
kerk in de steden plaats hebben door den raad als orgaan der gemeente. 
Regel is dat de raad aan den aandrang uit de gemeente — hoewel 
veelal na strijd — toegaf en tot het beroepen van een predikant en 
de verdere hervormingsmaatregelen overging. Was eenmaal besloten 
tot overgang, zoo had deze plaats langs de wegen, die reeds vóór de 
Hervorming door de heerschappij, welke de stad in kerkelijke aan¬ 
gelegenheden had verkregen, geschapen waren. Op treffende wijze 
schetst de schrijver ons dit in bijzonderheden; uit den aard der zaak 
brengt hij daarbij den strijd om de geestelijke goederen ter sprake. 

Met dit weinige w’orde volstaan ter aankondiging van deze voor¬ 
treffelijke studie. 

’s-Gravenhage, Oct. 1918. Van Kutk. 
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(II. RECHT EN VOLKSOVERTUIGING) 

DOOR 

Mr. J. YAN KUYK, 

Advocaat te ’s-Uravenhage. 

I. 

v 

Levend volkarecht tegenover geleerd-juristenrecht wijst aan wat 
het karakter is: een recht dat wortelt in de volksovertuiging. Juist 
daarom leeft het in het volk, bestaat tusschen volk en recht geen 
vervreemding. Ontstaat vervreemding en is het recht met de volks¬ 
overtuiging niet langer in overeenstemming, dan verliest het zijn inner¬ 
lijke kracht en — wat tot dusver leefde — sterft af. 

Een recht leeft in het volk, zoo dit den rechtsregel begrijpt en 
voelt als opgekomen uit de volksovertuiging. Voor dit begrip en dit 
gevoel is tweeërlei noodig. Het eerste betreft den vorm en stelt den 
eisch, dat het recht spreekt in de taal des volks. Het tweede daar¬ 
entegen betreft den inhoud en is, dat het besef levendig big ft, dat het 
recht niet anders zijn k&n dan het is. 

Een onderzoek der rechtsontwikkeling leert dat eens een levend 
volksreght gold, doch wat bestond, verdwenen is. Verdwenen door 
oorzaken die ten deele natuurlijk en onvermijdelijk waren, echter ook 
— en dit voor het grootste deel — bestonden uit invloeden van 
buiten, die weg te nemen zijn en verbetering niet uitsluiten. Dit 
onderscheid wordt duidelijk, indien men de oorzaken nagaat. Zoolang 
rechtsvorming en rechtstoepassing liggen in handen van het volk, 
blijft het volksrecht, wat zich vormt en toepassing vindt. Naarmate 
in verloop van tijd meer en meer voor het volk in zijn geheel be¬ 
paalde vertegenwoordigers in de plaats treden en daardoor zich een 
beroepskring vormt van rechtser varenen (ziehier het onvermijdelijke 
der ontwikkeling), wat in onze landen ten slotte geleid heeft tot een 
indringen van vreemd recht (en ziehier wat voor verbetering vatbaar 

is), verliest het recht zijn karakter van volksrecht en wordt het tot 

18 
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juristenrecht. Daardoor verdween het uit ’t volksgevoel, wat op de 
taal en op den inhoud van het recht zijn noodlottigen invloed had. 
De taal is van een door het volk begrepene verworden tot een onbe¬ 
grepen en onbegrijpelijk samenstel van kunsttermen, basterdvormen 
en vreemde rechtswoorden. Het recht zelf verloor zijn voor het 
volksleven passenden en met de levensverhoudingen overeenstem¬ 
menden inhoud. 

Bij wat onvermijdelijk is, leggen wij ons neer. De invloed, die op 
de rechtsvorming uitgaat van een zich vormenden kring van hen die 
door gestage rechtstoepassing grooter rechtservaring krijgen, is ge¬ 
volg van een natuurlijken groei van eenvoudige tot steeds ingewik¬ 
kelder samenleving. Die invloed op zich zelf kan aan het recht in 
zijn groei ten goede komen, leiden tot een verfijning en verhoogden 
bloei van volksrecht. De rechtsgeschiedenis levert daarvan voorbeelden. 
Maar die invloed kan ook noodlottig worden, indien hij — zooals onze 
vaderlandsche rechtsgeschiedenis, en niet alléén zij, ons leert — ge- 
gaat met een 

vreemd-blijvende gedachten en begrippen. Dit is niet onvermijdelijk 
en bij het gevolg daarvan, de vervreemding van het volk van zijn 
recht, behoeven wij ons niet, als bij iets onherstelbaars, neer te leg¬ 
gen. Verbetering moge een moeizaam streven zijn, het doel is dit 
streven waard. 

Het volksrecht worde tot juristenrecht omdat de ontwikkeling der 
levensverhoudingen hiertoe van zelf leidt, dat juristenreoht behoeft 
niet een recht te zijn dat de tegenstelling is van levend volksrecht. 
De taak der rechtskundigen is, het recht met den groei der samen¬ 
leving gelijken tred te geven opdat het voor de samenleving past en 
passen blijft. Daartoe is aansluiting aan het bestaande noodig, en 
voortbouwen op bestaand recht en bestaande gewoonten. Volbrenging 
van die taak op deze wijze geeft een nieuw juristenrecht dat niet 
minder dan het oude volksrecht leeft en in het rechtsbewustzijn 
rust. Maar de juristen kunnen ook buiten het heerschend rechtsbe¬ 
wustzijn om en desnoods daartegen in, nieuwe of vreemde gedachten 
toepassen en zich naar vreemd recht richten, voor het bestaande, dat 
zij door hun kunde ontwikkelen moesten, eigen geleerdheid in de 
plaats stellen. Dan Bterft het recht dat leeft, en komt voor levend 
volksrecht een dood juristenrecht. 

Wanneer ook hier de loop der dingen aldus was, zij dit als feit 
gesteld zonder dat daarmee een oordeel uitgesproken wordt. Dit oor¬ 
deel zou — het voorgaande leidt er toe — den juristen, die het tot 


indringen van aan het volk vreemd-zijnde en 
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een onjuiste 

slecht gebruik van hun invloed verwijten. Alvorens te oordeelen, be¬ 
denke men het volgende. 

De omvang en beteekenis, die de receptie van vreemd recht heeft 

gehad, is veelal overschat, maar stellig heeft men hier een der grootste 

oorzaken der vervreemding tusschen volk en recht. De receptie was 

voor een zeer groot deel een aannemen van vreemden vorm. In ieder 

# 

geval was dit de aanvang, en de voorlooper van wat daarna slechts 
als gevolg intrad, en dit kwaad werd bestreden toen het te laat was 1 ). 
Toen het recht door den vreemden vorm voor den gemeenen man 
onbegrijpelijk werd, verdween het uit het volksgevoel. De fout der mid- 
deleeuwsche klerken en notarii en later der meer geschoolde juristen 
was, dat zij aldus dien vreemden vorm gaven, den inheemschen door 
Romeinschen vervingen. Een fout omdat — al was de Romeinsche 
vorm schooner of rijper — daardoor de band, die volk en recht moet 
binden, werd doorgesneden. Deze fout was de aanvang; zij had een 
tweede ten gevolge. Want toen het recht, dat zich niet meer aan¬ 
diende „in duytschen tale ende forme”, verdween uit de volksover¬ 
tuiging, werd het mogelijk dat in de verdere ontwikkeling recht en 
volk steeds meer uitééngingen. Zoo belette niets den juristen de tweede 
fout te maken. Deze, dat zij de beginselen verwrongen, al bleef dit 
ook soms een vruchteloos pogen, dat zij in de ’t minst met de volks¬ 
ziel saamgegroeide deelen van het recht, het meest in het verbinte¬ 
nissenrecht en bovenal ook in het procesrecht, wijzigden en veran¬ 
derden in romanistischen zin, en dat zij overigens, waar mogelijk, 
voor de details vreemd recht gaven in plaats deze uit de inheemsche 
beginselen naar den volksgeest af te leiden en te ontwikkelen. Maar 
onbegrijpelijk of onverklaarbaar is nóch hun streven nóch hun veel¬ 
vuldig slagen. Men mag dit trouwens verwachten: machtige gebeur¬ 
tenissen als deze, waarbij de gemeenschap in haar geheel zoozeer 
betrokken is, moeten een diepe oorzaak en natuurlijken grond heb¬ 
ben, kunnen niet uitsluitend het gevolg zijn van persoonlijke neigingen 
en wenschen van een betrekkelijk gering aantal geschoolde en ro- 
maniseerende juristen. 

Men bedenke hierbij de niet-betwistbare omstandigheid dat het in¬ 
heemsche privaatrecht onvolledig was. Het bood geen geheel en had 


') Te Njjmegen b.v. werd in 1558 bepaald: Dat van nu voirtaen affter desen 
dach overall gheen latjjnsche bryeven in der cancelrien, dan alleen in duytschen 
tale ende fonne geschreven sullen werden (Krom en Poi.s, Stadr. mu Nijmegen, 2»>9). 


opvatting van hun taak en een 


dien loop lieten komen, 
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een tekort aan rechtsregels, waarnaar de rechtsprekers zich konden 
richten. De aard van ons oude recht bracht dit mee, en wel in 
tweeërlei opzicht: vooreerst was het voor een groot deel onbeschreven 
en verder was het ontstaan als recht voor kleinen kring. Als onge¬ 
schreven gewoonterecht leefde het in het volk, maar was het den 
juristen onbekend en onbemind, wat zich deed voelen naarmate zij in 
het rechtsleven meer en meer op den voorgrond traden. En als recht voor 
kleinen kring had het de gelegenheid gemist om tot een eenigazins 
volledig geheel te worden. 

Wij spreken hier over het privaatrecht. In dit opzicht gelden telkens 
plaatselijke verschillen; sommige rechtskringen in ons land brachten 
het in de middeleeuwen tot codificaties waarin menige regel van pri¬ 
vaatrecht beschreven was, andere daarentegen slechts tot rechtsboeken 
die in hoofdzaak uit politie voorschriften bestaan. Men overdrijft niet 
door te zeggen, dat de bepalingen van privaatrechtelijken aard ten 
onder gaan in den vloed van politie- en bedrijfsregelingen. Zegt niet 
Jan Matthijssen in den aan vang van zijn Rechtsboek van den Briel, 
als ware het de drijfveer die hem tot schrijven bracht, „voirt meer 
salmen bevinden bi der selver tafelen van alrehande materiën ende 
particulen van vraghen, antwoirden, rechten reden ende bescheit, die 
somwile ende daghelix ghemoeten inden rechte, dair die hantvesten of 
privilegiën der goeder stadt vanden Briele mitten lande van Yoirne in 
hairre scriften cleyn of luttel bescheits of hebben”? En de proloog van 
zijn boek sluit zich daarbij aan. Hij zal het recht van zijn stad be¬ 
schrijven betreffende de zaken „vanden welken in hairre stedenrechten, 
hantvesten ende statuten niet bescreven en staet of luttel ghedencke- 
nisse off ghemaect is”. En de klacht, in 1557 in een Rapport over het 
civiele recht in Drente geuit, kan als stem gelden die ook elders kon 
zijn opgegaan. Wij lezen daarin „datt van civile saeken ende hoe men 
sich in denselven behoirt toe regieren, als van versterff, successie, erf- 
taell, naringe gien scrifftelick bewijss offte landtrecht wordt bevonden” x ). 

Die onvolledigheid en het gebrek aan rechtsregels deed een behoefte 
voelen, waarvan de volledige en schier alles voorziende Romeinsche 
rechtsboeken bevrediging beloofden. Door eenzelfde behoefte is voor 
vroeger tijd de groote verbreiding te verklaren, die een werk ais de 
Saksenspiegel niet alleen in die Duitsche landen waarvoor het niet 
geschreven was, maar ook in ons vaderland gevonden had. 

De invloed der juristen, die voor levend volksrecht een dood juristen- 

') (in ata ma, Drenthschc Recht»bronne>i, 82. 
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recht deed komen, is aldus gesteld en als begrijpelijk verklaard. Maar 
tevens volgt hieruit, dat hier een oorzaak ligt voor de vervreemding 
tusschen volk en recht, die weg te nemen ware, en ook dat verbetering 
niet uitgesloten is. En zoo ooit, dan is die verbetering thans mogelijk 
en noodig. Want de invloed der juristen daalt, de samenleving ontwik¬ 
kelt zich meer en meer in de richting dat het volk, en niet uitsluitend 
de juristen, deelneemt aan rechtsvorming en rechtstoepassing. Aan drie 
verschijnselen is dit merkbaar. De tijd, dat de wetgeving aan de juris¬ 
ten overgelaten was, is voorbij. Niet minder de tijd, dat het recht uit¬ 
sluitend in de wetboeken werd gezocht: het recht daarbuiten, zooals 
het in de samenleving is gegroeid, wordt erkend en ontwikkelt zich 
verder. Niet het minst door de rechtspraak, die op haar beurt weder 
meer en meer een deelneming van het volk, naast en desnoods zonder 
de juristen, aanwijst. Deze richting kan en moet het volk brengen tot 
zijn recht en dit tot levend volksrecht maken. 

II. 

Het oude volksrecht verloor geleidelijk, maar steeds meer, zijn ka¬ 
rakter. Geen ontwikkeling en verfijning tot een nieuwer en algemeener 
recht dat niettemin volksrecht bleef, doch vermenging — ten slotte 
tot onherkenbaar wordens — met vreemde gedachten en niet-inheemschc 
instellingen, verwording tot een recht dat vreemd is aan het volk. De 
taal van het oude recht bezat een frischheid en een kracht die de na¬ 
tuurlijke gevolgen waren van een gezonde rechtsontwikkeling. Daarbij 
veelal een treffende juistheid in het onder woorden brengen der rechts- 
gedachten. Het recht van den boer, dat in boeren-beeldspraak sprak, 
en dat van den stedeling, dat zijn taal en vormen vond in wat in 
handel en bedrijf het teekenendst was, toonde den samengroei van volk 
en recht. Meer en meer verloor de taal haar rijkdom en haar vormen¬ 
pracht; voor een levende rechtstaal is een dood vormengeheel in de 
plaats gekomen. Tusschen de twee uitersten ligt een menigte van 
tusschenvormen. Het oudste recht, aan Goddelijke openbaring toege¬ 
schreven, herinnert door den verheven vorm, waarin het spreekt, aan den 
oorsprong dien een geloovig volk het toeschreef. Later, wanneer het 
recht verschijnt als de wijsheid der voorvaderen, behoudt zijn vorm 
veel dat van die oude herkomst getuigt. Pas daarna, wanneer het recht 
gegeven wordt, draagt de vorm, waarin het zijn — d&n zuiver-juri- 
dieke — regelen kleedt, het teeken der nuchterheid van den, niet 
zelden waanwijzen, wetgever. 

Belangrijk is de taal, maar belangrijker is de inhoud van het recht. 
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Een onderzoek dddrvan moet ons leeren welke aanwijzingen zijn vast 
te stellen voor een in de volksovertuiging wortelend recht. Aan dit 
onderzoek is het volgende gewijd. 


Een stellige aanwijzing daarvoor is de ouderdom van het recht: wat 
van ouder op ouder is overgegaan, is één geworden met het volk. 

Zeer spoedig reeds dient het recht zich aan als de wijsheid der 
voorvaderen. Vandaar de eerbied voor den ouden rechtsregel, vandaar 
de neiging om op de oude overlevering van het geheel der beschreven 
regelen te wijzen en ook ter rechtvaardiging van dezen of genen rechts¬ 
regel op den ouderdom daarvan een beroep te doen. Wij doelen hier 
op herinneringen aan den ouderdom des rechts, die wij vinden in de 
rechtsbronnen, in het beschreven recht. Is niet altijd en overal de 
gelding van het recht dat niet gegeven is, van het gewoonterecht, 
hierin gezocht dat de regel van ouds gegolden had ? Na het op schrift 
stellen behoudt men de rechtvaardiging van den regel door dienzelfden 
grond. 

Zij treft ons in het Romeinsche recht — waar Ulpianus waar¬ 
schuwde niet lichtvaardig af te gaan „ab eo iure, quod diu aequum 
visum est” — door de zoo vaak herhaalde verwijzing naar „quae a 
maioribuB constituta sunt”. Zij treft in onze middeleeuwsche bronnen 
ons zoo voortdurend en overal, dat het voldoende is er slechts aan te 
herinneren. 

Door zijn ouderdom rechtvaardigt het gewoonterecht zichzelf, „want 
het is te deneken” — zegt Jan Matthijbsen *) — „wair een zake 
niet goet, sy worde ghekeert vanden wysen, dat sy in ghoenre woen- 
ten en quaem”. Vandaar dat bij op schrift stellen niets natuurlijker 
is dan de rechtvaardiging van het nu beschreven recht door een herin¬ 
nering aan den ouderdom van wat beschreven is. Want dat is het 
recht zooals het „altoes gheweest” en men het „alleweghe ghebruyckt” 
heeft 2 ). En — zooals de bronnen vaak vermelden — uit den mond 
der ouden wordt het opgeteekend. 

Hier dus een aanwijzing als wij zochten: wat de voorvaderen als 
recht gehouden hebben, is recht dat in de volksovertuiging wortelt. 
In het seendwijsdom van Planig in het aartsbisdom Mainz, uit liet 
jaar 1512, lezen wij, telkens achter de bepalingen, de merkwaar- 


1 ) Rb. van den Briel , 55. 

*) Aanhef yan het Landrecht van Drente van 1412. 
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digo toevoeging: „Also haben yss dye alten off uns bracht, so wisen 
wir, wie off uns komen ist” x ). 

Naar beschouwing van öermaanschen huize stond de gemeenschap 
op den voorgrond en werd van haar en haar belangen uitgegaan. 

In ieder recht, als maatschappelijke ordening, zijn bevoegdheden den 
enkeling gegeven ter bevordering niet alléén van eigen, maar ook van 
aller belang. En nimmer reikt zijn bevoegdheidssfeer verder dan het 
belang der gemeenschap duldt. De vraag is slechts hoever, naar volks- 
conscientie, zich dit uitstrekt, en wat daarbij op den voorgrond staat. 
Naar öermaanschen zin stellig meer de gemeenschap en minder de 
enkeling. De richting nu hierin der volksbeschouwing valt samen met 
die van ’t recht. De samenleving had een recht dat daarvoor past, en 
ziehier dus een tweede aanwijzing als wij zoeken: ons oude recht is 
rijk aan sociale gedachten. 

Er zij herinnerd aan de zorg van het recht voor ziekon, zwakken 
en behoeftigen. Het schept voor dezen een reeks uitzonderingsbepa¬ 
lingen. Van proces- en publiekrechtelijke verplichtingen zijn zij in 
menig opzicht vrijgesteld. Ter zitting der gerechten gaan zij voor. 
Naar privaatrecht genieten zij verhoogde rechtsbescherming. Hetzelfde 
geldt voor maatschappelijk zwakken. Den arbeider wordt het snelste 
recht gegeven, om zijn, met ’t zweet verdiende loon, zoo niet betaald, 
met dwang te vorderen: want wachten k&n hij niet. De arme man, 
die tiend moet geven, bohoeft op den tiendheffer, zoo deze om te 
heffen niet verschijnt, met oogsten niet te wachten, omdat ook hij niet 
wachten k&n. Het geheele oude recht is doortrokken van het denk¬ 
beeld, dat de oude Friesche keuren aldus uitdrukken: „men sal holden 
vrede weduwen unde wesen ende olderlose kynderen ende alle de 
ghene de sunder tcere synt” 2 ). 

Om een andere groep rechtsvoorschriften van sociale strekking in 
herinnering te brengen, zij gewezen op de zorg die het recht wijdt 
aan behoorlijk gebruik van stad en land, opdat van den grond — als 
aller rijkdom — het meest mogelijke nut getrokken wordt. Door twee 
beginselen, vreemd aan het latere recht, en wel: wie zijn grond ver¬ 
waarloost, staat dien te verliezen aan hem die daarvan beter gebruik 
wil maken, en het beginsel — op verschillende wijzen in toepassing 
gebracht — dat ook hier voorkomen van kwaad beter is dan genezen. 


') Grimm, Weisthümer , IV, 611 v. 

*) Borchlino, Die niederd. ReehUquellen Ottfrietland», I, 16. 
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Als een recht voor kleinen kring, leende ons oude recht zich voor 
sociale gedachten vanzelf. Geraeenschapsbesef uit zich sterker in kleinen 
kring en wijst daar den weg tot behoeftebevrediging. 

Het nieuwe recht is armer aan sociale gedachten; hier heeft het 
plaats maken van volksrecht voor juristenrecht en het grooter worden 
der rechts- en codificatiekringen nadeeligen invloed gehad. Wat het 
moderne recht in dit opzicht mist, wordt gevoeld, en verbetering zal 
intreden naarmate het besef veld wint dat de algemeenheid van den 
rechtsregel in zijn gelding voor elk en een iegelijk tot onbillijkheid 
voor sommigen leiden moet. Zoo iets, dan eischt ook het rechtsleven 
onderscheidingen, zooals het oude recht telkens en telkens gaf. Zonder 
dat past het recht niet voor het leven, dat steeds minder algemeen¬ 
heden en steeds meer schakeoringen vertoont. 

Een gezond rechtsleven is slechts mogelijk als gevolg van het besef, 
dat het recht niet anders zijn kkn dan het is. Dit besef blijft levendig 
doordat er aan herinnerd wordt dat een rechtsregel een oude overge¬ 
leverde regel is, en kan blijven voortbestaan omdat het recht sociaal 
gedacht is. Daarbij kwam onzen voorvaderen dat het beschreven recht 
telkens opnieuw en op verschillende wijze er toe medewerkte, dat het 
recht gevoeld en begrepen werd en daardoor leven bleef. Door een 
beschouwing van het oude recht met het oog op de wijzen waarop 
het komt tot verduidelijking van zijn inhoud, moge in deze studie het 
~ wortelen van dat recht in de volksovertuiging worden toegelicht. 

III. 

Vaak treft ons in de bronnen het zoeken van aansluiting bij een 
bekend begrip. Beter en duidelijker dan door lange omschrijving of 
nieuwe normgeving mogelijk ware, wordt de rechtsregel in dezen vorm 
gehuld dat een begrip, dat een ieder kent en voelt, dienst doet om 
van een feit in ééns de rechtsgevolgen aan te geven. 

Veelal geschiedt dit bij wijze van tegenstelling, heeft men de uit¬ 
zondering voor zich op een algemeenen regel. De dogmatiek kan in 
deze neiging der bronnen een aanwijzing vinden van wat als rechts- 
beginsel gold. Het volk kreeg daardoor een herinnering aan het be¬ 
ginsel waarop een uitzondering bestond, en aldus een verduidelijking 
van zijn recht. 

Het oude recht verbond aan een reeks vorderingen een bevoor¬ 
rechting door verleening van pandingsrecht. Een schuld, die pandbaar 
is, is zonder den gewonen gang van een proces verhaalbaar. Naast de 
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panding, als gewone vorm van tenuitvoerlegging na door klage inge¬ 
leid proces, staat de panding als bevoorrechting voor sommige schul¬ 
den krachtens haren aard. De bronnen vestigen herhaaldelijk bij een 
pandbare schuld de aandacht hierop, dat gepand mag worden „zonder 
claghe”*), „ombeclaghet” 2 ), „sonder deselve aen de debiteurs met 
clachtige woorden te soecken” 3 ), „sonder andere voirgaende Rechtvor- 
deringe ofte verwin” 4 ). In geheel denzelfden zin spreken Duitsche 
bronnen 6 ) van „dn gerichte”, en gebruikt het oud-Fransche recht 6 ) 
„sans justice”. Die bijvoeging houdt het algemeen beginsel in herinne¬ 
ring dat aan panding, als vorm van executie, een klage en proces 
vooraf moet gaan. Zij verduidelijkt door de tegenstelling den aard der 
bevoorrechting, aan de pandbare schuld eigen. 

Het pandingsrecht is als voorrecht aan bepaalde schulden verbonden; 
heeft zij dit voorrecht niet, zoo is er een gewone schuld. Veelal duurt 
dit slechts een korten tijd; is die voorbij, dan valt de uitzondering 
weder in den algemeenen regel terug en wordt de pandbare schuld 
weer schuld. De bronnen brengen dit tot uiting. Pandbaar is onver¬ 
jaarde pacht, maar 

pacht die mach verjaren ende wanneer sie verjaert is, soe ist scult 7 ). 

wanneer pacht, huyshuer off graesgelt verjairt is, toe ist icvlt, ende dan soe recht 
men dat nnth als scult •). 

dat verjaarde huyshuyer pennijnclike sculde it ende dat men die schuldich is te 
eysschen van rechtswegen mit clagelike woerde •). 

Tijns is pandbaar, soms slechts gedurende bepaalden tijd: 

was aber asstünd elter dann drü jar dz weri nit mer zint tunder ain schuld l0 ). 

welcher zinsherr oder lehenherr sin zins oder gült last anstan über ein jar, so 


>) Zwolle (Op. St., D. en M. R. I: 12, 51). 

*) Zwolle Stadb. II, art. 126 (t. z. p., 158); Hasselt (t. a. p., I: 4, 76). 

*) Montfoort 1570 (Fruin, Rbr. kl. steden Nedersticht van Utrecht , II, 389). 

») Delft (Soutendam, K. en O. der stad Delft, 15). 

*) Bv. Miinzenberg 1427 (Grimm W. V, 261 § 21); Freiberg Stadr. I § 21 
(Ermisch, Das Freib. Stadtr., 26); Erstein i. d. Elzas 1407 (Grimm W. V, 409 §8); 
Goslar, 14® eeuw (Göschen, Oosl. Statuten, 22); — Ook „sunder gerichte” (Brunswgk, 
13® eeuw, Gengler, D. Stadtr., 38). 

•) Beaumanoir, Coutumes de Beauvaisis , nr. 1018. 

') Vollenhove Kb. A., art. 87 (Op. St., D. en M. R. 1:6, 67). 

•) Wgk-by-Duurstede Rb. J. v. Hollant, art. 24 (Früik, Rbr. kl. sleden Nedersticht 
van Utrecht , II, 112). 

*) Bi.ok, Leidschc Rbr., 238. ,0 ) Burgau in Zwits. 1409 (Gkimm W . I, 197). 


Digitized by Google 


Original from 

INDIANAUNIVERSITY 



276 


LEVEND V0LK8RECHT. 


ist* solcher zins oder gült dhein zins oder gilt mer, ist dar nach ein schuld 1 ). 

Het pandingsrecht, aan de tijns vordering verbonden, is ook in dit 
opzicht een bevoorrechting en uitzondering, dat het slechts gegeven 
wordt voor wat tijns is in werkelijkheid, niet voor het geld dat daar¬ 
voor in de plaats komt. Ook dan dezelfde wending: 

80 ain herr seinem zinsmann den zins, es sei kas, traid oder anders, in geit an- 
schlagt, alsdann ist es ain schuil und nicht mer zins *). 

Deze uitdrukkingswijze verdient de aandacht, daar zij medewerkt 
om het recht te verduidelijken: door de uitzondering in het juiste licht 
te plaatsen en daarachter onmiddellijk den regel te stellen, waaronder 
valt wat in de uitzondering niet past. Wij vinden hetzelfde ook elders, 
wanneer een uitzonderingstoestand staat tegenover de normale rechts¬ 
verhouding. Op deze wijze blijft het volk het onderling verband en 
de ontwikkelingsgang der verhoudingen in herinnering. En het wekt 
geen verwondering dat aldus ook ’t gemeen gebruik der bosschen als 
de normale toestand wordt gesteld, zoodra de beschikking door den 
enkeling — de ongewone en naar den geest des tijds ook ongewenschte 
uitzondering daarop — vervalt. Men oordeele: 


ein yclicher mercker mag einen weichen busch uss roden, und nymand sal yme 
darumb nichts tan .... werz aber das der weich busch als starg worde, daz in der 
osche mit dem joche nit gebncken kunde, so toere ez marei *). 

was der ochs mit dem horn nit boeken kan, das weiset man vor mark *). 

Dc woorden wijzen hier op den ouderdom der bepalingen. 

Een andere verduidelijking van het recht door aansluiting bij een 
bekend begrip geschiedt in dezen vorm, dat daarop gewezen wordt, niet 
als tegenstelling, doch ter vergelijking. 

Zoo te Zutphen in een keur van 1355 op het breken van een ge¬ 
geven geleide; de keur besluit met de woorden „want wy geleide 
tellen lyken vrede” 6 ). Denzelfden gedachtengang heeft Jan Matthijssen, 
die zijn bespreking van het geven van vrede onmiddellijk vervolgt 

') Nordheim in Zwaben 1495 (Grimm W. VI, 318 § 31). 

*) Lienz in Tirol 1596 ( O.W. V, 613). 

J ) Bibrau 1385 (Grimm /F. I, 513). 

*) Sulzbach 1408 (Grimm W. I, 573). 

‘) Punackkh H oho ijk, ftbr. /utphen, 22. 
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met een opsomming der manieren waarop men geleide geeft. En ge¬ 
leide — zegt hij A ) — is „te houden als een hantvrede”. 

Zoo — om nog enkele andere voorbeelden te noemen — te Vianen, 
waar bij de regeling der accijnsheffing de accijns pandbaar wordt ver¬ 
klaard „gelyc oft mit allen recht vervolcht waer” 2 ). Te Ameide, waar 
arbeidsloon pandbaar is „off mit alle recht verwonnen ware” 3 ) en 
waar wij nog deze bepalingen vinden: wie een poortersdochter huwt 
en binnen de poorte woont, geniet poortrecht „als off hyt ghewonnen 
had off ingeboren waer”, — cn: wie feitelijk een boedel gescheiden 
hebben en zich als gescheiden gedragen, blijven na jaar en dag ge¬ 
scheiden „ghelyck off si voer den recht van malcander verteghen 
waren” 4 ). 

Veelal, en dit is dan de waarde dier vergelijkingen, ligt hierin de 
herinnering aan een ontwikkelingsgang. Zagen wij zooeven hoe het volk 
een herinnering kreeg aan een beginsel achter de uitzondering, hier 
krijgt het die aan de ontwikkeling van het eene beginsel uit het 
andere. Een duidelijk voorbeeld daarvan biedt de ontwikkeling van 
het instituut van den „vrede”, bestemd om aan de veete een eind te 
maken en gelegenheid te geven tot een zoen te komen. De vrede, in 
den oorspronkelijken vorm, kwam tot stand door overeenkomst: met 
hande ende met monde. De handvrede dus. Hieruit ontwikkelt zich, 
zoo die vrede geweigerd wordt, de door het openbaar gezag „geboden 
vrede”, die gelijke kracht had als de „gegeven vrede”. Uit het oude 
is het nieuwe tot gelijke kracht gegroeid; de gevolgen van den ge¬ 
boden vrede zijn als ware het een handvrede. Onze bronnen maken 
deze vergelijking aldus: 


8oo wie.... vreede weygerden of versweege, die soude verbeuren vyf pont der 
munte voorsz. tot II reysen toe. De derde reyse salmen se gebieden van onsen wege 
die vrede te honden .... ende so wie dat dan daerover vochte dien salmen veroor- 
deelen ende rechten als een openbaer vredebraecker ende in alle schijn of hy die 
vrede netter handt ende netter mont gegeven hadde *). 

so wie den geboden vrede brake, verboerde sjjn lijf ende sjjn goet, ende dat soude 
men rechten geliier wijs of die vrede gegeven ware mit hande ende mit monde •). 


*) Rb. van den Briel, 217. 

*) Vianen 1407 ( Versl. Rbr ., II, 134); hetzelfde in Utrecht (S. MuleekFz., Rbr. 
Utrecht , II, 94). 

*) Ameide 1433 {Versl. Rbr., II, 23); hetzelfde in Vianen 1408 (t. z. p., II, 149). 
*) T. z. p., 25. — Men zie verder ook Hagesteijn 1382, art. 30 en 43 {Versl. 
Rbr., III, 312 en 315). 

‘) Putten 1459 (Versl. Rbr., I, 138; vgl. t. z. p, 136). 

•) Haarlem 1390 (Huizinoa, Rbr. Haarlem, 45). 
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En volkomen hetzelfde vindt men heel Holland door*), en ook 
buiten Holland 2 ). 

Een tweede, treffend voorbeeld geeft ons het pandingsrecht dat aan 
sommige schulden wegens haren aard verbonden is. In het land- en 
stadrecht het meest voorkomend, wellicht het oudst, in ieder geval 
het best bekend, is het — waarschijnlijk uit het tijnsrecht gegroeid — 
pandingsrecht voor pacht. Als ware het nu om ieder aanstonds thuis 
te brengen, wordt veelal bij het verbinden van een pandingsrecht aan 
deze of gene schuld daara&n ter vergelijking toegevoegd: als pacht. 
Bijvoorbeeld: 


8oe mach die ghene dije vredinge begeerd lade daer toe wijnnen ende laetent 
graven of vreden, ende wat dattet cost dat mach hij nutpenden als pacht *). 

6oe mach een ijgelick burger of gast untpenden maegenaes ende verdeent loen 
als pacht onbeclaget *). 

Kennelijk — en ziehier dus weder een ontwikkeling in herinnering 
gebracht — geldt in Overijssel de panding voor pacht als de oudste, 
naar welker voorbeeld die voor magenaas en arbeidsloon gegeven werd. 
In tal van Overijsselsche bronnen — tot in de landrechten der zeven¬ 
tiende eeuw — vinden wij dan ook deze drie als pandbare schulden 
genoemd en de pacht als vanzelf-sprekend vooropgesteld: 

gheschede ia onser stad enighe pantweringhe van pachte, moghenaes of verdient 
loen *). 

pande, die ghepant werden van pachte of van mag hennes of van verdienden lone •). 

gepandet voer binnenjaersche pacht, verdient loen, verteerde kost, verwonnen scult J). 

pacht, maghenaes ende verdient loen ende verwonnen scholt mach men panden •). 

tho panden, dat panndtbarer schuit is, als up huyshuyre, groeshuire, up allenn 


«) Dordrecht 1411 (Kruin, Rhr. Dordt , I, 87); Hagestein 1382 ( Versl. Rbr., III, 
309); Schiedam 1464 ( Versl. Rbr., VI, 141, 147); Haarlem 1431, 1557 (Huizinga, 
Rbr. Haarlem , 223, 365 v.); Delft (Soutendam, K. en O. Delft , 71). 

*) Landr. Proosdjj van St. Jan 1396 {Versl. Rbr., III, 592); Wageningen 1392 
{Versl. Rbr., 465/6); Zutphen 1376 (Punacker Hordijk, Rbr. Zutphen , 35). 

*) Hasselt (Op. St., D. en M. R. I: 4, 99). 

*) T. z. p., 76. 

5 ) Ommen 1451 (Op. St., D. en M. R. I: 8, 19). 

6 ) Zwolle Stadb. II, art. 319 (Op. St., D. en M. R. I: 12, 230); ook Stadb. III, 
dl. VI, art. 1 (t. z. p., 358). 

7 ) Overijsselsche dingtaal {Versl. Rbr., III, 16, 18/9). Verwonnen schuld is hier 
minder op haar plaats, want daarbij geldt het panding na vonnis. 

R ) Vollenhove Kb. C., art. 96 (Op. St., J). en M. R. I: 6, 135). 
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paci/enn ende up allenn hut/ren , np verdient loon , up maegenae », up bierschuldt *). 

dat pacht, verdient loen, maegenaes en hnere niet verjaereu en uioegen; men moege 
dairvoer penden *). 

En wanneer daarna weder de ontwikkeling verder gaat, en naast 
magenaas en verdiend loon, ook geldleening komt, zien wij een gelijke 
verwijzing naar wat dan het oudere is waaruit het nieuwe zich ont¬ 
wikkelt. Zoo de stads willekeur van Almelo van 1489, die zegt: 

dat men voer geleent geit dat becant ys sal moegen pendeu van stonden aen 
alsye offl weer verdyent loen offt magenaes s ). 

IY. 

Wij wezen tot hier op verduidelijking der rechtsvoorschriften door¬ 
dat een algemeen bekend begrip gebezigd werd als tegenstelling of als 
vergelijking. Pakkender dan dit is de toevoeging aan een rechtsregel 
van zijn grond, de motiveering dus van den rechtsregel, en vóór wij 
tot aanwijzing daarvan overgaan, zij gewezen op een eigenschap van 
het oude recht, die niet zoozeer strekt tot verduidelijking van den 
inhoud, maar die in menig opzicht een overgang vormt tot de moti¬ 
veering, en voor ons hier van belang omdat zij in hooge mate mede¬ 
werkt tot een doen voelen van de door het recht geschapen verplich¬ 
tingen, en daarom het recht in het volk leven doet. 

Wij doelen op het beginsel dat men geeft opdat men knjge, dat het 
geheele oude recht doortrokken heeft en de geheele rechtsordening als 
privaatrechtelijk doet verschijnen. Geen ander beginsel ligt ten slotte 
aan iedere maatschappelijke ordening ten grondslag. Ook de nazaat 
geeft om te ontvangen. Het verschil ligt in het meer of minder on¬ 
middellijk verband dat tusschen het een en het ander bestaat, in den 
afstand tusschen het geven en ontvangen. In den loop der tijden 
werd die afstand grooter en grooter, groeide een steeds saamgestelder 
organisatie tusschen het een en het ander, en is het dadelijk zicht¬ 
baar en tastbaar verband tusschen geven eenerzijds en ontvangen 
anderzijds slapper en slapper geworden, om ten slotte grootendeels 
in een algemeene verhouding van Fiscus tot belastingbetaler over te 

*) Steenwgk Stadb. I, art. 35 ( Ov. St., D. en M. R. I: 10, 28/9). Bierschuld is 
overbodig, daar het in het voorgaande magenaas reeds begrepen is. 

*) Doetinchem 1558 (Versl. Rbr ., III, 352); vergel. ook Willekeur van Hattem 
§ 131 (t. z. p., III, 535). 

*) Ov. St., D. en M. R. I: 13, 44. 
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gaan en nauwelijks meer gevoeld te worden. In het oude recht was 
het anders, wordt voortdurend op het bestaande verband gewezen en dit 
dus steeds gevoeld. Het is begrijpelijk dat dit het recht den menschen 
nader bracht, al is het even begrijpelijk dat in dit opzicht de ontwik¬ 
keling der samenleving tot andere verhoudingen leiden moest. 

Men ziet, ora dit voorop te stellen, in dit verband, naar middel- 
eeuwsche beschouwing, reeds de rechten die den onderzaten door den 
heer gegeven zijn. Dat recht versterft met wien het gaf; de nieuwe 
heer pleegt te bevestigen de rechten door zijn voorganger gegeven, en 
ontvangt dan zijn bede, waartegenover hij nieuwe rechten scheukt. 
Jan Matthij88EN *) meldt het ons: „als die confirmacibrieven overghe- 
levert sijn der steden, so is die heer, opdat hijt begheert, sculdich te 
hebben een moghelike ende een redelike bede van sijnre steden. Des 
so is die here weder verbonden te bewysen ende te doen sijnre steden 
sijn gracie ende ghenade, hair te gheven nyewe vryheden ende rech¬ 
ten”. Algemeener is de telkens voorkomende aanvang der privileges, 
die rechten en vrijheden geven: „om vele goeder trouwer diensten die 
onse goede luyden ende ondersaten voirtijds gedaen hebben en d&ge- 
lijcx doen, ende noch of God wille meer doen sullen.” 

Niet anders is het met het hoogste overheidsrecht, de jurisdictie, 
welker geldelijke voordeelen de verklaring zijn van alle jurisdictie- 
geschillen waarvan de middeleeuwen vol zijn. Wie recht spreekt, heeft 
daarvan de voordeelen; wie rechtspraak wenscht, draagt daartoe lasten. 

Wetgeving en rechtspraak dus in den vollen zin des woords onder¬ 
worpen aan het beginsel dat men geeft om te ontvangen. Wij zien 
hierin op zich zelf zeer zeker geen uiting van levend volksrecht, doch 
stelden het voorop voor en aleer wij overgaan tot een beschouwing 
hoe hetzelfde beginsel het geheele rechtsleven heeft beheerscht en in 
menig opzicht rechtsverhoudingen voor het volksgevoel rechtvaardigde. 

Die beschouwing geschiedt het best door een bloemlezing saam te 
stellen. Zij voert ons op allerlei rechtsgebieden en doet ons zien, dat 
inderdaad een beginsel het geheele rechtsleven beheerscht. 

De heer, of — zoo het een godshuis geldt — veelal de voogd, 
ontvangt zijn hoenderen en andere voortbrengselen voor de bescher¬ 
ming die hij geeft: 

Üie hii98geno8Ben und hoffjüngern die sollent ouch jerlich einer herschafft oder 
einem vogt ze Griffensee geben viertzig müt kernen, und zwentzig pfund pfening 

1 ) Rb . van dm Briel , 24. 
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der vorgenanten werschafft, und jegkliche hussröichi ein fassnachthun, .... und 
hier umb sol nu ein herschafft die hofjunger all und jegklichen besunder schirmen, 
tecken und handthaben vor aller mengklichem '). 

Die vögt sollen umb ir vogtrecht daz man inen git, des gotzhus lüt und gueter 
schirmen *). 

Item man gibt auch groess fruicht in dem gericht, darumb so sulde der hoch- 
gericht8her sy schirmen by wasser, by weide, in buschen und welde J ). 

Evenzoo zijn geldcijnzen: 

dass ein herre von Limburg umb diese vorgeschriebene giilde den stifft zu Mox- 
statt, und alle herren die darzu gehören, und ihre landsiedelo, sall beschinnen, 
beschüeren und fleissiglichen mit allen trewen verthedingen *), 

en diensten: 

der untersaesse im lande von Nurburg . . . sall dienen an dat huis Nnrburg. . . 
und umb dal er dat doin sall, so sall der herr demselbigen manue seine haeffe, lyff 
und gut verantworten binnen dem lande vur sinen vianden *). 

De meier is gerechtigd tot een deel der nalatenschap van man of 
vrouw, die sterft in den hof. Daarom heeft hij hen te beschermen: 

umb die obgeraelten gerichtigkait ist der maierher schuldig uns hoflüt ze schützen 
und ze schirmen, zu richt zu handhaben gegen meniklicheu •), 

en de bescherming, die op dezen grond verleend moet worden, komt 
meer bijzonder behoeftigen ten goede. Het godshuis, dat uit de erfenis 
zijner lieden een keurmede krijgt, is daartegenover verplicht ouderlooze 
kinderen op te voeden en ouden van dagen te onderhouden: 

Von der fallen wegen hand ir eigenlüt die gerechtigkeit gegeni nen: wersach, daz 


') Nossikon 1431 (Grimm W. I, 24). 

*) Wiesendangen 1473 (Grimm W. I, 140 § 5). 

*) Duckweiler a. d. Moezel (Grimm W. II, 437); Grimm W. I, 327 § 15, 567; 

II, 121, 191; III, 10; V, 625 § 1 (met de toevoeging, dat — wat de voogd meer 
eischt voor zjjn bescherming — „were gewalt und kein rechC')\ VI, 476 § 8. — Iets 
andere wending, maar met gelgken zin: „Wir sind schuldig einem vogt ein ieder, 
der by unns eignen rouch fürt, ein fassnachthun, deeswegeti das unnsere gnedige 
herrenn uns von frömbdenn herrenn erkoufft unnd uns fiir die iren uffgenommenn” 
(Steinmaur in Zwitserland 1581, Grimm W. IV, 312). 

*) Moxstadt 1365 (Grimm III, 436); Grimm r. I, 145, 258, 358,'519; II, 191/2; 

III, 487; IV, 232; V, 308 § 1. 

5 ) Nurburg 1515 (Grimm W. II, 612); vgl. t. z. p., 614; Grimm Jl r . I, 327 §15: 
VI, 307 § 55. 

•) Weiler in Zwaben 1532 (Grimm W. VI, 306 § 44). 
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da kind galassen wurdind von vater and von muoter, so sond die herren dieselben 
kind erzichen, bis das si mues and brod gewinnen mogend; oach ob were, d&z 
einer oder eine von alter niimmen mochte werken, so sond si von inen versechen 
werden mit essen und drinken bis an den tod *). 

Ten deele komt dezelfde sociale gedachte 2 ) tot uiting in het vol¬ 
gend, nauwkeurig gemotiveerd, wijsdom: 

o 

Item wenne ouch eim gotzhusman sin wip stirbet, so sol das gotthus nemen ir 
gewant, darinne si zu den vier hochziten ze kilchen gieng, and das bette. Und dis 
ist darumb , daz man gest and amptlut and klostergesinde, die in der masze sint, 
and darftigen and siechen, es sy in dem spital oder anderswa, in dem kloster hab 
ze legen. Als man oach nimpt von einem man and von einer frowen jr gewant, 
als vorgeschriben ist, das ist darumb , daz man arm lat, die sin notdarftig sint, in 
dem kloster mit bekleide. Aber die waffen, die da hörent zu dem werk, die nimt 
man darumb , das mans bracht zu des gotzhus notdurft. Den harnesch and die 
waffen, die darzu hörent, nimpt man darumb , ob ir das gotzhus iemer bedörft, daz 
mans denne hab *). 

Ten slotte noemen wij den dingplicht voor de bescherming die men 
van den heer geniet: 

Item ain herschaft zu Spiegelberg soll die gericht zu Totnach und Birwinkeu 
vertigen, schützen und schirmen, and darumb sollend die inwoner daselbs dersel- 
bigen herrschaft dem gericht gehorsam und gewartig sein zu allen jargerichten and 
sunst zu andem mutgerichten *). 

Wij zagen vroeger hoe alle verplichtingen tegenover den heer ver¬ 
bonden waren aan het hebben van eigen rook; thans zien wij hoe 
diezelfde verplichtingen gegrond zijn op de van hem genoten bescher¬ 
ming. Het alles-tyeheerschend denkbeeld is, dat men den heer al zijn 
rechten geeft opdat men zijn bescherming ontvange. Volkomen daarin 
passend voegt het wijsdom van Nidde aan den Main, na opsomming 
van alle rechten en vrijheden van den voogd, daaraan toe: 

die farge8chrieben freyheiten wyst man eim faude zu Nidde an dem gericht 
darumb , das er oder die sin von seinetwegen nit gestadten sollen oder verhengen, 
das yeraand komm, der gewalt in dem gericht treibe; das sollen sie wandeln and 


') Wettingen in Zwitserland (Grimm W. V, 101 § 5). 

*) Zie hierover ook H. Feiir, Die RechUttellung der Frav und der Kinder in den 
iï'eisliimern, 241—2. 

J ) St. Blasien 1883 (Grimm H'. IV, 492 § 51). 

4 ) Totnach en Birwinken in Zwitserland (Grimm H'. V, 138 § 1). 
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sollen die hern die armen lende schnwern nnd schirmen fur aller onrechter gewalt >)*). 

De heer ontvangt niet slechts voor zijn bescherming in het alge¬ 
meen hoen en cijns en dienst, doch deze worden meer in het bijzonder 
ook gegeven voor het gebruik van water en weide. Eenige voor¬ 
beelden : 

Item weisen mir ganz gemein zu Ginsheim unserm gnedigen herrn wasser und 
waide zn, nnd der gemein den gebrauch davon, darumb mussen sie unserm gn. h. 
dinst und bete thnn *). 

Wer in dem betzirck sesshafftig mit füre und flamme, soll jarlichen geben drei 
schilling heller und ein fassnacht hun, deshalben soll ein arm man macht haben 
wasser und weide zu gebrauchen *). 

Wer zu Blenchen sitzet... der ist den herren von Lewenstein nit me schuldig 
dan ein vasnachthun, und darumb gebrucht he wasser und weide *). 

Wasser undt weidt sullen die dreie durffer vorgenant mit gebruchen vermilz zense 
undt dienBt, die sie dem egenanten gotzhaus schuldigh seint zu duen •). 

Soll jiihrlich geben einem herren, der Dornstetten innhat, zwej viertel habern, 
das haist waldthabern, unnd darumb haut er recht zu nüessen wun, weiden, holtz, 
veldt und wasser, unnd sich daruss zuernehren T ). 

Zooals het hoen, gegeven door het huis waar rook opgaat, dddrom 
rookhoen heet, vinden wij hier den cijns in haver, gegeven voor het 
gebruik van woud en weide, woudhaver genoemd. 

Wil men een voorbeeld uit ons land, dan zij gewezen op het ge¬ 
bruik der meente van den Leusderberg, welk gebruik de oorzaak is 
der tijnsplichtigheid van de tot dat gebruik gerechtigde hoeven. In 
een beschrijving uit het jaar 1561 heet het, dat de geërfden de meen te 
gebruiken: 

«) Grimm W. I, 528. Zie verder ook Grixh W. I, 644; IV, 58, 498 § 17; V, 290, 
502 § 6; O. JT. II, 97/98. 

*) De zg. Constitutie van Keizer Albrecht van 1322 (zie: Fockema Andreae, Bij¬ 
dragen Nederl. Rechtsgeschiedenis, III, 44) zegt algemeen: „dat alle diegene, eygen, 
hofhorigen, koertmetsche wa6tinsighe, sullen yttlick nae zynen staitt oren heren 
gehoersam ind onderdanich wesen, myt dienst, recht schattinge to geven, toe gebot ind 
to verbot to stain oeren heren, als dat in voertyden ind van oiltz gewoentlick ind 
gehalden is geweest, des sal die heer synen eygen hoffhoerigen koirmoitschen 
wastynsigen Luyden weder beschermen, beschudden ind verdedigen te helpen tot 
oeren rechten” (J. W. Racer, OcerijsseUehe Gedenkstukken, IV, 195). 

*) Gensheim in Hessen (Grimm W. V, 242 § 2). 

*) Schauren en Bruchweil 1511 (Grimm V. II, 138). 

‘) Blenich a. d. Nahe (Grimm W. I, 812). 

•) Irsch a. d. Moezel 1497 (Grimm W. II, 295). 

T ) Dornstetten in Wurtemberg (Grimm W . I, 383); Grimm lf r . I, 646, 779; II, 
439, 680, 702; IV, 212, 361; V, 33 § 5. 

19 
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in tecompentc van dewelcke zijlieden jaerlicx aen handen van Con. Majesteits rent¬ 
meester betaelen moeten seecker gelden ! ). 


En naast den plicht om cijns te geven, dienst te doen, vermelden 
de bronnen ook dien om in den banmolen te malen, in ’s heeren 
bakhuis te bakken: 

umb daz sie zn den banmülen und banbackhuse also gedrongen sin, durumb sollen 
die dru gerechte wasser und weide gebruchen *). 

Gegeven wordt om in het algemeen bescherming, meer in het bij¬ 
zonder gebruik van water en weide te ontvangen. Wij gaan verder 
en ontmoeten dan een bepaalde praestatie eenerzijds tegenover een be¬ 
paalde praestatie anderzijds. Hier opent zich een veld van onuitputte¬ 
lijke verscheidenheid en de rijkste schakeering. Kleine, vaak onbe- 
teekenende verplichtingen tegenover kleine, even weinig beteekenende 
rechten, maar ook belangrijke, voor de gemeenschap onontbeerlijke 
rechten tegenover veel beteekenende plichten. Laten wij de eerste ter 
zijde 3 ) en vestigen wij op de laatste de aandacht. 

Het merkwaardigst daarvan is het in alle Germaansche landen, 
telkens en telkens weer, voorkomend verband tusschen het recht van 
tiendheffing en den plicht tot verschaffing van het voor het dorp 
onontbeerlijke teel vee. Wie de tienden heeft, moet dit vee houden en 
deze verplichting is — gelijk tiendheffing tot een tot den hof behoo- 
rend recht — langzamerhand veelal gegroeid tot een last klevend aan 
den hof des tiendheffers 4 ). 

Tallooze malen zeggen de bronnen het in dezen eenvoudigen vorm: 


wer den grossen zehenden habe, der solle der gemeynde ein ocbsen halten zu 


') Fersl. Rbr ., II, 533. 

*) Schweppenhausen 1407 (Grimm JF. II, 185); hetzelfde denkbeeld ligt ten grond¬ 
slag aan de volgende bepaling uit het wijsdom van Lauterbach in Hessen: „Und 
solichin banewyne soll allermenneclichen dringken nach moge und macht, er sy paffe 
ader leyhe, burgkmann ader ander, der sich wasser und weyde geprucht, und wer 
der hern banwyne also dringket, dem sal man wasser und weyde nicht verbieten, 
und wes man des thede, das wer gewalt , und keyn recht' (Grimm IF. III, 359; vgl. 
t. z. p., 367). 

J ) Wie eenige voorbeelden wenscht te zien, raadplege: Grimm JF. I, 462, 575, 
652, 653, 665, 683, 687; II, 10, 12, 14, 174, 301, 467; III, 773, 818; IV, 47, 
407 § 11, 760 § 7 ; V, 210 § 1, 364 § 3. 

4 ) Verg. den last van beer en bul op den hof te Beltrum in de Graafschap 
[JF. v. h. R., nr. 8026). 
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jhrem viehe, unnd welcher den klein zehenden habe, der soll ein eber halten zu 
jhren schweinen ’). 

Scherper is de gewone vorm, die zich naar de woorden aansluit bij 
wat wij tot hiertoe voortdurend zagen: 

Item wysent die scheffen dem hern and syme goitzbnse den cleynen zenden in 
dem banne, and dar umme so sall der her der gemeynden alle vasellvyhe jairs done 
unde lygen *), 

maar veel scherper nog zijn wendingen als deze: 

Dag eg en unnd zue einer erg'ótzlic kkeit unnd widergeltung seint das der lehenleüthen, 
so oohsen unnd aber erhalten, recht: der wachs- unnd der klein zehendten *). 

Dit verband tusschen tiendheffing en verschaffing van het teelvee — 
en naast dit laatste ook andere verplichtingen, meestal ten behoeve 
der kerk en haar onderhoud 4 ), waarin wij een nieuwe aanwijzing 
zien voor het oorspronkelijk algemeen tiendrecht der Kerk — vindt 
men, gelijk wij zeiden, alle Germaansche landen door, in Oostenrijk 5 ), 
in heel Zwitserland en Duitschland 6 ), in Luxemburg 7) en in ons land. 
Geven wij van talrijke Limburgsche voorbeelden er een: 

Item noch is die Commandeur offt Godthuys der thienden Kalven den kerspel Wilre 
ende Mechelen een taelenden stieren ende beer ende eenen weer schuldig te halden 
voor die nabuer, als die den behoeflich syn te gebruycken. Oyck denselven gelycken 
eenen gande *). 

Het is waarschijnlijk, dat ook de plicht om „eenen buil te holden 
of vaer end eenen beer, daer die gemeente mede gedient is”, rustend 
op het goed Enghuisen in de Graafschap, „toebehoerende den Comman- 
duer toe Dieren” en dus in kerkelijke hand, zijn grond vindt in een 


») flansen 1449 (Grimm W. III, 572); Grimm W. I, 12 §11; V, 475 § 7, 581 
§32; O. W. II, 198, 231; V, 62. 

*) Kenne a. d. Moezel 1409 (Grimm W. II, 312). 

*) Zilli8heim i. d. Elzas 1594 (Grimm W. IV, 70). 

*) Zie: Habets, Limb. Wijtdommen , 52/4, 67/8, 133, 312; Grimm W. I, 511; IV, 
63, 147, 223; V, 103 § 11, 387 § 14 v., 607 § 3a. 

*) O. jr. II, 116, 124, 189, 247 § 15; III, 212, 358; IV, 159; V, 60. 

*) Grimm W. I, 674; II, 154, 533, 683, 696, 789; IV, 57, 156, 234, 321, 355, 
423, 684 § 16, 764 § 10; V, 68 § 58, 105 § 7, 545 § 10, 546 § 2, 551 § 8, 553 
§ 23, 594 § 29; VI, 548 § 18, 596 § 10—11. 

») Hardt, Luxemb. Weitthümer , 86 § 10, 99 § 34, 128 § 14, 136 § 7, 568 § 30. 
•) Habets, Limb. Wijsdommen, 53; verder t. z. p. 67/8, 114, 133, 251, 312. 
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tiendrecht van dien commandeur. De bepaling vermeldt, dat het goed 
Enghuisen medegerechtigd is in de mark, doch dit is wel een recht 
naast, niet het reöht dat de grond is der verplichting x ). 

Soms, om hierop ten slotte nog te wijzen, blijkt hetzelfde verband 
op andere wijze, en wel aldus dat de hof, waarop de last rust, daarom 
vrij is van tiendplicht: 

Der hof ze Baltriken git kein zenden, darumb daz er das wuocherrind und wuocher- 
6chwin haben soll *). 

Het geldt hier een algemeen heerschend rechtsbeginsel 3 ), dat oor- 
zakelijken samenhang aanwijst tusschen tiendrecht en de verplichting om 
teelvee te houden. Daarnaast staan hier en daar tegenover deze ver¬ 
plichting andere rechten dan dat tot tiendheffing. Zoo een beperkt 
recht op voortbrengselen en cijnzen: 

der widmer hat ouch die rechtung zuo der gebnrsami von desselben vechs wegen, 
wer 80 vil seijct, daz er ein garben zehenden git, der git dem widmer ein garben 
z’êrsten *). 

der meier. soll haben einen pfarren, einen widter, einen eber, davon hat er 

das geit, das von eineme huber get s ), 

recht op diensten: 

Item darumb, als wir schnldich sein die fronen vorg. unserm hern von Prüm zu 

timen, so ist dargegen er unss schuldich zn stellen.zillfihe mit namen rosa nnd 

stier und den bher, und die frawe von Nider Prüm den wider und den gansen *), 


’) Mark van Angerlo 1603 (Sj.oet, Oeld. Mar berechten, II, 8). 

*) Wettingen in Zwitserland (Grimm W. V, 103 § 12). 

*) In een laat-zestiende-eeuwsch wijsdom uit Beieren lezen wij: „nachdeme vatt 
an allen orten aufm land drei gefreite viech sein, das ist ain stier, ain schweinper 
und ain wider, darvon dann auch ain gemainder nuz kumbt, die sollen gleichwol 
die pfarrer, dieweil sie die zehenten empfahen, haben und halten” (Winhering in Opper- 
Beieren 1594, Grimm TF. VI. 144 §22). Merkwaardig is daarom een aanteekening in 
een wijsdom van Genzingen, behoorend tot Spanheim, uit het jaar 1491 van den 
volgenden inhoud: „Item notandum, daz wir oder die hofflude zu Gentzingen von 
un6ern wegen müssent den pharren und vaselvehe da selhs halden im höff, so wir 
doch nust dar von haben, keynen zienen kleyn oder groisz. und too das telbe her- 
kommen, ist hye nit noit zu bezeigen; auch ist uns die sache im grunde nit bekant" 
(Grimm IF. IV, 611 § 17). 

*) Fislisbach in Zwitserland (Grimm W. V, 104). 

‘) Boffisheim i d. Elzas (Grimm JF. I, 680 § 11).- 

•) Schweich a. d. Moezel 1517 (Grimm ÏF. 310). 
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recht van voorsnede: 

Forthin weisen wir den herren drei tag vorschnitt,. die wei l wir den herren 

die gerechtigkeit weiszen, sall der hofman zielviehe, stier und bir, halten *), 

en ten slotte naastingsrecht: 

Item weiseten sie, so ein hoeffer hofsgut verkauden oder verkauffen will oder 
müsste, 8oll er den orden solchs anbieten; und so es dann der orden nit begeret 
soll er macht haben, dasselb seins getallens nnd notturfft nach zuvereussern. Dargegtn 
soll der orden schuldig sein zu halten einen stier, ein bier, ein wider, ein hannen *) *). 

Wij zagen tot hier gevallen waarin recht staat tegenover plicht, de 
eene praestatie wordt gedaan om eeD andere te ontvangen. Een reeks 
gevallen staat daarnaast, dat dezelfde grondgedachte tot uiting wordt 
gebracht door omgekeerd praestatie te stellen tegenover vrijheid van 
praestatie; de eene wordt gedaan niet om een andere te ontvangen, 
doch omdat men vrij blijft van een andere die, naar den regel, te 
doen ware. 

Zoo zijn bijvoorbeeld de drie schepenen in het Zwitsersch dorp Tes- 
senberg gehouden den meier, wanneer hij terecht zit, een maaltijd te 
geven. D&érom zijn zij vnj van alle lasten en diensten 4 ). Zoo is, naar 
een ander Zwitsersch wijsdom, hij op wiens hof de plicht rust om der 
gemeente het teelvee te houden, daarom vrij van last en dienst 6 ). 
Weer elders is de meier, dien de heer in den hof stelt, verplicht den 
heer dien hof als open huis te houden, en bestaat daarom vrijheid 
van alle lasten °). 

Ziehier bijzondere vrijheden; er zijn ook algemeene. 

Een voorbeeld daarvan is het volgende: 

das dorf soll frei sein an heerwegen, an frohndiensten, an banwein, an jagern. 
Dantmb so geben die güter noch so viel zinsen und guiten, als sie von alters haben 
gethan T ). 

*) Hambach i. d. Eifel (Grimm IV. VI, 592 § 2). 

*) Cadenbach a. d. Rijn (Grimm W. I, 611). 

*) Verder in het algemeen de rechten van den heer of meier: „ von wegen kalen¬ 
der gerechtigheid' (Grimm W. V, 457 §4). — In de Woudenbergsche meente zijn 
die van Heynschoten weigerechtigd tegenover hun verplichting om ten behoeve van 
Woudenberg een stier te houden {Verst. Rlr. } II, 255). 

*) Grimm tV. V, 27 §3. 

*) Grimm IV. V, 30 § 5. 

•) Rode i. d. Eifel 1398 (Grimm W. VI, 564 § 6). 

7 ) Klein-Heubach 1454, 1523 (Grihm W. VI, 13 § 2); Bosenbach i. d. Palts 
(Wassersciileden, L. Rechtsquellen des M. J., 242). 
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En veelvuldig is op deze wijze de tolvrijheid gegrond op verplich¬ 
tingen jegens den tolheffer l ). 

Op één uiting van het beginsel, dat in onderzoek is, worde tot slot 
onzer bloemlezing nog gewezen. Zij betreft de rechtsbedeeling. Ook 
deze wordt in velerlei opzicht beheerscht door hetzelfde beginsel. Wij 
noemden reeds den dingplicht voor de bescherming, die men van den 
heer geniet. Op den dingplicht gronden zich ook andere rechten, als 
om bepaalde uitkeeringen te ontvangen 2 ), om te visschen 3 ), enz. Om¬ 
gekeerd heeft de meier, die in den hof het ding houdt, daarom recht 
op uitkeeringen 4 ), en de heer, die tot rechtspraak komt, heeft veelal 
recht om op kosten der ingezetenen te worden gehuisvest en gevoed. 
Soms werd de verplichting daartoe afgekocht voor een vast bedrag 6 ). 
Dikwijls zeggen de bronnen, dat ook geen uitkeeringen en diensten 
verschuldigd zijn, zoo in eenig jaar geen ding gehouden wordt. 

Een merkwaardige toepassing van het beginsel, dat men geeft om 
te ontvangen, ook op het veld der rechtsbedeeling, is de verplichting 
eener gemeente om zoo noodig de schepenbank in een aangrenzende 
gemeente te helpen bezetten, waartegenover zij recht heeft de ge- 
raeene mark in die gemeente mede te gebruiken 6 ). 

Het voorgaande zij een bloemlezing, waardoor — met voorbijgaan 
van alle bijzonderheden en van tallooze andere voorbeelden — de in¬ 
druk gevestigd moge zijn van een beginsel, dat het geheele rechtsleven 
beheerschte, en dat in zekeren zin een overgang vormt tot de moti- 

') B. v. Rheingauer landwijsdom 1324 (Grimm W. I, 535); Tessenberg 1352 
(Grimm W. V, 28 §9); Ülfingen (Grimm W. V, 31 §10); Pronzfeld 1476 (Grimm 
/r. II, 559); Limburg (Grimm W. V, 600 §25). 

*) B.v.: Item des negsten dinstags nach s. Brictius tag ist meines )herrn jabrdinek, 
und dasselbe soll man roeffen vor der kirche, und wer dass versizt, gibt gleich also 
viel, alss ein gebot und davon die boessen zu heben; drumb iet mein herr schuldig 
den scheden ein sester weins darzu und ein weisspfenning zu der kuchen (Grimm JT. 
II, 571), en vele andere. 

*).dass gedingh helffen halten wie gewonlich, das sollen sie die freyheidc 

haben in der Acher zu fischen (Lohmar in Westph. 1570, Grimm W. III, 24). 

*) B.v.: Der hof bat auch sein eignen meier, der soll das geding besitzen, ... .darumb 
hat er ein iedes jahr nach dem geding zwei viertel rocken von dem hof (Grimm JT. 
V, 401 § 2), en vele andere. 

•) Een bekend Nederlandsch voorbeeld daarvan is de botlinge (zie: Fockema 
Andreae, Bijdragen Nederl. Reehlig. V, 1 v.). 

•) Grimm W. II, 299. 
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veering van den rechtsregel. Daaraan hebben wij thans de aandacht 
te wijden. 

Y. 

Dikwijls vindt men motiveering in de bekendste en beste beschrij¬ 
vingen van het privaatrecht, door middeleeuwsche handen saamgesteld. 
Zoo in Jan Matthijssen’s Rechtsboek, bij Beaumanoir, in den Sak- 
senspiegel en het Rechtsboek van Ruprecht van Freising. Het geldt 
hier het werk van schrijvers, van mannen der practijk, die een rechts¬ 
geleerd betoog te leveren hadden. Dit is wel, met name in de twee 
laatstgenoemde werken, grootendeels geschied in een vorm dien men 
— naar den tijd beoordeeld — als wetsbepalingen beschouwen kan. 
En evenzeer is het waar dat deze beschrijvingen van geldend maar 
grootendeels niet beschreven gewoonterecht, juist dóórdoor, voor tijdge¬ 
noot en nazaat schier wetsgezag gekregen hebben. Maar toch blijft het 
ten slotte betoogend juristen werk, en moti veering daarin behoeft dus 
weinig verwondering te wekken. Het rijkst daarmee is Ruprecht van 
Freising, die telkens aan den rechtsregel den grond daarvan toevoegt 
ingeleid door een „daz ist darum gesetzet.” *). 

Yan meer beteekenis is dan ook wat wij vinden in de rechtsbronnen 
in engeren zin. 

Soms, om hierop het eerst te wijzen, wordt daarin de regel door een 
rechtsspreekwoord gemotiveerd. Kennelijk is dit laatste het oudst. In 
spreuken spreekt het recht zoolang het leeft van mond tot mond. Het 
spreekwoord brengt een beginsel onder woorden, en is bekend vóór en 
aleer het recht beschreven is. Later vormt zich de technisch-juridieke 
regel en deze wordt op schrift gebracht, niet als algemeen beginsel 
doch telkens voor bijzondere gevallen. Daaraan voegt men dan ter 
motiveering het spreekwoord toe, dat het beginsel uitdrukt waarvan 
de beschreven regel een toepassing is. Een voorbeeld hiervan biedt 
het oude Friesche recht, dat overigens ook verschillende andere moti- 
veeringen geeft. Een der Friesche landrechten luidt: 

waer eyn man enen anderen wat yn de hant ghift, dat sal he em wedergheven, 
wente hant sal hant tcaren *). 

Tot een ander voorbeeld leidt het beginsel: willekeur breekt alle 


') Eenige teekenende voorbeelden uit Duitsche stadboeken zijn: Freiberg Stadr. I, 
35, V, 13 (Ersusch, Dat Freib. Stadtr ., 34 en 60); Augsburg 1276, LXXIII § 10 
(Meyer, Dat Stadtb. vort Augtburg , 145). 

*) Borchlino, I, 39. 
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recht. De algemeene regel, gegeven of door gewoonte gegroeid, wijkt 
voor den wil van partijen, die — binnen zekere grenzen — voor de 
wettelijke of costumiere regeling een andere in de plaats kan stellen. 
De gelding van huwelijksvoorwaarden is hiervan een toepassing. De 
rechtsspreuk, die het beginsel inhoudt, wordt soms ter motiveering 
daaraan toegevoegd: 

wen zwai emensche» mit bedingt zesamen komint and verhiratt werden, wie sie 
sich dan gogen ainander verschribent, darbi sol das bliben, dan bedingt bricht stelt- 
und laatrecht 1 ). 

Gaan wij thans, in de tweede plaats, de veel talrijker gevallen na, 
dat de bronnen gewone motiveering aan den rechtsregel toevoegen, 
dan geldt het ook daar veelal het grondbeginsel, waarvan de voor een be¬ 
paald geval gegeven regel de toepassing is. De regel vloeit uit het beginsel 
voort, en dit wordt ter motiveering daarachter gesteld. Soms blijkt het 
een rechtsbeginsel te zijn, soms een zuiver-sociale gedachte of econo¬ 
mische overweging. Behalve deze verhouding van hooger tot lager, 
van beginsel tot toepassing daarvan, waarbij het eerste motief en grond 
is voor het tweede, bestaat tusschen regel en motief ook eenvoudiger 
verhouding, in dier voege dat de regel niet is de toepassing van een 
algemeener beginsel, doch het een het ander bloot verklaart of recht¬ 
vaardigt. In het eene zoowel als in het andere geval verdiept de moti¬ 
veering de kennis van het recht, trekt het den band tusschen recht 
en volksovertuiging nauwer aan. 

Een reeks van voorbeelden moge volgen. 

Het Friesche landrecht herdenkt in een bepaling, waarvan de ver¬ 
heven taal later onze aandacht hebben zal, het vaderlooze kind. Ver¬ 
vreemden mag de moeder diens erf en goed slechts wegens drieërlei 
— uitvoerig omschreven — noodzaak. Na die omschrijving volgt: 

hijr umme so moet de moder oeres kyndes erve vorsetten ende vorkopen, wente se 
plichtich is dat kynt to besorghen dewile dattet is unyarich *). 

Geldt het hier de verhouding tusschen ouder en kind, verschillende 
voorbeelden zijn te ontleenen aan de onderlinge verhouding tusschen 

') Wyl in Zwitserland 1514 (Grim* W. VI, 350 § 10); Grimm W. V, 75 § 23. 
Een andere toepassing van hetzelfde beginsel in Kleef, Stadr. 1417, 74 § 1 ( Zeittchr . 
für R. O. IX, 1861), 436): Soe wie scheidinge end deilinge ontfangen wil, die sal 
ierat in brengen dat hi ut gevert hevet; gaidt oen dat niet, so mach hi behalden 
dat hi hevet, ’t en si mit bescheidenen formen bededinght, want bescheide dat bricket recht. 

*) Borchung, I, 34. 
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echtgenooten. Deze wordt, zooverre het vermogensrecht betreft, be- 
heerscht door algemeene beginselen van zuiver rechtskundigen aard en 
ook door maatschappelijke en natuurlijke overwegingen. Het recht 
geeft daarvan verschillende toepassingen, waarbij die beginselen en 
overwegingen ter motiveering dienst doen. "Wijzen wij vooraf er op, 
dat de Saksenspiegel daarvan een drietal voorbeelden geeft. Door het 
huwelijk krijgt de man de weer van het goed der vrouw; daarom kan 
zij zonder zijn medewerking haar goed niet vervreemden *) en daarom 
kan zij het ook haren man niet schenken 2 ). Sterft hij, zoo herneemt 
de vrouw haar eigen persoonlijk recht; daarom valt de weduwenvoog¬ 
dij aan de zwaardmagen van de vrouw, niet van den man 3 ). 

De gemeenschap van goederen, die in het grootste deel van ons land 
als gevolg van het huwelijk intreedt, vindt haar grond in de natuur¬ 
lijke vereeniging die — naar middeleeuwsche beschouwing — het 
huwelijk doet ontstaan en daarvan het wezen uitmaakt. Zoo motiveert 
haar het oudste recht van Utrecht: 

comen si tot eenre tafel ent tot enen bedde so ist ghemene, want si allene lijf 
sellen weseu *). 

De gemeenschap van goederen op haar beurt is de grond van het 
schenking8verbod tusschen de echtgenooten, en zoo komt het recht van 
Wij k-bij -Duurstede tot de volgende dubbele motiveering: 

een man ende een wijf in den echten staet sijn sittende, en moegen malcanderen 
geen goet maken dan Ijjftocht, want komen sy tot eenre tafel ende tot enen bed, 
soe is hair goet gemeen, want sy al een lyf sullen wesen, dat hair opperste goet iB *), 

waaraan hetzelfde recht elders nog een andere, zeer merkwaardige, 
reden toevoegt: 

Item noicb ander reden warenom man ende wijff malcanderen nyet en moegen 
maken: maecte een man sijn wjjf goet, dat sonde comen uuth bernendeluxnrie. Ende 
maecte dat wyf den man, dat sonde comen van ontsich off dwaenck; dairom en salt 
niet gescien •). 


«) Ssp. I, 45 § 2. 

*) Ssp. I, 31 § 2. 

») Ssp. I, 45 § 1. 

*) Utrecht, Liber Albns VIII (S. Muller Fz., Rbr. Utrecht, I, 15); Scepenrecht 
VII, 3 (t. *. p., II, 257). 

®) Fruin, Rbr. kl. steden Nedersticht van Utrecht, II, 64. 

•) T. a. p., II, 121. 
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Het zij geoorloofd ter vergelijking hiermede deze Fransche moti- 
veering te vermelden: 

Fame ne puet riens doner k son seignor en aumone tant com ele soit saine, que 
li dons fust pas estables; car, par aventnre, ele ne li avroit pas doné de son bon 
gré, ne de sa bone volenté; ainz 1’avroit doné par creinte qu’il ne li en feist pis 
ou por la grant amor qu’ele avroit & lui '). 

Het algemeen beginsel, dat ten grondslag lag aan het familiever- 
mogensrecht en daarmede aan het erfrecht, was de gezamenderhandsche 
familie-eigendom. Kort en krachtig is het aldus uitgedrukt: de erf¬ 
genaam treedt niet in de rechten van den overledene, maar was reeds 
rechthebbende 2 ). Een toepassing daarvan, door het beginsel gemoti¬ 
veerd, treft ons in het hofrecht van Ulflingen in Luxemburg. Hier 
geldt als recht, zoo de schoonzoon bij den vader introuwt, dat hij 
na den dood des vaders het goed uit ’sheeren hand te ontvangen en 
erfwinning te betalen heeft. De zoon daarentegen niet: „ein sohn so 
ins hausz bestadt wirdt obgedachtes abkaufs frei, von wegen dasz er 
ein geborner erb ist ” 3 ). 

Hier werkt het beginsel ten aanzien van het vaste goed. Daartoe 
is het vrij spoedig beperkt en daarvoor heeft het lang zijn kracht 
behouden, terwijl verder de ontwikkeling in deze richting ging dat 
het langer en strenger is gehandhaafd voor aangeërfd dan voor aan¬ 
gewonnen goed. Het beschikkingsrecht over aangewonnen goed is 
vrijer dan over het aangeërfde: kunnen over dit laatste ook ten aan¬ 
zien van de erfgenamen slechts in beperkte mate beschikkingen ge¬ 
troffen worden, over het aangewonnen goed, ten aanzien waarvan 
men zelfs ten behoeve van vreemden kan beschikken, is dit ook ten 
behoeve der erfgenamen toegelaten. En zoo komt hier het denkbeeld 
uit, dat, waar beschikking ten gunste van een vreemde geoorloofd is, 
ook het recht der erfgenamen onderling geregeld worden kan. — Het 
oude Fransche recht laat ons dit zien. Pierre de Fontaines 4 ) geeft 
het denkbeeld: „Ce que 1’en puet leissier è estrange persone puet- 
en lessier & I de ses enfanz, et & sa feme meismes”; de Établisse- 
ments de Saint Louis 6 ) passen het ter motiveering toe op het onder- 

*) Établissements de St. Louis I, 118 (Viollet, Le» Établ. de St. Louit, II, 212). 

*) Fockema Andreae, O. N. B. R., II, 335. 

*) Ulflingen 1575 (Grimm W. YI, 551 § 13-14; Hardt 715). 

*) Conseil XXXIII, 14. — In ander verband een vergelijking tusscben wat een 
bastaard en een vreemde krijgt, bij Beaumanoir nr. 597. 

«) I, 10 (Viollet, II, 19). 
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scheid tusschen aangeërfd en aangewonnen goed: „Gentis hom ne 
puet doner k ses anfans, k ces qui sont puisné que le tiers de son 
heritaige; mais il puet bien doner ses achaz et ses conquestes auquel 
que il voudra de ses anfanz: si feroit-il k I estrange se il voloit”. 

Bezien wij verder het erfrecht, dan vinden wij in verschillende 
rechten, dat geordende geestelijken niet mogen erven; soms — en 
daarop komt het voor ons aan — met het motief er bij, bv. in een 
Nijmeegsche keur van 1454: 

dat gheene geordende gestelijcke parsonen, in cloosteren professie gedaen,. 

eenige erffeniss off erven, rede off onrede, als erffghenamen o£f erven boeren sullen 
van vader, moeder off ymant anders, want sy der werelt doot ende nntgegaen sijn 
mitt oeren vryen will *), 

waarmede volkomen overeenstemt het coutumier de Normandie 2 ): 

Anlcnn qui en religion ait faict profession ponrtant qu’il porte appertement habit 
de religion, ne peut estre boir k aultre; ear il est aussi comme mort au monde. 

De rangorde der erfgenamen geeft ons een nieuw voorbeeld van 
motiveering. En hier is het zoo duidelijk mogelijk een algemeen be¬ 
ginsel, dat den regel motiveert, die van dat beginsel de toepassing 
is. Kennelijk zijn bepaling ontleenend aan den Saksenspiegel 3 ), zegt 
het stadrecht van Kleef: 

want natuerliker is erve nederwart te gaen dan opwart, soe neempt soens ind 
dochter kind erve voir vader end voir moeder, voir Buster end voir broeder, dair 
om want dat niet en geet uten buismen die wile evenbuerdich buisme dair is 4 ). 

Hetzelfde stadrecht spreekt het beginsel uit, dat de erfgenaam alle 
rechten van den overledene voortzet, en motiveert daarmee den regel 
dat hij de schulden kan invorderen: 

Den erven salmen antworden om schulde die men den dooden schuldich was, 
want erve is een vervolgingh in al dat rechte dat die dood had *), 

waarop volgt: 

Wie den anderen wat neempt, des moisten hi den erven antworden, want dat 
weer sin schaide, ind ’t is een wisse regule: Wes die schade is, die mach id dagen •). 

') Krom en Pols, Stadr. van Nijmegen , 258. 

*) XXVII (Nouveau Coutumier General, IV, 14). 

*) Ssp. I, 17 § 1: Doch nimt sones und tochter kint erbe vor vater und mater 
und vor brüder und Bwester, durch dat: ez get nicht nz den basemen, die wile die 
ebenburtige buseme dar ist. 

*) Kleef, Stadr. 1417, 60 § 2 (Zeitschr. für R. G. IX, 1869, 432). 

«) Art. 77 § 2 (t. z. p., 438). 

•) Art. 77 § 3 (t; t. p., 438). 
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Het recht van den doode versterft dus op den erfgenaam en geldt 
als diens eigen recht. Daaruit vloeit weder voort, dat de erfgenaam 
ten aanzien van het bewijsrecht met den overledene wordt gelijkge¬ 
steld. Zoo motiveert dan ook het Dordtsche recht dien regel: 

waert dat yeraant storve, die eenich recht of eenigherhande zaken after hem liet, 
daermen eenich recht mede vorderen mocht, dat dan die erfnamen dat houden mo- 
ghen ten heilighen, ghelikerwijs oftie mensche selver waer, wanttet optie erfnamen 
bestorven is, ende die schuit dan haar eyghen is '). 

Omgekeerd heeft, wie des dooden erfenis beurt, ook de schulden 
te voldoen. De aansprakelijkheid voor die schulden heeft haar grond 
in de omstandigheid, dat hij de baten krijgt waarop de schuld ver¬ 
haalbaar is. Van ethisch standpunt moge juist gedacht zijn een be¬ 
paling, als wij vinden in Tirol: 

alsbald ain kind geboren wird und ist, so hat er vatter und mutter geerht, und 
mus in vatter und mutter erziehen, und umb des willen so sollen die kind ouch na¬ 
richten und bezallen die geltschuld *), 

de rechtsgrond is daarmede niet getroffen. 

Gelijk de schuld op den erfgenaam versterft, sterft — met den man 
— der vrouw de helft der schulden af. Daaraan ontleent een Dordt¬ 
sche keur de volgende bepaling. Wanneer, nadat een bed gescheurd 
is, de vrouw blijft zitten in het heele goed, en dan de schuldeischers 
daarom de heele schuld aan haar verhalen willen, mag zij zeggen tot 
scheiding en deeling steeds bereid te zijn, als men ’t begeert „ende 
daermede sal si quijt wezen, want haer die een helft offghestorven is” 3 ). 

Ten slotte een laatste voorbeeld aan het erfrecht ontleend. Het be¬ 
treft de verplichting tot inbreng, en wordt gevonden in het recht van 
Dordrecht en daaraan verwante rechtskringen. Als beginsel geldt, dat 
na den dood van beide ouders alle kinderen even rijk moeten zijn, 
en dit beginsel beheerscht de vraag wat ingebracht moet worden. De 
bepaling in Dordt bespreekt het geval dat van de drie kinderen twee 
zijn uitgehuwelijkt en zegt ons dan: 

ist dattie twee kijnder haer hilicgoet half inbrengen, so sal dat dorde kijnt also 
vele hebben uter eene helft vanden goede, opdatzi dan evenveel hebben, onvennijn- 


‘) Fuuin, Rbr. Dordt , I, 225. 

*) Statuten van Münsterthal in Tirol van 1427 (O. IF. IV, 355). 
*) Fruin Rbr. Dordt , I, 224. 
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dert vander ander helft, die vader of moeder toebehoren, want ter laetster doot 
moeten si zyn even rijck *). 


Werpen wij ten slotte nog een blik op het verbintenissenrecht. Dit 
neemt in de middeleeuwsche rechten een naar evenredigheid weinig 
beteekenende plaats in ; iets meer in de stedelijke, minder — men mag 
wel zeggen veel minder — in de landelijke rechten, daar dus waar 
het recht het langst uitingen van levend volksrecht geeft. Yandaar 
dat wij uit het verbintenissenrecht slechts enkele voorbeelden geven 
kunnen. 

Eén daarvan vermeldt Fockema Andreae bij de bespreking der 
bewaargeving 2). Het oud-Friesche recht verplicht den bewaarnemer 
tot teruggave, tenzij van algemeene bekendheid was dat de zaak hem 
uit handen was gekomen door nachtelijken roof, diefstal of brand, 
en het voegt den grond erbij, dat niemand op eens anders goed beter 
behoeft te passen dan op het zijne: „wente nemant enes anderen goet 
vorder mach bewaren dan syns selves” 3 ). 

Een tweede voorbeeld — ontleend aan het hoogst belangrijke stad¬ 
recht van Freiberg — diene tot bevestiging van een opmerking van 
denzelfden schrijver. Naar hij vermeldt 4 ), duurde des verkoopers ver¬ 
plichting tot vrijwaring volgens de oudere bronnen veelal jaar en dag, 
naar de jongere dertig jaar. Blijkbaar was de bedoeling, voegt hij 
hieraan toe, haar ‘te laten voortduren totdat de nieuwe verkrijger lang 
genoeg had bezeten om eigen afdoende verdediging te hebben, en dus 
zoolang hij haar noodig had. De juistheid hiervan wordt bevestigd door 
de volgende gemotiveerde bepaling uit het stadrecht van Freiberg ö ): 


Wirt einem manne ufgegeben vor gerichte hus oder hof oder eigen unde erhe, alse 
recht ist, ienre, der iz da ufgibet, der sal in werin iar unde tac .... Unde beheldet he 

unde in gewere iar unde tac ane 
im ufgap, wend he hat in gewert, unde he beheldit iz ouch vorwart vor allir manne 
glich billicher unde baz nach der stat rechte, wen iz im imant angewinnen kunne 
oder muge. 

Een derde, en laatste, voorbeeld brengt ons op het, zich voor sociale 
gedachten en overwegingen bij uitstek leenend, veld van ’t arbeids- 


daz also in gewalt 


ansprache, so ist ienre ledic, der iz 


‘) T. z. p., 217 —Ietwat afwijkend is de tekst in Hagesteijn, Landr. 1382, art. 26 
{Verst. Rbr., III, 311) en Dalem, Landr. 1382, art. 31 {Verst. Rbr ., Y, 198). 

») O. N. B. R ., II, 67-8. 

*) Borchlino, I, 24, 161. 

*) O. N. B. R., II, 38. 

‘) I § 35 (Ermisch, Das Freib. Sladtr ., 33). 
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recht. Loon, dat men met het zweet verdiend heeft*), is pandbaar en 
wel met zeer verkorten termijn. Het beginsel, waarop dit berust, blijkt 
ons uit een nedersaksisch wijsdom, als op de vraag hoe lang een knecht 
of maagd na trouwen dienst op ’tloon te wachten heeft, het oordeel 
wijst: „80 lange men ethen und drinken entrathen kan” 2 ). Het ver¬ 
korte pandingsrecht, door dit beginsel gemotiveerd, vinden wij in de 
middeleeuwsche rechten van Ameide en van Vianen: 


alle daghelicx arbeitsloen salmen gheven ende betalen alst verdient is off men 
salt hem wtrichten overdwersnacht, want sy qualick langher ontberen moeghen dan 
etens, overmits dattet zwetich ende bloedich loen is *). 


Ziehier, waarom onze middeleeuwer Jan Matthijssen 4 ) „onthouden 
arbeit” noemde onder de vier manieren van zonden „die voirden aen- 

0 

schijn Gods sonder aflaet altoes ropen om wrake”. 


De motiveering, zooals wij in het middeleeuwsche recht haar plegen 
aan te treffen, kan uit het voorgaande, naar het wezen en den vorm, 
voldoende blijken. 

Betrekkelijk zelden kleedt zij zich in dezen vorm, dat de rechts¬ 
regel met het doel, dat hij bereiken wil, wordt aangedrongen. Uit den 
aard der zaak is deze vorm te zoeken waar een nieuwe norm gegeven 
wordt. Yoor doel-vermelding is geen, althans zeer weinig, plaats zoo¬ 
lang de rechtsbron is op schrift gesteld reeds geldend ongeschreven 
recht. Vandaar dat zij eerst dan veelvuldig voorkomt als meer en meer 
het recht door eigenlijke wetgeving wordt gevormd, en ook slechts 
daar waar de behoeften van de samenleving telkens leiden tot vor¬ 
ming van nieuwe rechtsbepalingen. Aldus is het terrein tot het recht 
van nieuweren tijd en in de steden afgebakend. 

Een oud en duidelijk voorbeeld is een keur van Doetinchem van 
1485, bepalend dat voortaan („achter diesen dage”) niemand binnen 
de vrijheid der stad vast goed of renten daaruit verkoopen zal, of hij 
heeft eerst bij kerkespraak bekend gemaakt wat lasten op het goed 
reeds drukken: „ opdat die koeper niet bedragen en waerde” 6 ). 

') Handvest van Passau van 1300 § 8 (Gengler, D. Stadtr., 350): „Ion, daz man 
init dem swaysz verdienet hat”. 

*) Grimm IV. III, 315. Dezelfde gedachte ontheft den armen man — „der seine 
fassung nicht entperen kan” — van den plicht met oogsten den tiendheffer, zoo 
deze niet verschijnt, te wachten (Hardt, 433 § 18). 

*) Handv. van Ameide van 1433,art.3G(r<?r</. Rbr ., 11,23); Yianen 1408 (t.z.p., 149). 

4 ) Rb. van den Briel , 190. 

») Ver tl. Rbr., III, 375. 
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Later, en bovenal in de strafwetgeving, wordt meer en meer door 
een wetgever bevolen wat recht zal zijn, en dan wordt getracht het 
recht door de moraal te steunen, door niet alleen te gebieden en te 
verbieden, doch ook te overtuigen. En dit door naast het voorschrift, 
doel en strekking daarvan op te geven. De zestiende en zeventiende 
eeuw geven daarvan steeds talrijker voorbeelden. Yan levend volks¬ 
recht is alsdan geen sprake meer; het is een plakkaten- en ordon- 
nanties-gevende overheid, die tot langdradige moraliseerende wetgeving 
gekomen is. 
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AANTEEKENINGEN OVER MARKEN 


DOOR 

Mr. a. s. de blécourt, 

Hoogleeraar te Leiden. 


I. Inleiding. Drentsche marken. 


In de Bijdragen voor Vaderlandsche Geschiedenis en Oudheidkunde 
van 1918 plaatste Jhr. Mr. B. M. de Jonge van Ellemeet, rijks¬ 
archivaris in Drente, een beknopt, maar zeer belangrijk opstel, getiteld 
De Drentsche Markenorganisatie. Het is geen gewoonte tijdschriftartikelen 
te recenseeren. Een recensie wil ik dan ook niet geven, zelfs niet een 
bespreking. Mijn doel is ieder, die belang stelt in dit onderwerp, de 
lectuur er van met nadruk aan te bevelen en anderen op te wekken, 
om het voorbeeld van de Jonge te volgen en eveneens van een 
bepaalde streek een verhandeling te leveren in den geest waarin hij 
het deed. En mocht deze opwekking inderdaad dezen of genen er toe 
leiden het onderwerp in dien zin aan te vatten, dan heb ik de vrijheid 
genomen in dit opstel op enkele punten de aandacht te vestigen. Zie¬ 
hier het doel van deze Aanteekeningen. De Jonge — om tot hem 
terug te keeren — geeft ons een helder beeld van de beteekenis der 
Drentsche marken, publiekrechtelijk en privaatrechtelijk, b.v. ten op¬ 
zichte van de rechtsbedeeling, niet alleen in markezaken, ook ten 
opzichte van de geheele rechtsbedeeling in burgerlijke en in strafzaken, 
zoowel wereldlijke als kerkelijke; voorts geeft hij aan de verhouding 
van de marken tot de kerk en tot de regeering van plaats en gewest, 
ook tot die van de burgerlijke gemeente van 1811 en later. En hij 
doet dit zakelijk en beknopt, op grond van vaste gegevens, aan allerlei 
gedrukte en ongedrukte Drentsche bronnen, ook aan kadastrale en 
andere kaarten ontleend; ook de oculaire inspectie is niet veronacht¬ 
zaamd, al zou misschien van het interne leven der boeren in de marken 
en hun oeconomische verhoudingen, en in ’t bijzonder omtrent inrich¬ 
ting, verdeeling, ontstaan, topografie der esschen een onderzoek in loco 
en verhoor der boeren per turbam nog meer hebben kunnen opleveren. 
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Maar misschien stel ik een onmogelijken eisch; de heer de Jonge is 
geen Drent en er zullen veel jaren heen moeten gaan eer hij het 
vertrouwen der Drenten, dat zij niet kwistig schenken, heeft gewonnen; 
het door de eeuwen heen, ja tot in de 19« eeuw gehandhaafde buur- 
tuig heeft hen geleerd omzichtig te zijn in hun omgang zelfs met hun 
buren, hoeveel te meer met den vreemdeling, die in hunne poorten is. 
Onder de gedrukte bronnen, die hij citeert, miste ik J. Tonckens, De 
escis Drenthinis , een in 1837 te Groningen verdedigde dissertatie, welker 
verdienste hierin is gelegen, dat ze gebruiken, die toen nog golden, 
heeft vastgelegd. Dat hij onvermeld liet het boekje van Hugo Falk, 
Das Eigentum am GruncL und Boden in Drenthe; Leipzig, 1914, kan 
hem slechts als verdienste worden aangerekend; want meer vergissingen 
en verwarringen in een klein bestek aan te treffen dan in dit boekje 
zijn te vinden, is on mogelijk. 

Slechts één oogenblik liet de Jonge zich verleiden zijn vaste gegevens 
te verlaten; ik doel hier op deze korte mededeelingen, die hij terloops 
geeft: „De oorsprong der marken ligt geheel in het duister. Oprichtingen 
„van marken zijn ten eenen male hier en elders onbekend: in Nederland- 
„sche oorkonden uit de 8e eeuw wordt het instituut als kennelijk reeds 
„lang bestaande vermeld. Men is het er over eens, dat die oorsprong 
„is te zoeken in de primitieve Gerraaansche rechtsverhoudingen en 
„denkt dan in het bijzonder aan den overgang der Germaansche 
„stammen van het nomadenleven tot de geregelde vestiging”. Hij doet 
ter toelichting van deze mededeelingen beroep op het proefschrift van 
Pleyte, De rechtstoestand der marken in Nederland; Leiden, 1879. 
De laatste opmerking (die over het nomadenleven) zal ik verder 
onbesproken laten; een communis opinio bestaat er niet op dit punt. 
Dat er van oprichtingen van marken geen schriftelijke oorkonden zijn, 
is vol te houden. Oorkonden, waarbij een groot heer of een abdij 
gebruiksrechten aan boeren afstaat op zijn domeinen, zullen gemeenlijk 
te beschouwen zijn als een voortzetting of nadere regeling van be¬ 
staande rechtsverhoudingen. Maar dat men in oorkonden uit de 8e eeuw 
sporen van marken aantreft, ziehier een bewering, tot staving waarvan 
de schrijver zeer zeker op grooter autoriteiten dan Pleyte beroep kan 
doen, maar die andere geleerden hebben bestreden. Ik kom hierop terug. 

De oudste oorkonde, waarin van de aanwezigheid eener Drentsche marke het 
bewijs is te vinden, is van 1236 (Oorkondenboek v. Gron. en Dr ., I, nr. 96; zie verder 
nrs. 114, 128, 131, 135, 148, 184, 199, 215, 244, 247, 248). 

Betreffende Overijsel vindt men een oorkonde van 1133, waarin sprake is van 
22 waarschappen, w.o. 4 in Wye, 1 in Lenthe, 1 in Iselmnden (Racer, OoerijseUche 
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Gedenkstukken II, bl. 200), en een van 1134, melding makende van 27 portioncs <juas 
wanchap vocantur. (Nieseiit, Register , enz., I, bl. 130). Warsehap = waar of waar- 
deel = aandeel in de gemeene markegronden. Uit de graafschap Zutphen een oorkonde 
van 1200 (bij Si.oet, Oork. I, n°. 395), waarin vermeld worden markgenooten van 
Doetincbem. 

De akten, door Pleyte bedoeld, vindt men ook met andere bij Fockema Andreae, 
Oud-Ned. B. R., I, bl. 180 e. v., besproken, maar voorzoover ze anterienr zijn aan 
de 12« eeuw, blijkt er wel van codominium, van aandeelen in bosschen, m.i. geenszins 
van collectief eigendom. Ook is het opmerkelijk, dat er niet van waardcelen wordt 
gesproken, maar van een bepaald gedeelte: •/„ */u- 

Te hopen is het dat het opstel van de Jonge afzonderlijk verschijnt 
in één bundel met zijn eveneens verdienstelijk tijdschriftartikel: Studiën 
op het gebied der Drentsche kerkgeschiedenis (opgenomen in het Nederl. 
Arch. voor kerkgesch. 1917 en 1918). Deze opstellen vormen één geheel 
en de titel van dien bundel is als aangewezen: Kerspel en marke in 
Drente. Ik durf een dergelijke uitgaaf succes voorspellen. 

II. Benamingen. Marken in objectieven zin (ruim en beperkt) 

en in subjecticven zin. 

In een Drentsche buurschap of marke treft men aan: 1°. wat de 
Duit8chers noemen den Dorfetter , de boerderijen en andere woon¬ 
huizen in een kring rondom den brink, elk woonhuis en elke boerderij 
met eenig erf, tuingrond,, hof, er om heen, alles in privaat, (d. w. z. niet 
gemeenschappelijk) eigendom en gebruik; 2°. de oudste bouwgronden 
(Feldflur ), die op de hooge gronden, de z.g. esschen liggen; wèl gelden 
voor bezaaien en oogsten van deze esschen gemeenschappelijke rege¬ 
lingen, waaraan allen zich hebben te onderwerpen, doch deze bouw¬ 
gronden zijn in privaat (d. w. z. niet gemeenschappelijk) eigendom en 
gebruik; 3°. de gemeenschappelijke heide-, bosch-, veen-, moerasgronden 
en weiden. De gronden sub 3°. (in Duitschland Almende genaamd) 
zijn de markegronden in engeren zin. De rechten op deze gronden 
sub 3°. zijn bij de gewaardeelden. Ik spreek hier in den tegenwoordigen 
tijd; intusschen zijn zoo niet alle dan toch bijna alle marken in Drente 
verdeeld. Juist omdat de markekeuren ook regelingen van de gronden 
sub 1°. en 2°. betroffen, kan men van marken in ruimeren en in 
engeren zin gewagen. In ruimeren zin ziet marke op de geheele 
buurschap, het complex van bouw-, weiland, heide, veen, bosch, 
kortom alle particuliere en gemeene gronden, in Drente dus het com¬ 
plex, hierboven onder 1°., 2°. en 3°. aangegeven. 
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De boeren zelf spraken veelal van buurschap of gemeente als ze de marke, hetzij 
in ruimeren of in engeren zin, bedoelden, al werd het woord marke klaarblijkelijk 
door hen ook wel gebruikt. Ook Racer, Oc. Gedenktij VII, bl. 293, identificeert 
marke en buurschap. Moeilijk zou het niet vallen van deze identiteit tal van 
bewijsplaatsen uit Drente, Overijsel, Veluwe en Zutphen bjj te brengen. 


In engeren zin duidt men met het woord marke enkel de gemeen¬ 
schappelijke gronden aan. Zoo doet de Marken wet van 1886 (art. 1). 
Al zijn dan de markegronden in engeren zin (de gemeene velden, 
bosschen, venen) verdeeld, toch dwingt de ligging der oudhoevige, der 
z.g. eschgronden, er toe, eenmaal bestaande gemeenschappelijke rege¬ 
lingen betreffende zaaien, oogsten, enz., zij het dan ook gedeeltelijk, 
in stand te houden. Meer hierover bij de Jonge en in het geciteerd 
proefschrift van Tonckens. De uit die regelingen voortvloeiende rechten 
en verplichtingen, voorzoover ze nog in acht worden genomen, moeten 
krachtens de "Wet op den Overgang thans nog wettig verbindend worden 
geacht. Gesteld dus, dat een gebruiker van een akker in den esch, 
door zich aan de tijden van gemeenschappelijk zaaien of oogsten niet 
te storen, oorzaak werd van schade, hij zou b.v. wegens onrechtmatige 
daad kunnen worden aangesproken. 

Als reden waarom die oudste bouwgronden, de esschen, alle op 
hoogten zijn aangelegd, geeft Tonckens (op bl. 14/15 a. w.) aan, dat die 
hooge gronden een natuurlijke afwatering hebben. En een ander 
Drentsch jurist deelde mij mondeling mee, dat z. i. de reden waarom 
de brinken lager waren gelegen, hierin bestond, dat men in dit drooge 
landschap anders geen putten vlak bij de, immers aan den brink gelegen, 
woningen zou gehad hebben. Ziehier van die opmerkingen, die, in de 
praktijk gemaakt door verstandige raenschen, verrassen door hun juist¬ 
heid, en meer bijdragen tot verklaring dan al de Duitsche kamer¬ 
geleerdheid over het meettouw en het verloten der bouwgronden en 
dergelijke phantasieën. 

In Drente zijn de oude dorpen daar aangelegd, waar hoog land was; 
op dat hooge land legde men de bouwgronden, esschen, aan; eerst in 
de 17e, 18e en 19e eeuw, toen betere werktuigen dan oudtijds ten 
dienste stonden, zijn de veenkoloniedorpen in de lagere gedeelten 
ontstaan. Men raadplege hierbij b.v. de stafkaarten van Drente. 

Om nog even bij de esschen te blijven: gemeenlijk treft men er 
2, 3 of 4, of zelfs moer, bij één buurschap aan. De Duitsche geleerden 
brengen dit in verband met het stelsel van de z.g. Drei (vier-, fünf-, 
sech8-) felderwirtschaft en het afwisselend braak laten liggen („zomer- 
vaalgen” in 't oosten van ons land genoemd). 
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Tot dusver had ik het over het begrip marke in objectieven zin. 
Het woord komt evenwel ook in subjectieven zin voor, evenals zooveel 
andere, b.v. gemeente , dat hetzelfde kan beteekenen als marke, en 
waarvoor men ook wel het woord meente vindt. Gemeente'of meente 
is het woord dat aan het Fransche woord communaux doet denken; 
ook dit woord communaux bezigt men in subjectieven en in objectieven 
zin; het beteekent zoowel „les terres communales” als „la société elle- 
même” (L. Stoüff, Les comtes de Bourgogne et leurs villes domaniales). 

Over de beteekenis van het woord gemeente in subjectieven zin, 
onverschillig of men dit woord neemt met betrekking tot markgenooten 
of ter aanduiding van onze hcdendaagsche burgerlijke gemeente, of in 
kerkdijken of anderen zin, geeft van Apeldoorn een zeer juiste defi¬ 
nitie. Hij zegt (Kerkelijke goederen in Friesland , diss., 1915, bl. 67 e. v.), 
dat dit woord evenals het Friesche lioda , luiden, is een kleurloos woord, 
welks beteekenis uit het verband, waarin het voorkomt, moet worden 
afgeleid. In het algemeen dient het ter aanduiding van een groep 
menschen, tusschen wie het meest verschillende verband kan bestaan. 

De marke, in subjectieven zin, is de rechtspersoon, de gezamenlijke 
markgenooten, die in Drente b.v. de gronden sub 1°. en 2°. in privaat 
eigendom, pro diviso, hebben, en collectief eigenaren zijn van de gronden 
sub 3°., ieder naar verhouding van zijn aandeel en (waardeelen). De 
rechtspositie der ongewaardeelde inwoners, der keuters, laat ik onbe¬ 
sproken. 

Ook zal ik niet ingaan op de vraag, of de marken oorspronkelijk 
enkel privaatrechtelijke of dat ze tevens publiekrechtelijke lichamen 
waren; Heusler (Inst. des Deutschen Privatrechts , I, § 56) beweert 
het eerste; Gierke (Genossenschaftsrecht, I, § 53) het andere. Men zou 
hieromtrent kunnen opmerken, vooreerst dat over den oorsprong der 
marken te weinig bekend is, om deze vraag te kunnen beantwoorden 
en verder dat men, één antwoord voor alle marken in allerlei land¬ 
streek gevende, door generaliseeren allicht fouten begaat. In Drente be¬ 
hartigden de- marken reeds in de 14e eeuw publiekrechtelijke en pri¬ 
vaatrechtelijke belangen en dit bleef zoo tot in den Franschen tijd toen 
de gemeenten (mairieën) en de nieuwe rechterlijke organisatie werden 
ingevoerd, tengevolge waarvan de publiekrechtelijke taak der marken 
zoowel als van de kerspelen afstierf. (Vgl. het hierna in afdeeling 
VIII aan het slot meegedeelde.) Ik zou, met dit voorbeeld van Drente 
voor oogen, durven aannemen dat Grosch te zeer generaliseert, als hij 
zegt, dat niet voor de vroegere doch wel voor de latere middeleeuwen 
IIeusler’s leer juist is, dat de marken zuiver privaatrechtelijke instel- 
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lingen waren (Grosch, Markgenossenschaft und Grossgrundherrschaft 
im früheren Mittelalter; Histor. Stud ., heft 96, 1911.) 

III. Marken zijn rechtspersonen. Scheiding en deeling. 

Ik neem aan de leer dat de marke is rechtspersoon en dat de rechts¬ 
persoon zelf is de collectiviteit van de niet individueel rechthebbende 
of aansprakelijke leden. De leer Planiol en de leer Molengraaff. 
Planiol, Traité ilêm. de droit civil } I, nrs. 3005 e. v., redeneert als 
volgt: Copropriété indivise is iets anders dan copropriété collective. 
Deze laatste „supprime 1’autonomie des parts individuelles; il y a usage 
commun de la chose ou affectation compléte k 1’utilité générale”. Dit 
is — zegt hij — iets anders dan subjectloos eigendom, propriété sans 
maitre; evenmin erkent hij fictieve personen; de rechtspersoon is voor 
hem „une manière de posséder les biens en commun; c’est une forme 
de propriété”. „La personalité de 1’Etat, c’est é dire 1’existence d’un 
domaine national, quoique vieille, n’est pas le plus ancien exemple du 
genre; le premier rang comme ancienneté appartient vraisemblablement 
aux communes. Nos communes actuelles, bien qu’elles n’aient re$u 
leur dernière forme administrative que depuis la Révolution, existaient 
auparavant sous le nom de communautés d'habitants on de paroisses , et 
elles possédaient déjè, des biens collectifs destinés è. 1’usage de leur 
population, sans qu’on puisse savoir h quelle époque 1’origine en remonte.” 
En elders (nrs. 3088/3090) zegt hij: „La question de savoir 4 qui 
appartiennent les coramunaux a été trés controversée. D’après 1’opinion 
qui a prévalu, la propriété en appartient exclusivement a la commune, 
considérée comme être moral fictif. Cette solution est peu conforme 
aux origine8 historiques; les communaux sont le reste bien reconnaissable 
des anciennes communautés agraires ; les habitants devraient donc en 
être considérés comme copropriétaires, non pas en vertu de la propriété 
ordinaire, telle qu’elle est définie par les art. 544 et suiv., mais k titre 
de propriété collective. Telle était 1’opinion lors de la Révolution, et 
c’est ce qui explique la définition de 1’art. 542”. In hoever art. 582 
van ons Burgerlijk Wetboek samenhangt met of verschilt van dit 
artikel van den Code is een punt, dat ik opzettelijk ter zijde laat; het 
zou mij te ver van mijn onderwerp af brengen. 

De leer van Planiol, toegepast op markegronden, leidt tot dit 
resultaat: markegronden behooren als collectief eigendom aan de gerech¬ 
tigden. Als er een eigenaar was, die gebruiksrechten moet dulden der 
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buren, als er dus was een z.g. grondheerlijke marke, dan was er niet 
collectief eigendom maar collectief gebruiksrecht. 

De .gezamende hand is een rechtsbegrip, dat slechts bij familiever¬ 
houdingen in een huisgezin past, niet op een massa menschen, die 
collectief op markegronden rechten kunnen doen gelden. De gezamende 
hand voldoet wel aan het begrip collectief eigendom, maar niet elk 
collectief eigendom of collectief ander recht is gezamendehandsch eigen¬ 
dom of gezamendehandsch recht. Bij de gezamendehandsche gemeen¬ 
schap accresseert het deel der andere deelgenooten als er een uitvalt; 
bij het collectieve markgenootschap is dit anders; hier is overdracht 
van de aandeelen mogelijk. Een gezamendehandsch deelgenoot kon zijn 
aandeel niet verkoopen en zijn familieleden een vreemden deelgenoot 
opdringen. Hij kon in sommige gevallen, b.v. bij gemeenschap enkel 
tu8schen broers en zusters, scheiding en deeling vragen. Overigens was 
aller medewerking noodig voor gezamendehandsche beschikkingen. Een 
dergelijk systeem was in marken eenvoudig onbruikbaar. (Zie Gratama, 
in W. 8572, in zijn kritiek op Fockema Andreae; laatstgenoemde 
beschouwt de marken als gezamendehandsche gemeenschappen; vgl. 
zijn opstel De gezamende hand (Bijdragen tot de Ned. Rechtsgesch., V, 
bl. 145 e. v.) en voorts bl. 175/189 zijn van Oud Ned. Burg. Recht). Bij 
collectieven eigendom van de markgenooten kon scheiding en deeling 
slechts plaats hebben als de meerderheid er toe besloot, hoe die meerder¬ 
heid ook tot stand kwam, hier de helft + 1, elders 2 / 3 . Zoo bepaalde 
een nader te bespreken artikel van het Ommelander Landrecht (Y, 50), 
dat in scheiding van buurmarken de minsten de meesten zullen volgen, 
terwijl het onmiddellijk voorafgaand artikel bepaalt: „Niemand is 
schuldigh zijn goed tegen zijn wille met een ofte meer personen in de 
mande ende onverscheyden te holden.” Het zou mij niet moeilijk 
vallen uit verschillende landrechten en markewillekeuren bepalingen te 
citeeren, die dezelfde tegenstelling tusschen scheiding en deeling van 
gewoon medeëigendom en van collectief eigendom te zien geven. 

Laat ik mij bepalen tot Drente: „In gemeyne marken volgen die minnesten den 
meeaten, soe int gebrnick als int scbeyden”, zeggen de Costumen van Drerte van 1572 
(Guatama, Drenlsche Rb., O. V. R., bl. 120). En dezelfde bepaling staat in ’t land¬ 
recht van 1008 (III, 47) en in dat van 1614 (III, 48). Doch in ’t landrecht van 
1712 staat een bepaling, die het scheiden van marken meer bevorderd zal hebben. 
Art. 101 van boek III bevat n.1. dezelfde bepaling, doch enkel ten opzichte van ’t 
gebruik : „in gemeene markten volgen de minsten de meeste in het gebruik der ze! ven. 
Maar dan volgt in art. 102 de bepaling, dat wie 2 volle waren in de gemeene marke 
heeft, tot scheiding van de marke zal mogen procedeeren. Intusschen deze bepaling, 
die reeds stond in een resolutie van Ridderschap en eigenerfden van 1625 ( Drenlsch 
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Placcaatboek , I,nrs. 391 en 415), behalve dat daar van 3 waren wordt gesproken, wil alleen 
dit zeggen, dat wie 2 waren heeft, kan vorderen dat hem zijn aandeel uit de gemeene 
gronden wordt toegescheiden; een volledige scheiding en deeling tnsschen alle mark- 
genooten is hier niet bedoeld. De Teg. Staat , die na het landrecht van 1712 het licht 
zag, legt dan ook het artikel in dezen zin nit (I, bl. 18). De bepaling van het 
Overijselsch landrecht van 1G30, boek II, tit. 14, art. 4, ziet m. i. op het recht op 
grensafscheiding (finium regundornm); het gemeen blijven kan daar niet op codo- 
minium slaan; immers wie land op den esch had, was niet codominns van de andere 
eigenaren van den esch, doch lag gemeen met het land dier eigenaren. 


Krachtens de Wet op den Overgang zijn dergelijke bepalingen omtrent 
scheiding en deeling van marken gehandhaafd, want ze betreffen ver¬ 
kregen rechten; dus zijn de artt. 628 en 1112 van het Burg. Wetb. 
niet toepasselijk in deze materie. Men vergelijke hierbij art. 4 der Wet, 
houdende Alg. Bep. en voor de vroegere periode art. 2 van het Wet¬ 
boek van Lod. Nap. en art. 2 van den Code Civil. Eerst de Wet van 
1886, tot verdeeling der markegronden, gaf den enkelen markgenoot 
recht de verdeeling te vorderen. Er loopt door deze kwestie heen een 
een andere, n.1. over de rechtskracht der verordeningen van Lodewijk 
Napoleon betreffende de marken. Het is onnoodig er hier verder op 
in te gaan; ik verwijs naar hoofdstuk IV van Plette’s proefschrift. 

Wat nu de leer van Planiol betreft, deze is ten onzent verdedigd 
door Molengraaff in § 23 van zijn Leiddraad bij de beoefening van het 
Nederlandsche Handelsrecht; bij heeft de kwestie niet enkel uit het 
oogpunt van den eigendom, maar ook van elk recht en elke verplich¬ 
ting bezien, en acht recht en aansprakelijkheid van den rechtspersoon 
gelijk aan recht en aansprakelijkheid van alle leden, niet individueel, 
doch gezamenlijk. Bij Molengraaff sluit zich aan Star Büsmann in 
zijn bewerking van Land’s Verklaring van het Burgerlijk Wetboek , 
2e druk, bl. 754 e. v.; Hübner in zijn Grundzüge des Deutschen Pri- 
vatrechts, 2e druk, §§17 en 33, acht de marken te zijn Genossen- 
schaftlichen Gesamteigentum (dus: propriété collective); zijn betoog 
t. a. p. is vrij vaag. 

De theorieën over het wezen der rechtspersonen zijn eerst in de 
19e en 20e eeuw ontwikkeld. De schrijver van den Tegenwoordig en 
Staat van Overijsel , I, bl. 31 e.v., heeft bij de omschrijving van het 
wezen der marken een formuleering gekozen, die zich vrij wel bij de 
theorie van Molengraaff aansluit. Men leest aldaar: „Het platteland 
van de geheele provincie is verdeeld in een menigte van marken, dat 
is van kleine kringen, waarin zoowel de woest liggende als bebouwde 
• landen of erven zijn begrepen. De eigenaars dier erven, welke in deze 


Digitized by Google 


Original from 

INDIANA UNIVERSITY 



306 


AANTEEKENINGEN OVER MARKEN. 


betrekking erfgenamen of goedsheeren genoemd worden, zijn tevens 
te zamen eigenaars van al den onbeheerden grond, die binnen hunne 
marken gelegen is.” De theorie sluit zich goed aan b.v. bij de formu- 
leering eener oorkonde van 1387, waarbij de bisschop van Utrecht 
verklaart, dat hij met de goede luiden van Yollenhove gedeeld heeft 
„die ghemeenten ende lande, die binnen der prochien van Vollenhoe 
gelegen sijn ende die niet ghedeelt en waren, ende die ons ende onsen 
goeden luden vorecreven int gemeijne ende nyemant besonderlincge 
toebehoren.” De bisschop kreeg als „voorslag” (als aandeel vooruit) 
5 morgen en 2 hont en voorts kreeg ieder zijn deel „na der grote ende 
beloep hoers olden erves.” (Fockema Andreae, Stadregt van Vollenhove , 
II, bl. 194/195.) Ik geloof, dat deze en meer dergelijke uitdrukkingen, 
die Fockema Andreae in de hierboven geciteerde geschriften aanvoert 
ten bewijze van de gezamenhandsche theorie, zich beter aansluiten bij 
de leer Planiol—Molengraaff. Reeds meegedeeld is de zienswijze 
van Planiol, dat de formuleering van art. 542 Code civil zich bij 
de vóór en tijdens de Revolutie heerschende opvatting omtrent het 
collectief eigendom der communaux aansloot. 

Over de toepasselijkheid van art. 542 van den Code civil op onze markegronden 
gaf het Hooggerechtshof bij arrest van 25 Juli 1827 (van Hamelsvei.d, Gewijsden 
Hooggerechtshof , VI, bl. 43 e. v.) de volgende beslissing in een Overijselsche marken¬ 
kwestie: Partijeu zijn het er over eens, dat markevelden geenszins als gemcente- 
goederen (biens communaux) in den zin van art. 542 van den Code civil zijn te 
beschouwen, maar dat het zijn goederen, die aan verschillende eigenaren, goedsheeren 
genaamd, te zamen en ieder voor een onverdeeld aandeel toekomen. M.i. paste art. 542 
volkomen op onze marken. 


In zijn proefschrift Onze marken onder de werking der wet van 10 Mei 
1886, Amsterdam, 1893, heeft van Wijnbergen zich veel moeite gegeven 
de marken te classificeeren naar het stelsel onzer hedendaagsche wet¬ 
geving. Hij komt dan tot deze slotsom: Marken zijn rechtspersonen, 
maar er zijn drieërlei soort: 

a) Marken, waarin het markerecht verbonden is aan den eigendom 
van grond of erf. 

b) Marken, waarin het markerecht verbonden is aan ingezetenschap. 

c) Marken, waar de algemeene grond in een zeker aantal deelen is 
verdeeld. (Schrijver bedoelt: pro indiviso). 

Die onder a en c acht de schrijver te vallen onder het begrip ven¬ 
nootschappelijke vereenigingen; die onder b hetzij zedelijke lichamen, 
hetzij stichtingen. M. i. moet men niet trachten de voor de van ouds 
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bestaande marken niet geschreven wettelijke bepalingen er op toe te 
passen. De drieledige onderscheiding intusschen kan worden aanvaard, 
al had de onderscheiding scherper geformuleerd kunnen worden. Zooals 
schrijver opmerkt is de oorspronkelijke toestand waarschijnlijk overal 
deze geweest, dat het recht op het gemeene veld was verbonden aan 
de particuliere erven, boerderijen, hoeven. Met het onder c bedoelde 
geval heeft schrijver op het oog de marken, waarin de waardeelen 
waren gesplitst van de erven. Intusschen ook als dit geschiedde, was 
toch in veel marken voorschrift, waaraan de hand werd gehouden, dat 
het waardeel aan een erf (al was ’t ook niet een der oudhoevige erven) 
in de mark moest verbonden blijven. Dan is men weer onder ’t geval 
sub a aangeland. Een betere formuleering voor rubriek 3 komt mij 
voor te zijn: marken, waar de aandeelen (waren, waardeelen) gesplitst 
zijn van de erven en zelfs gebruikt kunnen worden door personen, 
die niet een boerderij in de mark hebben of 
sub b acht van Wijnbergen een verwording. 

In al die gevallen waren er m. i. collectieve rechten, hetzij eigen- 
doms- of gebruiksrechten. Dat de rechten van de ingezetenen in het 
geval sub b niet overdraagbaar waren, verandert niets aan het feit 
dat zij aan de collectieve eigenaren of gebruikers behoorden, zoolang 
ze ingezetenen waren, evenals nu de ingezetenen eener gemeente, b.v. 
van Leiden, deel uitmaken van de collectiviteit, en dus de collectieve 
eigenaren zijn van Leiden’s eigendommen. Zoo ook waren bij de 
rubrieken a en c de gezamenlijke markgenooten de collectieve eige¬ 
naren der gemeene gronden, of, als deze het domein van één persoon 
waren, de collectieve gebruikers er van. 

Over de rechtspersoonlijkheid der marken gaf het Hof van Drente den 24 e n Maart 
1861, W. 2275, een beslissing. De volmachten van de marke van Noord- en Zuid- 
barge (Drente) hadden zeker perceel grond opgevorderd van F. Joung aldaar. Deze 
wierp op de nietigheid der dagvaarding, omdat de namen der eischers er niet iu 
stonden; gedaagde toch achtte de marke niet een zedelijk lichaam en art. 5, 2’. Wetb. 
v. B. Rv. niet toepasselijk. Het Hof besliste, dat de marken van ouds waren univer- 
sitates pereonarum, dat dit nit de Drentsche landrechten bleek, die bovendien aan¬ 
toonden, dat de markgenooten niet waren gewone medeëigenaren van vast goed; dat 
de opeenvolgende staatsregelingen de marken niet hebben vernietigd, en de wet van 
10 Bloeimaand 1810 ze uitdrukkelijk erkende als wettelijke collegiën en communi¬ 
teiten. (Vonnis, waarvan beroep, in Jf r . 2118). In cassatie besliste de Hooge Raad in 
deze zaak (3 Januari 1862, JP. 2342), dat het Burgerlijk Wetboek geen bepaling 
inhondt, waaruit volgt dat tijdens de invoering van dit Wetboek bestaande vereeni- 
gingen van personen zouden hebben opgehouden te bestaan; dat art. 5, 2^ Wetb. 
van B. Rv. in dit geval terecht is toegepast. De vraag of de marken waren zedelijke 
lichamen is in de Nederlandsche jurisprudentie steeds bevestigend beantwoord; zoo door 
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<le rechtbank Assen 24 Januari 1848, JF. 1216 en 8 April 1878, JF. 4310, en 
het Hof Overijsel 19 April 1852, JF. 1447, 10 Mei 1852, JF. 1490 en 2 Januari 
1854, JF. 1523 en het Kantongerecht Enschede 30 Mei 1861, JF. 2450. Dat de 
rechtbank te Assen, dit standpunt innemende, niettemin besliste (JF. 12161 dat een 
vordering tot scheiding en deeling niet anders kon worden ingesteld dan door alle 
markgenooten persoonlijk op te roepen, is vreemd. Het Overijselsch Hof besliste dan 
ook bij het reeds gemelde arrest, JF. 1447, en ook op 6 Dec. 1852, JF. 1583, dat 
de marken waren zedelijke lichamen en vorderingen tegen de collectieve leden, 
het zedelijk lichaam, en niet tegen individueele leden moeten worden ingesteld. In 
het eerstbedoelde Overijselsch geval had de meerderheid der stembevoegde markge¬ 
nooten tot de scheiding en deeling het besluit genomen. De rb. van Assen (JF. 1216) 
besliste bovendien ten onrechte, dat de bepalingen van ons Burgerlijk Wetboek om¬ 
trent boedelscheiding hier toepasselijk waren. Het Hof van Overijsel zoowel als de 
kantonrechter van Enschedé hebben, wat .het nemen van een besluit tot scheiding en 
deeling betreft, de bepalingen van het Burgerlijk Wetboek (n. 1. niet die betreffende 
boedelscheiding of scheiding van mede-eigendom, doch die betreffende zedelijke lichamen) 
toepasselijk geacht op de marken. Wèl komen die bepalingen op dit punt overeen 
met de voorschriften der landrechten en- raarkenwillekeuren, maar de beslissing op 
zich zelve is m.i. onjuist, omdat de bepalingen van het Burgerlijk Wetboek niet van 
toepassing waren om do hierboven reeds vermelde reden, hoezeer ik erken, dat er ook 
valt tegen te zeggen. Naar het Drentscbe landrecht van 1712 gold, gelijk reeds is 
opgemerkt, niet het vereischte van meerderheid van stemmen, om tot verdeeling te 
geraken. Dat, als eenmaal vaststaat dat er verdeeld zal worden, die verdeeling 
zelf in haar werk gaat naar de bepalingen van ons Burgerlijk Wetboek nopens 
scheiding van nalatenschappen, besliste het Hof van Overijsel ( JF . 1523). Het betrof 
hier een markgenoot, die beweerde voor meer dan '/ t benadeeld te zijn en toepas¬ 
sing verzocht van art. 1158 Burgerlijk Wetboek. M.i. was ook deze beslissing onjuist. 
Eerst als er over de scheiding en deeling en over de vraag wat te doen in geval 
van bcnndeeling geen bepalingen bestonden in het oude, hier toepasselijke gesohre- 
ven en ongeschreven recht, met inbegrip van het subsidiair toepasselijk Romeinsch 
recht, kon van toepassing van hel beginsel, necrgelegd in art. 1158 sprake zijn, maar 
dan niet omdat het in het Burgerlijk Wetboek stond, maar omdat de rechter toepas¬ 
sing van het in dat artikel vervat rechtsbeginsel, bij gebrek aan geschreven of onge¬ 
schreven rechtsbepaling, de ware oplossing achtte naar „beste rechten, reden en 
billijkheid”. 

Omtrent de hier medegedeelde jurisprudentie, meer in ’t bijzonder met het oog op 
de kwestie der scheiding en deeling, moet men niet uit het oog verliezen, dat ze 
dateert uit den tijd vóór de wet van 1886 op de verdeeling der markegronden. 
Nog enkele vonnissen en arresten over het rochtskarakter der marken en over 
kwesties, die bij scheiding en deeling van marken zijn voorgekomen, verdienen hier 
vermelding. De rechtbank te Almelo besliste 4 Dec. 1900, JF. 7592, dat door de 
staatsregeling van 1798 de marken ophielden publiekrechtelijke lichamen te zijn en 
dat het daarna zijn geworden lichamen, die het dichtst de zedclijke lichamen naderen. 
Het Hof te Arnhem daarentegen gaf op 16 April 1902, P. v. J. 1902, n°. 140, als 
zijn oordeel, dat de marke, over welker verdeeling het proces liep, zich niet onder 
invloed van Romeinsch rechtelijke begrippen tot zedelijk lichaam met eigen rechts¬ 
persoonlijkheid had vervormd, maar dat er in deze bestond onverdeeld eigendom bij 
de gezamenlijke erfgenamen der gewaarde erven, welk onverdeeld eigendom in de 
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wetenschap als de Gesammt Hand bekend stond; dat intusschen de appellanten niet 
hadden bewezen gewaarden te zijn en dus niet het recht hadden de verdeeling te 
vorderen. 

De rechtbank te Assen gaf op 18 Mei 1885, W. 5237, deze beslissing: Bij den 
verkoop van een deel der Havelter meente, bedongen de verkoopers, dat het aan den 
eigendom dier meente verknocht recht van naweide over de Hesselter Ma niet mee 
overging. Bij de later gevolgde scheiding en deeling van het restant, werd ook dit 
recht gehandhaafd als van onds. Nu hadden gedaagden hun perceelen op de Ma af¬ 
gerasterd, zoodat eischers hun recht van naweide niet konden uitoefenen en een 
vordering instelden om gerechtigd te worden verklaard voor hun aandeel in de 
naweide over de Ma, en tot opheffing der belemmering en schadevergoeding, welke 
vordering dus is gebaseerd op servituut; een servituut evenwel is onbestaanbaar bij 
hem, die afstand deed van het heerschend erf. In hooger beroep vernietigde het Hof 
te Leeuwarden bjj arrest van 17 Nov. 1886, W. 5357, dit vonnis en overwoog 
(terecht) dat de stelling: aan den eigendom der meente was verbonden het recht van 
naweide op de Ma, hoegenaamd niet in zich sluit, dat daarmee een erfdienstbaarheid 
werd gesteld, doch hiermede veeleer werd te kennen gegeven dat die eigendom der 
meent samenhing met dat recht van naweide op de Ma. De meente was een onder¬ 
deel van de Havelter marke, gelijk ook de Ma. Bij verkoop van gemeene markeweideu 
hebben de markgenooten zich veelal dergelijk recht voorbehouden. Het werd, hetzij 
de madelanden nog aan de markgenooten toebehoorden, hetzij ze in particulier eigen¬ 
dom waren overgegaan, als een zelfstandig recht naar verhouding van ieders waardeel 
uitgeoefend. Dit was niet een erfdienstbaarheid. In cassatie besliste de Hooge Raad 
(20 Mei 1887, 7F. 5441), dat, al moge zoodanig zelfstandig zakelijk recht, als in 
deze door het Hof wordt aangenomen, onder de tegenwoordige wetgeving niet meer 
kunnen worden gevestigd, het reeds bestond en dit bestaande recht door de Wet 
op den Overgang werd gehandhaafd. Ik onderstreep het woord zakelijk ; het Hof 
intusschen liet zich in zijn arrest omtrent het karakter van het recht niet uit. Dat 
het zakelijk is, staat ra. i. vast. Uit dit arrest blijkt, dat de H. R. dus in 1887 
besliste, dat andere dan in het Burgerlijk Wetboek vermelde zakelijke rechten be¬ 
stonden, doch in ’t midden liet de vraag of ze nog konden worden gevestigd. Ik 
behoef hier op die bekende quaestie niet verder in te gaan. 


IV. Soorten van marken. 

Zal er van de aanwezigheid eener marke sprake kunnen zijn, is dan 
noodig dat de drieerlei soort gronden (brink, esschen en gemeen veld) 
worden aangetroffen en dat men heeft gemeenschappelijke regeling 
zoowel omtrent de gemeene gronden als omtrent de particuliere bouw¬ 
gronden? Ik geloof het niet, en met deze ontkennende beantwoording 
neem ik aan, dat men ook daar marken heeft, waar geenerlei band 
bestaat tusschen de bewoners van een kerkdorp of van een buurschap 
ten opzichte van hun private gronden, maar waar wel zijn communale 
gronden, gemeenten, meenten, vroenten, hoe ook genaamd, m. a. w. 
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gemeene heiden, weiden, venen, bo98chen. Heusler, Institutionen, I, 
§ 59, bl. 293, zegt: de drieerlei soort gronden behoeven in een marke 
niet voor te komen. Mogelijk ia dat er niet anders ia dan een „Feld- 
flur” en dus „einheitlicher betriebener Ackerwirtschaft” (hiervan ken 
ik in ona vaderland geen voorbeelden), mogelijk is ook dat er slechts 
gemeenschappelijke Waldnutzung is (ten onzent op de Veluwe), of 
slechts gemeenschappelijk gebruik van weiden (ten onzent b.v. de 
IJselsteden). In dergelijke gevallen, zegt Heusler, „ist nur der wirt- 
schaftliche Organismua ein einfachere geworden,” aber das rechtliche 
Princip ist das gleiche.” Als voorbeelden van marken van deze een¬ 
voudiger soort noemt hij dan de Gehöferechaften bij Trier, de Hauberg- 
genossenschaften in Westfalen en de Alpgenossenschaften in Zwitser¬ 
land. Behalve de gemeene weiden der IJselsteden en de Yeluwsche 
bosschen zijn of waren (want het aantal bestaande marken ver¬ 
mindert gestadig) meer voorbeelden van marken van deze eenvoudige 
soort in ona land. 

Zoo zijn ook onder het begrip marken te brengen: le de „gemeyntens”, 
van Noord-Brabant (ik neem liever dit woord dan het woord gemeenten, 
om verwarring te voorkomen), en 2e de vroegere hamriken van de 
Friesche landen (b.v. in het tegenwoordig Friesland en op het platte¬ 
land van Groningen, in de voormalige Ommelanden en het Oldambt). 
In Brabant betrof de markgenootschappelijke regeling enkel bosch, 
heide, veen, enz.; in de Friesche landen, op de vette kleistreken enkel 
weiland, en hier cn daar in de veenstreken ook heide, veen en 
boschgrond. 

fVgl. Acker Stratingh, Marken in Friesland in de Ver si. en Meded. Kon. Akad. 
afd. Letterkunde, 18(55, dl. IX, bl. 49 e.v. en dezelfde, De naren , beschouwd als oude 
grensscheidingen der marken in de oude Friesche streken der proc. Groningen , in Bijdr. 
Gesch. en Oudh. van Groningen , VIII, bl. 216 e.v. en mijn Stadsmeierrecht , hoofd¬ 
stuk I.) 

Art. 50 van boek Y van het Ommelander landrecht gewaagt van 
marken. Het luidt: „Daer zijn oock landen, die onverscheyden vallen 
in veele handen, als buyrmarken, uterdijken, venen ende diergelijeken; 
soo nu de meeste deel deselve landen wilden scheijden, sal de minste 
moeten volgen.” Met „buyrmarken” worden in dit artikel bedoeld 
landen, die de buren gemeenschappelijk, oollective, gebruiken, cn wel 
als eigenaren. Het is mogelijk dat het woord hammerk (= mark) in 
de oorkonde van 1211 ( Oorkondenhoek van Groningen en Drente, I, no. 51) 
in denzelfden zin is gebezigd, zooals Gratama betoogt in zijn opstel 
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over het Ontstaan van Groningen (Nijhoff's Bijdr., 1892); de oorkonde 
geeft echter m. i. geen uitsluitsel op dit punt. Er staat dat eenige 
fideles te Haarhuizen op eigen grond (in suo predio) een kerk hadden 
gesticht en die kerk hadden gedoteerd en hun patronaat hadden opge¬ 
dragen aan den bisschop van Munster. (Het gewone verschijnsel in de 
Friesche landen, dat de boeren zelf de kerk stichtten en patroon werden.) 
De bisschop verklaart nu dat tot de parochie van die gestichte kerk zal be- 
hooren de geheele villa Haarhuizen on tota hemmerca illius villae; dit zal 
beteekcnen: öf het geheele landgoed (villa is dan = predium), óf wel de 
geheele buurschap en al het daartoe behoorend gebied (terrein). Of dat 
terrein een collectieve weide is geweest, ja of neen, is uit ’t woord 
hemmerca alleen niet af te leiden. Een quaestie over gemeene weide 
(marke) in de Ommelanden werd berecht in het ordel van den warf 
van 1564 (Feith, Warfsconst. en oordeelen, bl. 171/172). Hier betrof 
het dit geval: Johan Sickinga had, volgens zijn beweren, land op 
Tinallinger meeden en wilde dat afgraven, gebruiken, beweiden, zooals 
hij verkoos. Hiertegen verzetten zich de karspellieden van Tinallinge. 
Deze hadden bij den redger van Rasquerd, den Andel en Tinallinge 
gelijk gekregen; in hooger beroep werd de doem (het vonnis) van dien 
redger vernietigd. Feith, Beklemrecht , I, bl. 210 merkt op, dat in het 
Oldambt door de talrijke aanslibbingen van den Dollard verscheiden 
hamriken zijn ontstaan, waarop vervolgens dorpen zijn gebouwd, Nieuw- 

Beerta of Beerster-hamrik, Nieuwolde of Midwolder-hamrik, Scheemder- 

# 

hamrik, Noordbroekster-hamrik, Oostwolder-hamrik. 

De al of niet aanwezigheid van esschen hangt samen, naar het schijnt, 
met de wijze waarop de vestiging der oudste bewoners en in cultuur 
brenging van den grond heeft plaats gehad. In de dorpen, zooals men 
ze in Drente aantreft, met esschen, is wat men in Duitschland noemt: 
Feldgemeinschaft , d. w. z. de bouwgronden, hoezeer niet gemeen-eigen- 
dom, liggen bij elkaar; daartegenover stelt men in Duitschland het 
systeem der z.g. Einzelhöfe; hierbij liggen de boerenplaatsen ver¬ 
spreid, niet rondom een brink, en ook ligt hier het bouwland niet 
in esschen bij elkaar; in dit systeem mist men gemeenschappelijke 
regelingen ten opzichte van de private, de bouwgronden, en beperkt 
zich het genootschapsleven tot de heide-, weide-, veen-, moeras- en 
boBchgronden. (Zie echter bl. 313/314). 

Vgl. von Maurek, Einleitung zur Geschichle der Mark- % Hof- y Dorfund Stadtver - 
fassung § 7; Gierke, Rechtsgeschichle der Deulschen Genossenschaf t , I, § 8, die er nog 
allerlei gissingen bij ten be9te geeft, van welke hij zelf erkent dat ze niet „urkund- 
lich” te „belegen” zijn; zie ook Hubner, Grundzüge des Deutschen Privatrcckts, 2e druk, 
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1918, bl. 107 e. v\; von Amira, Q rund rist des Gertn. Rechts , 3e druk, 1913, § 61; 
von Schwerin, Deutsche Rechlsgeschichle, 2e druk, 1918, bl. 50 e. v. 

Von Schwerin zegt: het object van demarkgenoot8chapis: a ) het akker¬ 
land en b) de alraende of gemeene mark, in die streken n.1. waar plaats 
had dorfweiser Ansiedlung , doch bij de Einzelhofansiedlung is slechts de 
almende het object. Deze schrijver dus vindt, dat ook zonder de drie 
kenmerken der Drentsche marken, dat m. a. w. ook bij het Einzelhof- 
8ysteem markewezen bestaanbaar is. En dat is eigenlijk de communis 
opinio in Duitschland zoowel als in Frankrijk. Vooral in Frankrijk, 
waar men, over de communaux sprekende, gemeenlijk op het oog heeft 
enkel de gronden in gemeen gebruik. 

Ghosch, in zijn Markgenossenschaft und Grossgrundherschaft ini früheren Mittel- 
allcr (1911), geeft de volgende verklaring nopens het verschil tusschen de dorpen 
met Feldgemeinschaft (dus met esschen) en die met Einzelhófe: De. marken, waarin 
geen Feldgemeinschaft is, maar waar de z.g. Einzelliöfe zijn, hebben wèl gemeene 
weiden, almenden, maar het bouwland is niet door verschillende boeren tegelijk ont¬ 
gonnen en daarna verdeeld. Evenals bij „der gcschlossenen Siedlung” (dus het 
Drentsche type) had men er „Hofstatte, Ackerflur und Almende”, ook waren deze 
„Einzelliöfe” in een buurschap verbonden, maar de eigenaardige ligging der bouwlanden 
(uitbrak hier; deze lagen niet bijeen; er was geen Feldgemeinschaft, doch „Koppel- 
wirtschaft” zonder gcnootschappelijken dwang. 

Voor Nederland heeft Frost de quaestie van de dorpswijze cultuur 
of die der Einzelhófe behandeld in zijn Agrarverfassung und Landwirt- 
schaft in den Niederldnden , 1906. De schrijver zegt: in Drente had „die 
èilteste Ansiedlung” plaats in dorpen en wel in z. g. „Gewanndörfern”; 
men had er een brink met huizen; esschen, gemeene heiden en weiden 
(bl. 109 e. v.). „Die Gewanndörfer liegen wie Oasen in den weithin 
sich erstreckender Heide. Sie wurden dort angelegt, wo das wenig 
freundliche Land durch die Nahe eines Flüschens die trostlose Einöde 
ein wenig anziehender machte”. Die oude Drenten zelf zullen de mo- 
tiveering hunner nederzetting minder poëtisch hebben ingekleed. Geheel 
anders in het Oosten van Overijsel en Gelderland. Hier waren vroeger 
ook groote heidevlakten, maar meer doorsneden met beekjes; hier treft 
men bosch, water, zand, heide, akker door elkaar aan. Dus „Einzelhófe”. 
De „Einzelhófe” hebben dit eigenaardige, dat elke boerderij omgeven 
is door het land, dat in z.g. kampen er om en bij ligt, omgeven door 
hekken, slooten en aardwallen. Vindt men in het gebied der Einzelhófe 
dorpsgewijs bijeengevoegd» huizen, dan zijn dit geen boerenwoningen, 
doch huizen, bewoond door beambten en handwerkslieden (en winke¬ 
liers, had de schrijver er nog bij kunnen voegen). Het object van het 
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markgenootschap zou dus zijn (zie bl. 312) het akkerland en de almen- 
de (gemeene veld, bosch, enz.) als er is een „dorfweiser Ansiedlung”; 
bij de Einzelhofansiedlung zou slechts de almende het object zijn. Maar 
dit is m.i. te veel generaliseeren. 

Hübner, Grundzüge, § 17, het verschil tusschen de dorpsgewijze 
nederzetting en de Einzelhöfe besprekend, wijst er op, dat bij het eerste 
systeem gemeenlijk het dorp (en hij bedoelt hier waarschijnlijk zoowel 
het kerkelijk dorp, de parochie, als het burgerlijk dorp, de rechtskring 
of het onderdeel van een rechtskring) samen viel met de marke, doch 
merkt daarbij op, dat het ook voorkwam, dat binnen het gebied van 
een marke meerdere dorpen lagen. Ik kom bij de bespreking van de 
verhouding tusschen kerspel en marke hierop terug. In hoever het ook 
bij de dorpen, waar men Einzelhöfe aantreft, voorkwam, dat veel dorpen 
te zamen een terrein in gemeenschappelijk gebruik hadden, zegt de 
schrijver niet. 

Ik laat ter zijde de bij do Duitsche schrijvers zoo geliefde theorie — 
ook door Hübner t. a. p. verkondigd — dat bij de dorpsgewijze neder¬ 
zetting al het land, bouwland (dus enken of esschen) inbegrepen, oor¬ 
spronkelijk collectief eigendom is geweest. Hier komt het meettouw bij 
te pas, door Grosch, Markgenossenschaft und Grossgrundherrschaft , in 
1911 nog eens in verband met de verdeeling der bouwgronden ge¬ 
hanteerd. 

Na de verschijning van Pleyte’s proefschrift, De Rechtstoestand der 
marken in Nederland , Leiden 1879, waarin vooral Yeluwsche toestanden 
zijn beschreven, heeft Mr. J. J. S. baron Sloet zich verdienstelijk 
gemaakt door zijn uitgave van Geldersche Marker echten (O. V. i?., 1911 
en 1913). Ten aanzien van verschillende punten zijn aan deze verzame¬ 
ling gegevens te ontleenen, die den toekomstigen bewerker der Yeluwsche 
en Graafschapsche marken in staat zullen stellen te doen wat de Jonge 
voor Drente deed. Want bij de 
raarkewezen is beperking tot een bepaalde streek verre te verkiezen 
boven een behandeling van alle provincies van ons vaderland door elkaar. 

Klaarblijkelijk zijn er op de Veluwe markgenootschappen geweest, 
die enkel bosschen betreffen en daarnaast marken, welker besturen op 
de wijze van de Drentsche, zich de privaatrechtelijke en publiekrechte¬ 
lijke belangen van een geheele buurschap (of marke) aantrokken. In 
het laatste geval ook verzorging van enken (= esschen). In de Graaf¬ 
schap vond men klaarblijkelijk enkel marken van deze laatste soort. 
Ook hier vindt men veel esschen, nog onder dien naam bekend. En 
toch zijn èn in de Graafschap èn op de Veluwe veel dorpen aangelegd 
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zonder brink, dorpen, waar de boerderijen verspreid liggen door 
het land, z.g. Einzelhöfe, waar bouwland in kampen ligt en toch 
daarnaast enken (— esschen). Zie Sloet, Markerechten , Deel I en II 
passim. Ware het bouwland in kampen nu het later ontgonnen, het 
uit de woeste gronden aangewonnen land, dan zou de zaak duidelijk 
zijn; dan had men hier niet met Einzelhofsysteem maar met Dorf- 
anlage te doen, maar dat is niet het geval, want de brink met de 
boerderijen er om heen ontbreekt, de boerderijen zijn als Einzelhöfe 
geplaatst en onder de kampen bouwland zijn er zeer oude, wat èn uit 
het terrein zelf blijkt èn uit de oude benamingen van veel dezer kampen. 
In hoever nu op de Yeluwe en in de Graafschap ook het Drentsch 
type voorkomt, weet ik niet. Zeker is dat er buurschappen zijn, die 
naar het Einzelhofsysteem zijn aangelegd, en waar men naast oude 
kampen toch ook esschen vindt. 

Ik stip de kwestie aan zonder te pogen ze op te lossen en vestig 
er de bijzondere aandacht op. Slechts veroorloof ik mij de opmerking, 
dat men wel systemen kan ontwikkelen over Dorfanlagen en Einzel¬ 
höfe, maar dat de praktijk soms met alle systemen spot, vooral als 
men, generaliseerend, ze op alle tijden en alle landstreken toepast. 
Een nauwkeurige lezing der markewillekeuren, in het bijzonder van de 
Graafschapsche, Yeluwsche en Overjjselsche, gevoegd bij plaatselijk 
onderzoek, verhoor van personen, raadpleging van kaarten, zal noodig 
zijn om in deze kwestie eenig licht te verschaffen. 

V. Oudheid der marken. Eigen {vrije) en grondheerlijke marken. 

Ik kom terug op de kwestie of men in Nederlandsche oorkonden 
van de 8e eeuw reeds sporen van marken aantreft. Het kan zijn nut 
hebben voor Nederlandsche lezers, aan te geven wat er te zeggen is 
tegen de door nagenoeg alle Duitsche en door veel Fransche auteurs 
verkondigde leer over den oorsprong der marken. Deze leer was aan¬ 
vankelijk en is ook bij velen nu nog, dat reeds Caesar en Tacitüs 
ons het markewezen der Germanen, zooals het zich later voordoet, 
schilderen. Het is Füstel de Coulanges, die deze bewering afdoende 
heeft wederlegd. Op dit punt hebben velen, doch lang niet allen, hem 
gevolgd. Yoor het overige heeft zijn meening weinig aanhang gevonden. 
Duitsche schrijvers hebben de neiging zich zoo kort mogelijk van hem 
af te maken; zelfs voorzoover zij met hem meegaan (en dat blijft dan 
nog gemeenlijk beperkt tot zijn meening over de mededeelingen van 
Caesar en Tacitüs), gaat dit niet van harte. Toch komt het mij 
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voor dat zijn beschouwingen, ook voorzoover ze niet Caesar en Taci- 
tüs betreffen, nog altijd veel bevatten, wat niet afdoend wederlegd is. 

Ik geef hier een (ver van volledige) lijst van schrijvers, die, hetzij 
geheel, hetzij gedeeltelijk, het door Fust el de Coulanges bestreden 
standpunt innemen. Enkelen uit den allerlaatsten tijd, die hem iets 
meer naderen, zal ik later noemen. 

Von Maurer, Einleitung sur Geschichte der Mark-, Hof-, Dorf- und Stadl- 
verfassung und der öffentlichen Gewalt , 1854; Dezelfde, Geschichte der Markenverfas- 
sung in Deutschland, 1856; Hanssen, Die Gehöferschaften (Erbgenossenschaflen) im 
Regierungsbezirk Trier (Fkil. und kist. Abk. kón. Acad. der Wiss.), 1863; Dezeflde, 
Ansiekten über das Agrartcesen der Voneit, 1880; Jacob Grimm, Deutsche Rechts- 
altertkümer , op de woorden eigen , liegendes, mark; Waitz, Die Verfastung des Deut- 
scken Volkes , I (1880) bl. 97/148; Gierke, Rechtsgesckickle der Deutsche» Genossen- 
schaft, I, § 8. 

Thudichum, Gau- und Markenoerfassung in Deutschland, 1860. 

Lamprecht, Deutsches Wirthschaftsleben im Miltelalier, 1885/86. 

E. de Lavf.leye, De la propiélé et de ses formcs primitives , 1874. 

Heusler, Inslitutionen des Deutschen Privalrechts, I (1885) § 56. 

E. Glasson, Historie du droit et des inslitutious de la France, III, hoofdst. 6 (uitg. 1889). 

Dezelfde, Cmmunaux et Conmunautés dans randen droit francais (Nouv. Reoue hist 
de dr. fr. et étrangcr , 1891, bl. 446 e. v.) 

Lamprecht, Deutsches Wirtschaftsleben im Mittelalter , 1886. 

Brunner, Deutsche Rechtsgeschichte , I, § 11, 26. 

R. Graffin, Les biens communaux en France , 1889. 

Viollet, Du caractère colleclif des premières propriétés immobilivres. (Bibl de 1’école 
des chartes, 1872, bl. 455/504). 

Esmein, Histoire du droit francais, 11e dr., 1912, bl. 94 e. v. 

De leer, waartegen Füstel de Coulanges zich richtte, en die door 
deze auteurs, hetzij in haar geheel hetzij met nuances, verdedigd wordt, 
komt hierop neer: de oorspronkelijke toestand ten tijde van Caesar 
was: alle grond, ook die tot akkerbouw dient, was in gemeen eigendom, 
langzamerhand is de bouwgrond in particulier eigendom overgegaan, 
en is de heide, weide, bosch, moeras, veengrond gemeen eigendom 
gebleven, voorzoover niet, hetzij door verkoop hetzij door usurpatie, 
vorsten en groote heeren zich den eigendom dezer gronden hebben 
weten te verwerven en het eigendomsrecht der landelijke bevolking 
tot gebruiksrecht hebben doen worden. Reeds Caesar en Tacitüs 
geven berichten over dergelijk collectief eigendom en ook de oorkonden 
reeds uit de 7« eeuw, ook enkele leges barbarorum maken er melding van. 

Füstel de Coulanges, in zijn Recherches sur quelques problèmes 

d'histoire, 1885, stelt hiertegenover, dat nergens in de oude akten en 

schrijvers wordt gezegd, dat elk dorp een zeker territoir bezat, dat 

21 


Digitized by Google 


Original from 

INDIANA UNIVERSITY 



316 


AANTEEKENINGEN OVER MARKEN. 


onverdeeld aan allen toebehoorde; eerst uit de 12e eeuw en niet eerder 
zijn teksten bij te brengen, waaruit blijkt, dat er onder den naam mark een 
terrein is, dat onverdeeld is en den inwoners toebehoort. Marca = teeken 
of merk. Bij Caesar en Tacitus komt ’t woord niet voor. In de lex 
Baiuwariorum , XII, 4, beteekent commarchani buren, wier land aan 
elkaar grenst. Nergens in de leges beteekent marca markgenootschap. 
Wie een land verkocht cum omnibus marchis vel terminis , verkocht het 
in zijn geheel, zooals het begrensd was. Marca beteekent ook het door 
zijn grenzen omsloten stuk grond zelf. Het woord communia, dat 
men sinds de 7e eeuw aantreft, beteekent niet communauté agraire. 
Op een groot landgoed woonden slaven of hoorigen; tot dit landgoed 
hoorden ook inculte gronden; deze waren in gemeen gebruik bij de 
tenanciers. Nog in de 12e eeuw en later beteekent mark, (timende, 
communia veelal een terrein, dat in gemeen gebruik is, maar waarvan 
de eigendom aan één persoon toebehoort. Bewijs van eigendom van 
een mark of bosch bij „l’ensemble des habitants” is uit oorkonden, 
ouder dan de 12® eeuw, niet te halen. 

In zijn Le problème des origines de la propiété foncière (Revue des 
questions historiques, 1889, bl. 349 e. v.) behandelt Füstel de Coulanges 
de kwestie nog eens. „Toute terre a 1’origine était terre commune, dit 
Maurer, et appartenait a la totalité, c’est-è.-dire au peuple. La terre 
a été possédée en commun, dit M. Viollet, avant de devenir le 
domaine propre de la familie ou de 1’individu. La terre arable était 
exploitée en commun, dit M. de Laveleye; plus tard la propriété 
privée est née de cette antique propriété commune. En un mot le 
régime agricole aurait été d’abord le communisme agraire”. Nu laat 
Fü8TEL de Coulanges — en hierop wensch ik met nadruk te 
wijzen — in het midden of deze stelling juist is, maar, zegt hij, het 
bewijs van de stelling is uit de bronnen, die de heeren er voor aanvoeren, 
niet te putten , noch uit Caesar, noch uit Tacitds, noch uit de leges 
barbarorum. „Aucun capitulaire franc, aucune loi, aucune charte, aucune 
formule d’acte ne mentionne ce prétendu droit des voisins sur la terre. 
Les capitulaires carolingiens, qui sont faits pour la Germanie comme 
pour la Gaule, ne connaissent que deux manières d’occuper le sol, Tune 
en aleu, c’est-k-dire en pleine et héréditaire propriété, 1’autre en béné- 
fice, c’est-ft-dire par la concession temporaire et conditionnelle d’un 
propriétaire.” Yaak ziet von Maurer gemeen gebruik voor gemeen 
eigendom aan. De almenden en communia, communaux, die in de 
oorkonden uit den tijd der Merovingen en Karolingen zijn vermeld, 
hooren aan één eigenaar toe, maken deel uit van diens domein en zijn 
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in gemeen gebruik bij tenanciers. „Ce qui est bien frappant dans le 
livre de Maurer et dans les livres de ses disciples, c’est qu’ils omettent 
et oublient le fait historique le plus considérable et le plus avéré, k 
savoir la pratique de la grande propriété dans les premières siècles 
du moyen êge; ils raéconnaissent aussi le colonat et le servage. Or, 
tout cela a existé, non seulement en Gaule , mais aussi bien en Ger- 
manie .” 

De Zwit8ersche almenden zijn stellig zes of zeven eeuwen oud. Zijn 
ze nog ouder? Dat is onbewezen. „Ces allmenden ne sont qu’une partie 
du sol de chaque village; ils en sont même la moindre partie, la 
dixième, quelquefois la cinquième. Ce sont en général des forêts, des 
alpes, des marécages, avec fort peu de terres cultivables. La propriété 
est donc le fait dominant; la communauté ne porto que sur des acces¬ 
soires. Les allmenden sont ce qui existe en tout pays, c’est-è-dire des 
communaux de village. II serait curieux et important d’en trouver 
1’origine, de même que c’est une étude curieuse de chercher 1’origine 
de nos communaux en France. Mais les communaux de village ne 
prouvent en aucune fagon un régime de communauté générale du sol, 
et personne n’a pu prouver encore qu’ils dérivent de ce régime.” 

Uitvoerig handelt Fustel over den grondeigendom in den Merovin- 
gischen en Karolingischen tijd, in deel IV van zijn Hist. des Instit. pol. 
(Valleu et le domaine rural), 1889. Vergelijkt men, zegt hij (hoofdst. II), 
de leges barbarorum, die voor de Germanen golden, met de leges 
romanae, die op bevel van Germaansche vorsten zijn geredigeerd voor 
hun Roraeinsche onderdanen, dan ziet men dat er met betrekking tot 
den grondeigendom slechts één verschilpunt bestaat tusschen ’t Romeinsch 
en 't Germaansch recht en wel ten aanzien van ’t erfrecht der 
dochters. 

„Aucune de ces législations ne nous montre jamais ni la commu¬ 
nauté des terres arabies, ni même la communauté des forêts. Elles ne 
contiennent pas une seule ligne qui soit le souvenir d’un tel régime, 
ni qui y fasse allusion.” Even te voren geeft hij eenige plaatsen, waaruit 
blijkt van codominium hetzij van medeërfgenamen of van gewone mede- 
eigenaren of wel gemeenschap van bosschen of weiden, verbonden aan 
eigendom van land; „quelquefois aussi il est parlé de forêts communes 
ou de pdturages communs; mais le texte même indique que ces forêts 
ou paturages sont rattachés k des champs possédés en propre et appar- 
tiennent indivisément aux propriétaires de ces champs”. Hij beroept 
zich op lex Burg. 67. Hier dus niet „un régime de communauté générale”, 
maar „un appendice è. la propriété privée”. Er waren gemeene bosschen 
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(lex Rip. 76), maar men zou zich vergissen met te meenen „que toute 
forêt fut commune k tous et que les forêts ne pussent être un objet 
de propriété”. Want het Edictum Chlotarii, art. 21 (Boretius, I, bl. 23) 
spreekt van silvae ecclesiarum aut privatorum. Het wil mij voorkomen 
dat Fü8TEL zich te positief uitlaat ten opzichte van de twee zooeven 
vermelde artikelen uit de leges barbarorum; ze kunnen, al is het zeer 
onzeker, ook op collectief eigendom slaan. Maar ook dan nog — en 
verder ten gunste van het collectief eigendom kan men m. i. niet 
gaan — vormen deze twee artikelen een te zwakken grondslag voor 
het door de tegenpartij van Fustel verdedigd systeem. En dat geen 
andere bepalingen der leges barbarorum ten gunste er van kunnen 
worden aangevoerd, dit heeft Fustel m. i. meer dan overtuigend aan¬ 
getoond in zijn verschillende hier behandelde betoogen. 

Op bl. 126 e. v. voert deze vervolgens tal van voorbeelden aan, dat 
zoowel rechts als links van den Rijn, zelfs midden in het tegenwoordig 
Duitschland, woeste gronden, bosschen, wateren, molens privaat eigen¬ 
dom waren. Ook heeft de öermaansche invasie niets veranderd aan 
het eigendomsrecht des bodems in Gallië. In hoofdstuk VIII aan het 
slot vermeldt hij, dat in de 9e eeuw het woord marca de beteekenis van 
gemeen gebied begint te krijgen. In de 6e, 7e en 8e eeuw beteekent 
het grens en soms het begrensde terrein zelf; in de teksten der 12e eeuw 

dat gemeen ge¬ 
worden was bij de tenanciers, pour la jouissance. „C’est dans les faits 
de 1’histoire sociale du llième siècle qu’il faut chercher 1’explication 
de ce changement’'. Maar het is een groote fout deze beteekenis, die 
het woord in de 12e eeuw heeft, ook te aanvaarden voor hetzelfde 
woord in akten van vroeger tijd. 

In hoofdstuk XVII heeft hij het over les communaux de village (de 
marken). B I1 y a toujours eu en France des communaux de village, 
c’est-è-dire des bois ou des paquis dont les paysans avaient la jouis¬ 
sance en commun. Ils apparaissent trés nettement dans les textes du 
douzième et du treizième siècle; on les aper^oit déjè dans ceux de 1’époque 
mérovingienne .... Beaucoup d’esprits modernes. se sont figurés que 
ces communaux étaient une propriété collective des villageois, qu’ils 
avaient leur origine dans une antique communauté du sol, qu’ils étaient 
le faible reste de la propriété que les paysans avaient exercée sur 
l’ensemble des terres, et que les seigneurs féodaux en les déponillant 
et en les asservissant leur avaient au moins laissé quelques terres 
vagues ot quelques bois. Tout cela est de pure imagination. Cherchons 
dans les documents du cinquième, du sixième, du septième siècle; 


beteekent het bijna altijd een deel van een domein, 
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nous n’y trouverons jamais que les paysans aient la propriété collective 
d’aucune terre”. De bosschen en weiden behooren aan den eigenaar van 
een of ander domein. Over dat domein beschikt de eigenaar met inbegrip 
van de bosschen en weiden en de communia , en deze communia waren 
in gemeenschappelijk gebruik bij de bewoners (tenanciers) van het 
domein. „Tels sont les communaux de village, du quatrième au neuvième 
siècle. lis se modifieront avec le temps et prendront plus tard un 
autre aspect, mais nous en avons marqué le vrai point de départ. Ils 
ne dérivent pas d’une prétendue propriété collective, dont on ne trouve 
mille part aucune indice; ils dérivent d’une jouissance concédée k des 
tenanciers par un propriétairc”. Dus wèl grondheerlijke, inaar niet 
eigen marken. 

Over den oorsprong der marken, voorzoover Frankrijk betreft , laat 
zich hier dus positief uit. Yoor het overige hebben zijn beschou¬ 
wingen èn in de Recherches èn in Le Problème èn op andere plaatsen 
van zijn groot werk, Hist. de Inst ., meer een negatieve strekking. 
Ten aanzien van de Recherches heeft Roessingh in de Inleiding van zijn 
proefschrift, Het gebruik van den grond bij Germanen en Celten (Gron. 
1915), op deze negatieve strekking van Fustel’s betoog gewezen. 

Glasson, Histoire du droit et des institutions de la France, III, hfdst. 6, 
bl. 71 e. v. (uitg. 1889) trekt te velde tegen de beschouwingen van 
Füstel de Coulanges’ Recherches. Voorzoover hij bewijsplaatsen aan¬ 
voert, is zijn betoog wederlegd niet alleen maar vernietigd in hfdst. V 
van l’Alleu et le domaine rural van Füstel de Coulanges. Glasson 
beweert t. a. p. verder dat, zelfs als men toegeeft, dat het woord marca 
in don karolingischen tijd nooit beteekcnt terre commune , dit toch nog 
niet voldoende is om te concludeeren, dat geen enkel stuk grond 
gemeenschappelijk eigendom was. 

Mij dunkt hier vergeet Glasson: 1°. dat Füstel dit laatste nooit 
heeft beweerd; 2°. dat hij (Glasson zelf) bezig is den bewijslast om 
te draaien, want op de tegenpartij van Füstel rust de taak de aan¬ 
wezigheid van gemeen eigendom in den zin van markgenootschappelijk 
eigendom te bewijzen. Even onjuist is m. i. wat Glasson verder zegt: 
„On ne peut contester l’existence de la marca comme terre commune 
è, partir du 12 ième siècle et alors on est obligé de reconnaitre, avec 
le système de M. Füstel de Coulanges, que sur certaines parties du 
territoire la communautó des terres a remplacé la propriété individu- 
elle. Tout au moins serait-il indispensable de montrer par suite de 
quelles circonstances extra-ordinaires s’est réalisé ce phénomène pour 
ainsi dire unique dans 1’histoire”. 
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Dit betoog gaat langs Fustel heen. Deze heeft aangetoond: 1°. ver¬ 
keerd begrip van ’t woord marca ; 2°. dat men voor collectief eigendom 
aanzag wat collectief gebruik was; 3°. dat men voorbij zag het feit. 
dat er veel groote domeingoederen waren (privaat-eigendom); 4°. dat 
pas in oorkonden van de 12e eeuw collectief eigendom bewijsbaar is. 
Of er reeds vóór dien tijd collectief eigendom was, laat hij in ’t midden. 
En wat nu betreft de verklaring van het „phénomène”, dat propriété 
individuelle geworden is tot collectief eigendom, hieromtrent zij opge¬ 
merkt dat Fustel niet heeft gezegd dat de geconstateerde voorbeelden 
van collectieven eigendom der 12e eeuw alle of voor een deel zijn ont¬ 
staan uit de propriété individuelle. Het is integendeel wèl mogelijk, dat 
ze reeds collectief eigendom waren ten tijde van Caesar en Tacitus, 
maar hiermede is niet uitgemaakt dat alle grond aanvankelijk collectief 
eigendom is geweest. Fustel heeft in zijn Recherches op bl. 262, noot 2, 
en 284, noot 2, opgemerkt, dat grondheerlijkheid ook in den tijd van 
Caesar en Tacitus bij de Giermanen kan hebben bestaan en hij beroept 
zich daarvoor op Caesar en Tacitus zelf, doch geeft zijn meening 
voor niet meer dan een hypothese. 

Of er in de 12c eeuw uit particulier eigendom collectief eigendom is 
gegroeid? Zoo phenomenaal zou het niet zijn. Stel b.v. dat op een 
ver afgelegen onherbergzaam oord zich eenige menschen hebben neer¬ 
gezet en dat de ver af wonende eigenaar daarvan onkundig blijft of 
niet in staat is zijn eischen den noodigen klem bij te zetten? Is dan 
de collectieve eigendom van de personen, die zich er gevestigd hebben, 
zoo wonderlijk? Maar, gelijk gezegd, het gaat buiten de stelling van 
Fustel om. 

Het is mogelijk dat er ten tijde van Caesar en Tacitus reeds col¬ 
lectief eigendom was; uit de vage berichten van deze auteurs is het 
niet te halen. Yast staat dat er ten tijde van Merovingen en Karolingen 
groot-grondeigendora bij particulieren was zoowel rechts als links van 
den Rijn en dat er collectief gebruik van grond was. Het is mogelijk 
dat daarnevens zich collectief eigendom heeft gehandhaafd. Bewezen is 
het niet. Collectief eigendom was er in de 12e eeuw, hoe dan ook 
ontstaan. Collectief gebruik kwam ook toen en later voor. Men denke 
slechts aan raarkegronden, in collectief gebruik bij hoorigen; de hoorigen 
zijn dan de gebruikers, hun heer is de eigenaar van die gronden. Wat 
Drente betreft heeft men een voorbeeld aan de marke te Uffelt; hier 
was het kapittel van Sint Pieter te Utrecht de eigenaar van deze villa, 
dit domein. De eschgronden aldaar waren dus evenzeer als de huizen 
en tuinen aan den brink eigendom van St. Pieter, doch ook het heide- 
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veld en de eschgronden. De hoorige boeren waren particuliere gebruikers 
van de huizen, tuinen en eschgronden, d. w. z. ieder had met zijn gezin 
een huis met tuin en eenig bouwland op een of meer esschen, pro 
diviso, in gebruik en voorts waren zij collectieve gebruikers van de heide 
en boschgronden. Geen eigendom dus bij de hoorige boeren. Yoor dit 
geval van Uffelt verwijs ik Daar mijn opstel Grondrenten en tienden in 
Drente, in Rechtsgel. Mag., 1916, bl. 516—522. Dat er in de latere 
middeleeuwen veel gebruiksgronden zijn geworden eigendom, staat vast. 
B.v. in die gevallen, waarin de gebruikers van de hoorigheid werden 
ontslagen en zich langzamerhand als cijnsplichtige eigenaren gingen 
gedragen. Ook hiervoor mag ik verwijzen naar mijn zoo even geciteerd 
opstel, bl. 548. Sée, een aanhanger van de leer van Fustel de Coulanges, 
zegt dan ook terecht dat van de communaux enkele in de laatste 
eeuwen der Middeleeuwen copropriétés de village zijn geworden, en 
dat daarnaast gevallen zijn gebleven van collectief gebruik , gevallen, 
waarin „les droits collectifs des paysans ne sont que des droits d’usage”, 
en waarbij er slechts „communauté de jouissance” was. „Terres com¬ 
munes, communaux, ce sont des expressions qui désignent des terres, 
sur lesquelles les paysans ont des droits d’usage en commun”. Boeren, 
die van ouder op ouder steeds het gebruik der bosschen en weiden 
hadden gehad, begonnen zich als eigenaren te beschouwen; zoo werd 
hun collectief gebruik tot „propriété collective”, en zoo zijn verschil¬ 
lende biens communaux af te leiden van „simples droits d’usages”. 
(Sée, Les classes rurales et le régime domanial, 1901, bl. 490 e. v. en 
bl. 510, e. v.). Léopold de Lisle zegt omtrent den toestand in Nor- 
mandië: Menigmaal heeft de eigenaar van bosschen erkend, dat de 
parochianen gebruiksrechten hadden in die bosschen, en hetzelfde ver¬ 
schijnsel ziet men ten opzichte van velden in gemeen gebruik. „Ce 
serait une grave erreur de prendre tous ces terrains pour des biens 
communaux proprement dits. Ces derniers en effet sont excessivement 
rares au moyen &ge. Le plus souvent le roi ou le seigneur était le 
véritable propriétaire des fonds affectés k la pature commune.” De 
boeren waren usagers. (Léopold de Lisle, La classe agricole en Normandië, 
etc. 1851; ik gebruikte den herdruk van 1903.) En voor veel zuide¬ 
lijker streek kan men soortgelijke beschouwingen lezen bij Brutails, 
Etude sur la condition des populations rurales du Roussillon au mogen dge, 
1891, bl. 245, e. v. 

Over groot-grondbezit in zijn verhouding 'tot de markeninrichting 
vindt men een en ander bij Grosch, Markgenossenschaft und Grossgrund- 
herrschaft im früheren Mittelalter (1911). Hij stelt de zaak als volgt 
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voor. Toen de Franken in Gallië waren gedrongen, konden zij hun 
Wirtachaftsweise, Verfassung, Recht, niet opdringen aan de onder¬ 
worpenen (dit woord brengt een zeer betwist punt in herinnering, dat 
ik hier ter zijde laat). Dus leefden de Franken naar eigen recht en 
lieten de inheemschen hun eigen recht. „Nurder Uinstand, dasz sie mit 
Germanien in Yerbindung blieben, das zu einem Kraftenreservoir für 
sie ward, verhinderte dasz auch sie hinabgezogen wurden in das trübe 
vergiftete Meer der verderbten Antike.”. Later, zoo vervolgt Grosch, 
drongen de Franken weer in Germanië en brachten er veel wat de ont¬ 
wikkeling bevorderde, maar één verkeerd ding: het groot-grondbezit 
(die Groszgrundherr8chaft). Maar de Germanen hadden daartegenover 
te stellen: het markgenootschap, dat in staat was do werking van het 
instituut van het grootgrondbezit te verlammen. Tot dusver Grosch. 
Het kan waar zijn, wat hij vertelt; bewezen is het niet. 

Onder de Duitsche auteurs toont Hildebrand in zijn Recht und Sitte 
auf den verschiedenen Wirtschaftlichen Kulturstufen , 1896, zich een 
aanhanger van de leer van Füstel de Coülanges. Ziehier zijn meening: 
bl. 177 e. v. B Yon der gelaufigen Yorstellung der alten deutschen Mark- 
genossenschaft bleibt gar nichts übrig. Das Ganze ist ein Hirngespinnst”. 

Dopsch heeft in zijn geschrift, Die Wirtschaftsentwicklung der Karo- 
lingerzeit, I, § 5, betoogd dat er veel groot-grondeigendom ten tijde 
der Karolingen voorkwam, niet alleen bij kerken en kloosters, maar 
ook bij particulieren. In § 7 zegt hij, dat de gelijkgerechtigdheid der 
markgenooten niets dan een onbewezen theorie is en dat over het 
hoofd is gezien veelal, dat de bronnen gemeenlijk over grondheerlijk 
bezit handelen, zoodat voor vrije markgenootschappen slechts indirect 
gegevens voorhanden zijn. De marken, die men in de bronnen van den 
Karolingischen tijd vermeld vindt, zijn niet overblijfselen van een oud- 
germaansch „Agrarcommunismus”; tot dusver zijn geen positieve, 
ondubbelzinnige bewijzen geleverd van het bestaan van dergelijk 
communisme in de oud-germaansche maatschappij; men heeft in die 
marken uit den Karolingischen tijd te zien „das Ergebnis einer fort- 
gesetzten Aussonderung ursprünglich noch herrenlosen Wildlandes, dessen 
Nutzung den anrainenden Siedlern niemand wehrte, durch die immer 
kraftiger vordringenden Grundherrschaften, oder auch freie (unabhangige) 
Grundeigner. Letztere verbanden sich aus wirthscbaftstechnischen Grim¬ 
den zum Zwecke der Rodung wohl auch zu gemeinsamer Okkurpation 
(Genossen8chaft) M . Hij betoogt dus, dat ten tijde der Karolingen veel 
woeste, ongebruikt liggende gronden, zijn geoccupeerd hetzij door 
groot-grondeigenaren (in welk geval er gemeen gebruik van mark- 
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genooten op eens anders grond ontstond), hetzij door vrije boeren 
(kleinere eigenaren), die zich dan onderling verbonden om genootschappe¬ 
lijk een terrein tot ontginning te brengen. 

In een opstel, getiteld Beitrage zur Gcschichte der Uiteren MarJcge- 
?iossen8chaft (in de Mitteilungen des hist. Vereins für Oesterr. Geschichts- 
forsch., 1912) leidt Wopfner uit de z.g. „Pertinenzformeln”, d. w. z. uit 
de wijze waarop opgesomd wordt wat bij een hoeve wordt verkocht, 
af, dat reeds in de 9e eeuw meermalen „Allmendnutzungen” zijn bedoeld. 
De volgorde dier opsommingen is gewoonlijk deze: 1°. huis en hof, 
- 2°. bouwland en weiland, 3°. aandeel in de „Marknutzung”. Dat laatste 
is nu het punt, waarop het aankomt. Het kan zijn dat deze schrijver, 
die de oude leer omtrent de berichten van Caesar en Tacitüs ver¬ 
werpt, het bij het rechte eind heeft; intusschen de ook aan Fuhtel 
de C 0ULANGE8 niet onbekend gebleven oorkonden, die hij citeert, laten 
ook de lezing toe, dat verkocht wordt grond, waarop anderen gebruiks¬ 
recht uitoefenen en enkele er van kunnen ook zoo worden opgevat, 
dat van gemeen eigendom of gebruik geen sprake is, en dat het bosch, 
de heide, in één woord de terra inculta als privaateigendom het laatst 
wordt genoemd. En spreekt het niet van zelf dat dit het laatst wordt 
genoemd? Is de geheele volgorde niet logisch? Het huis en wat er ’t 
dichtst bij ligt voorop, dan bouw- en weiland en dan het verder op 
gelegen onbebouwd terrein. Men werkte ook toen naar vaste formules. 

Yan markerechten, door markgenooten collectief nitgeoefend op terrein, dat geheel 
aan een ander toebehoort vond ik cenige voorbeelden uit ons land. die ik hier in 
het kort weergeef. De Brabantsche gevallen laat ik voorloopig terzijde, om de enkele 
punten, die ik betreffende Brabantsche marken wenschte in het midden te brengen, 
bij elkaar te houden. 

Blijkens Si.oet, Oork . n°. 674, was er in de 13e eeuw een „gemeynte" te Balgooi 
(in het Maas en Waalsche), die voor 3/7 den graaf van Kleef en voor 4/7 het 
kapittel Sint Jan toebehoorde. Dus een „gemeynte", een marke, toebehoorende aan 
2 personen, waarop de bewoners van Balgooi collectieve gebruiksrechten uitoefenden. 

In 1308 geven Jan, heer van Kuyk, c.s. aan de ingezetenen dezer heerlijkheid 
hun gansche gemeente (communitas) togen een jaarlijkschen erftins, onder bepalingen 
nopens het gebruik der bosschen en beding, dat ook de stad Grave er voor haar 
bevestiging of andere doeleinden profijt van zal trekken. 

In 1500 beschikte hertog Karei, van Gei.re op het verzoek van de buren in het 
kerspel Kessel en Helden, die zich er over beklaagden dat de ambtman des hertogs 
een nieuwe warande had aangelegd en konijnen had gepoot. Ze mochten die warande 
te niet doen en die van Helden mochten 50 morgen lands „r an on*er ger.teinten, in 
denselven kerspel gelegen”, afgraven en tot bouwland maken (Nhhoff, Qeienkte , 
VI, le stuk. bl. 230). 

In 1533 (Nijhofp, Gcdenkw ., VI, 3e stuk, bl. 1028) vergunde de hertog van Gelre 
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aan de „ondersaite” — en „gemeyne nabuere onss kerspels van Brey, in onsen lande 
van Kessel gelegen”, die een deel van „onser gemeynten” tegen zijn wil en buiten 
zijn weten hadden afgegraven en tot bouwland gemaakt, om dit wederrechtelijk zich 
verworvene te behouden en hij geeft er hun nog 25 bunder land van de gemeente 
bij om eveneens te ontginnen. (Het ontgonnen en te ontginnen land werd dus eigen 
dom der boeren van Kessel.) — De stad Nijmegen had veel grond in eigendom in 
haar onmiddellijke omgeving en ook verder op in het schependom van Nijmegen, op 
welke gronden (meest heide en bosch) de bewoners van stad en schependom gebruiks¬ 
rechten uitoefenden. Op klachten van de geërfden van Hatert en Neerbosch, dat de 
stad door grondverkoop hun gebruiksrechten verkortte, besloot het stadsbestuur in 
de 17e eeuw dit te laten. (Zie H. D. J. van Schevichaven, Organisatie en Bestuur 
van het Rijk van Nijmegen in Gelre, Bijdr. en Meded ., Y (1902). In ditzelfde artikel 
en in de bijlagen er van is ook nog een en ander over het Reichswald te vinden.) 
Mr. R. Fruin Til. Azn. heeft in de Verslagen en Meded., O. V. R., II, bl. 528 e.v. 
eenige stukken meegedeeld, betrekking hebbende op de meente van den Leusderberg 
in de provincie Utrecht. Er waren 2(5 hoeven; elke hoeve betaalde tins aan den 
lande van Utrecht. Fhuin concludeert, dat niet alleen de hoeven maar ook de in 
gemeen gebruik zijnde gronden oorspronkelijk aan den landsheer van Utrecht in 
eigendom behoord zullen hebben en dat tot erkenning van diens eigendom de tins werd 
betaald. In de meente lagen o. a. de Grauwe Duinen. De Prins van Oranje gaf in 
15(51 van ’s Koningswege een ordonnantie om ’t verstuiven er van tegen te gaan. 
Deze ordonnantie gaf hij op verzoek van de drie gecommitteerden van de „gemeen 
geërfden van de 2(5 houven, gelegen onder Leusden, die men ten thynse houdt van 
Conincklijke Majesteit, als erfheer ’slandts van Utrecht.” 

Over markegrond op Ameland gaf de rechtbank van Leeuwarden den 4en April 
1889, IV. 5767, een vonnis. De Staat had gedagvaard den landbouwer Nobei., ter 
zake dat hij een grauwen schimmel had laten grazen op domeingrond te Ameland. 
Gedaagde beweerde: die gronden zijn belast met recht van beweiding ten behoeve 
van de veehouders in Blieke en ontkende den eigendom van den Staat. De rechtbank 
ontzegde den eisch, aangezien eischer zijn eigendomsrecht niet had bewezen. Het Hof 
te Leeuwarden vernietigde deze'beslissing in hooger beroep bij arrest van 29 April 
1891, W. 6097, achtte het bewijs van eigendom van den Staat geleverd, en legde 
den gedaagde op eenige punten te bewijzen, om te geraken tot het bewijs van zijn 
weiderecht. 

De vraag of het Domein eigenaar was van de woeste gronden op de Veluwe is 
behandeld in het vonnis der rb. te Arnhem van 9 Nov. 1848, W. 973. Het Domein 
stelde in deze procedure, dat de heer van den lande, zijn rechtsvoorganger, was 
eigenaar van de woeste gronden op de Yeluwe, welke niet bewijsbaar eigendom van 
anderen waren. Hoe de Gooische mark oorspronkelijk een landsheerlijke mark was 
en hoe ten slotte na verdeeling, een deel er van collectief eigendom is geworden van 
de markgenooten, voorheen collectieve gebruikers, kan men lezen in de Memorie van 
Toelichting op de Erf gooier stoet. In dit verband bepaal ik mij er toe de kwestie der 
stadsweiden van de IJselsteden pro memorie uit te trekken. 

Onze wet van 20 Mei 1886, S. 104, ter bevordering van de ver¬ 
deeling der markegronden, verstaat onder markegronden enkel die, 
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welke'van oudsher in onverdeelden eigendom bezeten worden onder de 
namen van marken, maalschappen, holtingen, meenscharen, meenten, 
buurten, buurschappen of andere soortgelijke namen. Bij den twijfel, 
die bestond over het karakter van het recht der erfgooiers, kon men 
krachtens deze wet niet tot verdeeling geraken. Men betwistte immers 
dat de erfgooiers eigenaren waren. Is er collectief gebruiksrecht van 
eens anders grond, ook dan kan men spreken van marken, zoowel in 
subjectieven als in objectieven zin, doch markgronden in den zin van 
evenbedoelde wet heeft men dan niet, want hiervoor is collectieve 
eigendom noodig. 

Zoowel bij de erfgooierskwestie als bij die over de weiderechten 
der IJselsteden is het hoofdpunt van geschil de onderlinge verhouding 
van de rechten der individueele personen, erfgooiers, ge waar deelden, 
grootburgers, tegenover die der burgerlijke gemeenten. In de Erf- 
gooierswet is ook die kwestie opgelost. Stobbe betoogt in zijn Hand- 
buch des Deutschen Privatrechts, I, § 55, dat in verschillende steden 
er een splitsing is gekomen tusschen de Realgeraeinde en de politische 
Gemeinde, zoowel wat de taak als de bezittingen betreft; dat echter elders 
ten opzichte van de bezittingen het zoo is gegaan, dat de politische 
Gemeinde het eigendomsrecht der Allmende kreeg en dat dit veelal 
gepaard ging met veranderingen betreffende de gebruiksrechten, in 
dien zin namelijk, dat men deze niet alleen aan de van ouds gerech¬ 
tigden, maar ook aan andere klassen van inwoners toekende. 

Met een paar woorden wil ik de aandacht vestigen op de meeningen, die over de 
Fransche communaux ten opzichte van de vraag eigendom of gebruiksrecht der 
inwouers zijn verkondigd. Er zijn over de communaux verschillende thèses verdedigd 
in de laatste jaren, waarin behalve dit punt ook wordt behandeld wat er van de 
communaux na 1789 is geworden. In zijn Hisloire des biens communaux en France, 
1856, bekroond antwoord op een prijsvraag, zegt Armand Riviêke, dat terwijl titel 
25 der ordonnance des eaux et forêts van 1669 zich op het standpunt stelde, dat de 
seigneurs waren de eigenaren der communaux en dc inwoners slechts gebruiksrechten had¬ 
den, de wetgeving der Fransche revolutie de inwoners als de eigenaren, en de seigneurs als 
U8urpateurs aanmerkte. Deze ordonnance gaf den seigneurs le droit de triage, d.w.z. 
zij konden 1/3 der woeste gronden in eigendom tot zich nemen en de inwoners 2/3 
er van in eigendom laten. Het stond aan de inwoners het bewijs te leveren, dat zij 
de eigenaren van het geheel waren; het vermoeden was ten voordeele van het eigen¬ 
domsrecht en van le droit de triage van den seigneur. Deze leer was reeds vóór de 
totstandkoming der ordonnance door verschillende juristen verdedigd, doch ook door 
anderen bestreden. Pierre Japiot in zijn Contribuiion d Vétude de la létjislation 
relative aux biens communaux sous la période révolulionnaire (thèse, Nancy 1907), zegt, 
dat er plaats is voor een derde leer, en wel dat er gevallen zijn, waarin de eene en 
ook waarin de andere partij gelijk heeft. Hij beroept zich daarbij op de these, door 
Daix in 1901 te Lille verdedigd. (Henry Daix, Des biens communaux dans les dép. 
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du Nord et du Pas-de Calait). Het is m.i. niet twijfelachtig of deze conciliante leer 
do ware is. Onder de 19e eeuwsche auteurs, die de leer verdedigd hebben, dat de 
seigneurs eigenaren waren der communaux noemt Vioieh (Du partuge des bient commu¬ 
naux , these, Paris 1909) naast Mehi.is en Henuion de Pansey ook Fustei. de Coleanoes, 
«lie ze aanvaard heeft in zijn VAlleu el U domaine rural, hfdst 17. Vgl. het door 
mij op boven, bl. 318/319 I, nieegedeelde. Vigier zelf erkent dat „l’origine des biens 
communaux soit due assez souvent k des concesisons seigneuriales Mais la source de 
ces sortes de biens, considérés dans leur ensemble, nous parait remontcr plus haut” 
en dan gaat hij tot Caesak terug en voert verder de bekende argumenten aan uit 
dc leges barbarorum, om tot de conclusie te geraken, dat aanvankelijk de inwoners 
ook de eigenaren waren der gemeene gronden. 

Over de wetgeving op de communaux. zoo onder het ancien régime als na 1789 
is veel geschreven. Ik zal het bij een paar korte opmerkingen hierover laten. Met 
betrekking tot de reeds besproken ordonnantie van 1669 merkt Vigier, a. w., op 
dat de triage reeds lang vóór 1669 in praktijk was. Een arrest van 1603, betrek¬ 
king hebbende op Auvergne, besliste dat de seigneurs sibi competentem portionem 
habeant. Welk seigneur? De seigneur haut justicier (de heer eener hooge heerlijkheid 
met crimineele justitie) of de seigneur direct (de eigenaar van den grond)? Men 
zou zeggen do laatste, want, zegt Vigier, het arrest maakte uit, dat de triage 
slechts daar plaats vond, waar er sprake is geweest van concessie der gronden 
door de seigneurs. Dit kan toch slechts op laatstbedoelden (op de grondeigenaars) 
slaan. Niettemin besliste de ordonnantie van 1669 ten bate van den seigneur haut 
justicier. Joskph Gipoudon, FAllodialité en Auvergne; these, Poitiers 1903, betoogt 
daarentegen dat de ordonnance niet den seigneur haut justicier maar den seigneur 
foncier bedoelde, dat ze zag op ’t geval van een propriété préexistante, un do¬ 
maine encore subsistant dans la personne du seigneur, en dus van den seig¬ 
neur foncier. 

Nadat de bekende wet van 4 aoüt 1789 de z. g. feodale rechten had afgeschaft, 
moesten nadere regelingen worden getroffen. De wet van 13/20 avril 1791 gaf 
aan de communes de gronden, die de seigneurs anders dan in privaat eigendom 
hadden; schafte af le droit d'appropriation des terres vaines et vagues au profit du 
seigneur. Een wet van 14 aoüt 1792 bevat de verdeeling van al de terrains com¬ 
munaux entre les citoyens de chaque commune, om ze in eigendom te verwerven. De 
commune, de collectiviteit, werd dus beroofd ten voordeele van de individuëele 
inwoners. lntusschen de communes gingen niet overal tot verdeeling over; men 
vreesde dat opkoopers voor een spotprgs al de aan de markt komende onroerende goe¬ 
deren zouden krjjgen. 

Een decreet van 10/11 juin 1793 stelde de verdeeling facultatief. Het stelt voorop 
het beginsel, lijnrecht tegenovergesteld aan dat van 1669, dat de communaux eigen¬ 
dom zjjn der inwoners. Art. 1 Juidt: Les biens communaux sont ceux sur la pro¬ 
priété ou le produit desquels tous les habitants d’ une ou plusieurs communes ou 
d’une section de commune, ont un droit commun. Art. 542 van den Code civil is 
hiervan afkomstig. Het decreet gaf verder nog eenige definities, die merkwaardig zyn. 
Art. 2: Une commune est une société de citoyens unis par des relations locales, 
soit qu’elle forme une municipalité partienlière, soit qu'elle fasse partie d’une 
niitre municipalité, de manière que, si une municipalité est composée de plu¬ 
sieurs sections différentes, et que chacun d’elles ait des biens communnaux séparés, les 
habitants seuls de la section, qui jouissaient du bien communal, auront droit au 
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p&rtage. [Gelijk ten onzent een kerkelijke gemeente (kerspel) of een burgerlijk dorp 
(burgerlyk kerspel) of onze hedendaagsche gemeente even groot kan zijn als een 
marke maar er ook meer dan één kan omvatten.] Art. 4: De bosschen zullen niet ver¬ 
deeld worden. Art. 5: Evenmin les places, promenades, voies publiques et édificos 
a 1’usage des communes et en général toutes les parties du territoire, qui, n’étant 
pas 8usceptible8 d'une propriété privée, sont considérées comme une dépendance du 
domaine public. liet decreet van 1793 onderscheidt verder de biens patrimoniaux, 
die aan de collectiviteit, aan de gemeente ten goede komen, van de biens communaux 
waarvan de inwoners zelf, ut singuli, profijt trekken. 

Hoe het met de verdeeling in Frankrijk verder is gegaan, moet hier worden ter 
zyde gelaten; het was ray slechts te doen op de kwestie van de eigen of grond* 
heerlyke marke in Frankrijk te wijzen. Zie verder behalve de geciteerde thèsc3 
nog Jacques Helbronner, Du partage des biens communaux , thèse, Paris 1898; Rogeu 
Graffin. Les biens communaux en France, 1899; Eomond ClÉRAY, De la nise en vu- 
leur des biens communaux , thèse, Paris 1900. 

In verschillende dezer thèses wordt de definitie van art. 542 Code civil onjuist 
geacht, omdat de auteurs omtrent de rechtspersoonlijkheid hetzy de leer van de 
fictieve persoonlijkheid of een andere leer, in elk geval niet die van de propriété 
collective, welke op de definitie van 542 wel past, aanvaarden. 

YI. Autonomie der marken. 

De autonomie der marken, de bevoegdheid om keuren, willekeuren, 
te maken, is voor Drente in het landrecht van Frederik van Blankkn- 
iieim 1412 erkend; de bepaling wordt mutatis mutandis in latere land¬ 
rechten herhaald. In het landrecht van Westerwolde van 1470, gelijk in 
dat van 1566, wordt dit keurrecht der marken erkend. In de 14e eeuw 
was in Gooiland de toestand der markgenooten minder gunstig. 

Graaf Willem van Holland schreef toen zijn „goeden luden” van Gooiland aan: 
„Ons cornet te voren dat ghi twee raedslude van den ghemeenen lande ghenomen hebt 
ende met hem overeenghedraghen onder ju selven, zoc wilc tijd si den home 
blasen, dat ghi te samene comen moet alleghader, ende die daer niet en qunino, 
verboirde ene boete, ende zo wat si over een draghen, dieghene die daer comen, dat 
moet ghestade bliven. Ende, want wi zulke zameninghe nerghent in onsen lande 
doghen en willen, ende overal verboden hebben, zo verbieden wi ju ende willen, 
dat ghi vorwaerdmeer ghiene zamemighe en maket, noch hornen en blaest, ter zi bi 
onzer baeliu of bi onsen scoute” (van Mieris, II, bl. 410). Voor de Voluwe en de 
Graafschap Zutphen zie bl. 131 e.v. van Pleyte’s proefschrift. Ook de markgenooten 
in Selwerd hadden autonomie; de stad Groningen echter behield zich het recht van 
goedkeuring der willekeuren voor (zie beslissing van 1535 bij J. A. Feith, Het ge¬ 
richt van Selwerd , proefschrift Gron. 1885, bl. 112; landrecht van 1529 en consti¬ 
tutie van 1596 in Werken P. K. J. P., IV, bl. 618 en Sehoerder Landrecht van 
1673, boek IV, art. 1.) 

De autonomie der marken is ook in de jurisprudentie van onzen tijd ter sprake 
gekomen. B.v. in een arrest van het Hof te Arnhem van 10 Januari 1877, W. 4077, 
waarbij werd bevestigd een vonnis van de rechtbank aldaar van 9 Maart 1876, W. 
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4087. De baart Doesburg ouder Ede had 2 personen gedagvaard wegens onrecht¬ 
matige daad (plagge-maaien). Deze zeiden dat zij het gedaan hadden krachtens hun 
recht, als geërfden in het Doesburger Achterveen. De eischeres legde toen over buurt- 
boeken van 1685 en later, en het Hof besliste dat deze geschriften niet waren huiseljjke 
papieren maar openbare geschriften, authentieke acten, omdat buurten naar oud- 
Gelderech recht waren communiteiten, bevoegd statuten te maken en die jurisdictie 
hadden. 


VII. Rechtspraak en rechtsmacht der marken. 

Hadden de marken rechterlijke bevoegdheid? Wat de Drentsche 
marken betreft, hiervan getuigt de Jonge: „dat in afwijking van elders 
„een eigen rechtspraak der marken hier niet schijnt te hebben bestaan. 
„Ik heb in de oudere oorkonden daarvan geenerlei spoor kunnen ont¬ 
dekken en voor den lateren tijd bevestigt ons zulks de schrijver van den 
„Tegenwoordigen Staat”. In het z.g. Debath of Wederbericht (Gratama, 
Drentsche Rechtsbr ., bl. 150) staat: „Is oick hyervoren niet gesecht van 
marckrichter off holtrichter, soe in den Drenthe sulcke richteren niet 
en sijn.” Dit zal slaan op het gemis aan rechtsmacht der marken. 

Ten opzichte van de Overijselsche marken deelt de schrijver van den 
Tegenwoordigen Staat van Overijsel , I, bl. 31 e.v., mee, dat de „erfgenamen 
of goedsheeren” wel regelen het gebruik der gronden, ze verhuren, er 
stukken van verkoopen, de opbrengst beleggen en geldboeten bepalen 
op niet-nakoming hunner verordeningen, maar, zoo vervolgt hij, zij 
hebben „geen eigenlijke regtsoeffeniug”, doch zijn „verpligt, in geval 
van tegenspraak de boeten voor de gewone regtbanken te vorderen, 
terwijl andere geschillen, in de marken voorvallende en het bezit- 
regt rakende, óf voor de drosten moeten gebragt worden óf voor de 
Staten des lands”. En in deel IV, bl. 47, wordt als een bijzonderheid 
van de mark van Welsum meegedeeld, dat daar de huurrechter zelf 
de breuken (= boeten) executeert. 

Yoor de Gooiermarke wijs ik op een oorkonde van ’t begin der 
15e eeuw (van Mieris, IV, bl. 713): hertog Jan van Beieren geeft 
aan de goede luiden van Hilversum het recht, dat de baljuw, naar inhoud 
der handvesten van Amstelland, er 5 schepenen zal zetten; ’t gerecht 
van Laren en dat van Hilversum zullen te zamen berechten de breuken, 
die in ’t Gooierbosch vallen, d. w. z. de 12 schepenen der beide kar¬ 
spelen (Laren moet er dus 7 gehad hebben). Het gewone gerecht (en 
niet de markgenooten zelf of hun vertegenwoordigers) berechtte hier 
dus de overtredingen. 

In de Westerwoldsche rechterlijke archieven uit de 17« eeuw trof 
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ik aan eenige vonnissen, gewezen in processen betreffende markezaken, 
die hier ter opheldering kunnen dienen. Ze zijn alle te vinden in de 
protocollen van den rechter van Ylachtwedde. In 1629 eischten inge¬ 
zetenen van Yeenhuizen, dat iemand zijn zieke koeien („kogesche 
beesten”) tot aan de opstalling toe buiten de gemeene weide zou houden 
(hoge — veepest). Soortgelijk geval van 1658. De ingezetenen van het 
ronde loeg Ylachtwedde stelden een actie in tegen Jan Geerts te Yeele, 
die zijn gezonde koeien bij de „kogesche” van Ylachtwedde bracht, 
waardoor dit ziek vee nog zieker was geworden. Jan Geerts bestreed 
deze leer en antwoordde: er is wel een verbod om ziek vee bij gezond 
vee te brengen. (Art. 250 landr. Westerwolde, 1566, verbiedt het 
brengen van „quaet guedt”, zooals „kogesche beesten”). In 1631 verzocht 
Engelbert ter Kampe, als eischer, restitutie van een hem „afgerovede 
koe”. Deze koe was hem afgeroofd (d. w. z. gepand, in beslag genomen) 
door de 2 buurrichters van Onstwedde ter zake van een pand straat, 
m. a. w. omdat hij het gedeelte van den weg, dat hij moest onderhouden, 
niet had onderhouden. Hij beweerde tot dit onderhoud niet verplicht 
te zijn. Gedaagden daarentegen (n.1. de twee buurrichters, d.w.z. bestuur¬ 
ders van de marke, van Onstwedde) voerden aan, dat de eischer eerst 
zou moeten opgeven zijn aantal „waren” (— waardeelen, aandeelen) 
„over de Onstwedder hammerken” en zijn „gemeenschap” in de buur- 
werken van het loeg (rr dorp). Deze exceptie werd na verhoor van 
partijen verworpen en gedaagden bevel gegeven de koe terug te 
geven. 

Sicco ter Walslagen en Johan ten Yeldhüis, voor zich en als 
gevolmachtigden van de „andere marckgenoten van Lauwede”, eischers, 
procedeerden in 1633 tegen Johan Meeneringh en Jacob Theses, 
inwoners van Sellingen, als gedaagden. Eischers beweerden actione 
negatoria, dat de inwoners van Sellingen zich hadden te onthouden van 
het hooien en beweiden van een stuk land, de Koldehorne, tusschen 
de Haar en ter "VYisch, over de „olde A” gelegen, aangezien dit stuk 
land lag in de Laudermark en buurgrond was, waarop gedaagden, als 
markgenooten van Sellingen, geen recht hadden van eigendom vel quasi. 
Gedaagden daarentegen beweerden 54 jaar lang er gemaaid en gehooid 
te hebben. De eisch werd toegewezen. 

Intusschen leest men in het landrecht van Westerwolde van 1566 
(art. 138): „Alle buren mogen sulves oer wilkoer richten sunder broke”, 
wat ik aldus zou willen vertalen: De buren (= markgenooten) mogen 
zelf rechtskwesties, waarbij hun markewillekeuren toegepast worden, 
berechten, zonder dat zij, dit doende, in boete vervallen. 
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De gegevens betreffende Westerwolde zijn te weinig om er vaste 
conclusies uit te trekken. 

De marken op de Veluwe en in de graafschap Zutphen hadden wel 
jurisdictie. 

Toch was men het over aard en om vang dezer jurisdictie niet altijd 
eens. Mr. Johan Jacob van Hasselt in zijn Scholia ad reformationem 
comitatus Zutphaniae , le deel, le stuk (1767), bl. 42, geeft als zijn 
meening te kennen dat het ter keuze van den eischer staat zijn tegen¬ 
partij voor het markgerecht of voor den gewonen rechter te dagvaarden. 
(Zie Schomaker, Con8., V, 19). Joost Pronck, Animadversiones (1705), 
bl. 151, merkt naar aanleiding van cap. 36 van het landr. van Veluwe 
op, dat schutten van vee geen ingang van rechte oplevert en dat de 
marken door schutten niemand uit de possessie kunnen zetten; hij 
beroept zich hierbij op een arrest van het Hof van Gelderland van 
7 April 1655. 

Voluntaire jurisdictie hebben de marken meermalen uitgeoefend; ook 
hier echter vindt men pro en contra; b.v. overdracht van „marckgenoot- 
schap”, d.w.z. van „’t noodigh erf’ daartoe, moest op het eind der 
17e eeuw in de Beeksche mark (Graafschap Zutphen) plaats hebben 
voor het landgericht der heerlijkheid Berg en niet voor den ambtman 
van de abdis van Elten (die erfholtrichtersche was van de mark Beek; 
m. a. w. de abdis als zoodanig had het recht om holtrichter te zijn van die 
marke, en dus om er een plaatsvervangend holtrichter, een ambtman, 
aan te stellen). Op deze beslissing kwam men later weer terug. (Sloet, 
Mar berechten, II, bl. 78 e. v.). 

Ook Mr. L. A. J. W. baron Sloet, Marken in de Veluwe , in Bijdr. 
voor Vad. Gesch. en Oudh ., nieuwe reeks, I, bl. 175, 211), zegt op 
bl. 107 dat opdrachten van deelen in het Soerensche bosch geschiedden 
voor den buurscholt (later holtrichter genoemd) en 2 buren, en een 
enkele maal voor de volle meispraak (de vergadering van alle buren 
der marke). 

Op den 5 Augusti 1665 is besloten, dat „alle opdrachten, verpandingen 
of beswaernis8en van Spuelderholt van nu aen alleen sullen geschieden 
voor d’holtrichteren in tempore” (Sloet, Markerechten, I, bl. 438). 

Een competentiekwestie van 1665 tusschen den scholt van het ambt 
Ermelo en de malen van het Speulderbosch (in het ressort van dien 
scholt gelegen) wordt a. w., I, bl. 437/438, behandeld. Een houtdief 
in dat bosch was door den scholt geattrapeerd en deze nam toen het 
paard van hem in beslag, waarover de holtrichter van het Speulderbosch 
(van de marke dus) zich gebelgd toonde. De zaak werd niet uitgevochten. 
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Wie zich niet onderwerpen wil aan de rechtsmacht van veltgraven 
en gedeputeerden van de maalschap Helder veld onder Putten (Veluwe), 
zal, zoo besluiten de malen in 1629, voor den Hove van Gelderland 
gedagvaard worden tot betaling van breuken en kosten (Sloet, a. w., I, 
bl. 493). Moest dan voor den Hove het markebestuur bewijs leveren 
op nieuw, of was overlegging van de beslissing van markebestuur of 
markgenooten, waarbij de delinquent beboet werd, voldoende P 

En een andere beslissing, uit den aan vang der 17e eeuw (van de 
markgenooten van het Gortelsche bosch) luidt: als het voorkwam dat 
er een moedwillig was, en zich niet aan den holtrichter onderwierp, 
dan zullen de gemeene malen (de markgenooten van het bosch) den 
holtrichter adsisteeren ter in winning van de breuke (Sloet, a.w., I, bl. 389). 

I 

Gevallen uit de 16« eeuw van berechting van houtdieverij door de 
malen zelf van de Rheder en Wort-Rheder bosschen vindt men op 
bl. 546, 547 en 548 bij Sloet, a. w., I, doch daartegenover een geval 
uit het jaar 1725 van overlevering van een houtdief door de malen 
van het Speulderbosch aan den scholt van Ermelo, met verzoek dat 
deze hem den landdrost van Yeluwe zou overgeven (Sloet, a. w., I, 
bl. 439/440). 

Drie malen van Harselervelt, in den ampte van Barneveld, hadden 
een paard van zekeren Gerrit van Mehem geschut, en beweerden dat 
Gerrit voor hen, als malen, had te recht te staan. Gerrit wilde door 
drost, ridder en knecht op de Yeluwe, dus door den gewonen rechter 
en niet door den markenrechter berecht worden. Voor Canoelier en 
Raden zouden nu de malen hun recht van jurisdictie aantoonen, maar 
zij worden in 1559 veroordeeld, om het paard kost- en schadeloos terug 
te geven tegen borgtocht, om de zaak verder te doen berechten door 
drost, ridder en knecht (Sloet, a. w., I, bl. 215). 

In de mark Hengelo (graafschap Zutphen) berichtten in 1783 de 
markenrichters aan de geërfden der marke, dat de schutter en de vorsters 
hadden aangehaald in de marke een vreemden wagen, beladen met kluin 
(= turf), welke wagen toebehoorde aan Teünis Gielink, die niet 
gerechtigd was in de Hengelosche marke en onder Zelhem woonde; 
dat die schutter en vorsters de paarden hadden uitgespannen, geschut 
en in het dorp gebracht; dat die Teünis Gielink zich „gesubmitteerd” 
had aan „de heeren geërfdens, verzoekende gratie voor rigeur van 
justitie”, waarop de geerfden hadden besloten dat Teünis Gielink 
5 gl. zou betalen, zonder consequentie voor het vervolg. De delinquent 
had zich dus vrijwillig aan de jurisdictie der markgenooten van Hengelo 
onderworpen (Sloet, a. w., II, bl. 212). 

22 
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Yan de volkomen bevoegdheid van het markegericht om marke- 
kwesties te berechten gaat uit de willekeur van Ede—Veldhuizen van 
1683 (Sloet, a. w., I, bl. 342): alle breukhaftigen, die niet betalen 
binnen den tijd van 14 dagen, zullen geëxecuteerd worden, welke 
executie „geliick als van olts en na buurregten gebruykelyk is, by den 
buurrigter, buurmeesters, sampt scheuter zal gedaan worden, die ook 
wel zullen mogen den scheuter alleen senden ten huyse van die quaad- 
willigen om panden te halen; ende die quaatwilligen, den scheuter 
resistentie doende, die sal, behalven de boeten waarom hy geëxecuteerd, 
verbeurd hebben vier riixdaalders”. 

De holtrichters van het Speulderbosch hadden in 1620 doen dag¬ 
vaarden voor de gemeene malen zekeren Egbert Wolters, die hout 
uit dat bosch gestolen had. De eisch was: het hout verbeurd; hij zelf 
ontmaald en de twee meineedigc vingers hem af te houwen. 

De gemeene malen beslissen: er zal genade worden geoefend; hij 
zelf wordt ontmaald, zijn naam wordt uit het malenboek geschrapt, het 
hout verbeurd verklaard (Sloet, a. w., I, bl. 435). 

Den 30en Augustus 1768 besloten de malen van het Putter en 
Sprielderbosch, dat geen maalman gehouden zou zijn voor den landdrost 
van Yeluwe (d. i. voor den gewonen rechter) „kondschap der waarheyd 
te geven van saken den bosch aangaande” en dat niemand over hout- 
dieverij zou worden aangesproken voor en aleer „daarover met de malen 
sal siin erkend” (Sloet, a. w., I, bl. 483). 

Zie hier nog een korte aanduiding van eenige oorkonden betreffende markenjuris¬ 
dictie, alle ontleend aan Sloet, a. w., I: 

Beleediging van een boschherder, behandeld door de markgenooten zelf. (Rheder en 
Wort-Rhcder bosschen, a°. 1605; bl. 551.) 

Aanzegging aan iemand uit Soeren, die heide had gemaaid in de marke van 
Dieren, Spankeren en Soeren, om terecht te staan voor het markegerecht (a°. 1678, 
bl. 517). 

Gebod (begin 17e eeuw) aan de gemeene erfgenamen, buren en keuters, zich het 
huurrecht te onderwerpen. (Marke van Gietel, bl. 567Ï. 

A°. 1675. „Ymant, geschut ziinde om plaggen off yetwes anders van gemeente 
sonder consent gehaelt hebbende, sal door buyrrichter, buyrmeester cn eenige nae- 
bueren aenstouts worden geëxecuteert”. (Ede-Vcldhuizcn, bl. 341.) 

Ik geloof gerechtigd te zijn ten opzichte van de Yeluwe en de 
Graafschap Zutphen tot deze conclusie, dat men zich tot den gewonen 
burgerlijken rechter wendde, als, om welke reden ook, het den 
markrichter of markgenooten niet lukte den noodigen klem bij te zetten 
aan hun rechtsgezag, en dit zal zich vooral ten opzichte van niet- 
markgenooten, maar ook wel van markgenooten zelf hebben voorge- 
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daan. In hoever deze conclusie voor andere streken geldt, mag ik 
overlaten aan hen, die over elk dier streken een monografie zullen 
leveren. Ik hoop dat men ook op dit punt zal willen bedenken, dat het 
in dit opstel mij er slechts om te doen is op enkele belangrijke onder¬ 
werpen van markerecht de aandacht te vestigen. 

Behalve uit de gevallen van berechting van markezaken voor den gewonen rech¬ 
ter is het bewijs van deze stelling ook nog te putten uit de herhaaldelijk voorko¬ 
mende willekeuren waarbij wordt gedecreteerd de rechtsmacht der malen of de uit¬ 
sluiting van het gewone gerecht. Verdere voorbeelden betreffende jurisdictie der marke 
op de Veluwe vindt men bij Si.okt, a. w., I, bl. 31, 37, 38, 39, 45, 59, 62, 67, 83, 
98, 110, 154, 169, 180, 183, 199, 200, 223, 279, 290, 440, 467, 483, 533. Voor 
Overijsel zie de OverijsseUche marker echten passim; verder Landrecht van Overijsel van 
1630, II, XXVII, 1 en 2; Teg. Staat o. Overijsel, I, bl. 31 en IV, bl. 47; Racer, Ov. 
Gedenkst., I, Inleiding. 

De rechtsmacht der markgenootschappen is even ter sprake gebracht in een voor 
den Hoogen Raad aanhangig gemaakt geding (zie arrest H. R. 24 April 1857, W. 
1849). Het gemeentebestuur van Hardenberg had, als voerende het beheer over de 
marke Hardenberg en Baalder (hier was dus vermoedeljjk een verhouding als in de 
IJselsteden of het Gooi), een vordering tegen iemand ingesteld. Deze had schending 
voorgeBteld van het decreet van 18 October 1810, houdende regeling der organisatie 
der Hollandsche departementen, doch de H. R. besliste dat bg dit decreet de door 
het bestuur der marken vroeger uitgeoefende rechtsmacht was vervallen, geenszins 
het beheer der marken, waarover dit geding liep. 

VUL Kerspelen en marken. 

In Drente was elk kerkdorp een buurschap (marke) of bestond het 
uit verscheiden buurschappen, marken. ( Buren ten plattelande waren ge¬ 
meenlijk boeren, maar deze begrippen moeten niet worden vereenzelvigd. 
Ook de inwoners van steden werden wel als buren aangeduid. Vgl. 
Siccama, Over welgeborenschap en schotbaarheid, in de Opstellen aan 
Fockema Andreae aangeboden, 1914, bl. 376 e. v.) 

Het kwam ook voor, dat één marke verscheiden kerkdorpen om¬ 
vatte. Zie de hierboven, op bl. 305 geciteerde plaats uit Hübner, 
Grundzüge , en von Maurer, Einleitung , § 22, waar gezegd wordt dat 
in den Elzas en den Rheingau zich dit verschijnsel voordeed. In Drente 
echter niet. Hier te lande deed zich dit geval voor met Gooiland. 
Geheel Gooiland was één marke. Hierover raadplege men het hoogst 
belangrijk Geschiedkundig Overzicht, bijlage bij de Memorie van Toe¬ 
lichting bij de Erfgooierswet, op het gebied van het markewezen van 
Nederland stellig het beste wat er tot dusver is verschenen en dat te 
lang reeds wachtte op een afzonderlijke uitgaaf in handig boekformaat. 
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Over het verband tusschen kerkdorpen en marken, zoowel wat het 
territoir als wat het bestuur betreft, enkele opmerkingen. Verschillende 
schrijvers hebben er hun aandacht aan gewijd. Mr. L. J. A. W. Sloet 
in zijn Marken op de Veluwe ( Bijdr. voor Vad. Gesch. en Oudh. y n. reeks, I) 
vermeldt b.v. dat de mark Voorst en Noord-Empe op de Veluwe lag 
in het kerspel Voorst en dat het omvatte het dorp Voorst, of zooals 
Sloet het uitdrukt (bl. 114): deze marke „bevatte, daar kerk, pastorie 
en ko8terie er in lagen, het dorp van dien naam.” Binnen het gebied 
van deze kerkelijke gemeente (dit kerspel) lagen ook nog andere 
marken. Verder deelt hij mede (bl. 117/118), dat in de mark Voorst 
en Noord-Empe eenige goederen werden verkocht, welker kooppen¬ 
ningen door de gezamenlijke „erfgenamen” (markgenooten) gebruikt 
werden tot reparatie van de kerk te Voorst. 

De historische-statistische commissie uit het Historisch Genootschap 
zal over het onderwerp kerspel en marke, vooral wat de onderling 
territoriale verhoudingen betreft, eerlang door kaarten toe te lichten 
gegevens verstrekken. De Jonge, die de kaart der Drentsche marken 
bewerkte, gaf in zijn opstel ook over dit onderwerp interessante be¬ 
schouwingen. Men raadplege Joosting en Muller, Bronnen voor de 
geschiedenis der kerkelijke rechtspraak in het bisdom Utrecht , deel II, 
passim. 

Over het verband tusschen kerspelen en marken hebben ook ver¬ 
schillende Duitsche schrijvers beschouwingen geleverd. Het is niet 
noodig die alle hier te behandelen. In hoofdzaak stemmen ze hierin 
overeen, dat een kerspel veelal hetzelfde terrein omvatte als een 
marke; dat ook wel voorkwam dat verscheiden marken één kerspel, en 
ook dat, andersom, verscheiden kerspelen te zamen één marke vorm¬ 
den. Ook wijzen sommige Duitsche schrijvers er op, dat de gren¬ 
zen van kerspelen en marken elkaar wel eens kruisen; te onzent heeft 
G 0 S 8 E 8 in zijn proefschrift Stadsbczit in grond en water , Leiden 1903, 
de opmerking gemaakt, dat de „marke verban den” dikwijls zijn ver¬ 
broken door de burgerlijke en kerkelijke organisatie. Rivieren en 
beken waren dikwijls de grenzen van kerspelen en marken, gelijk ze 
dat heden ten dage nog veelal zijn van de gemeenten en provinciën. 

Ook in de door Sloet uitgegeven Markerechten zijn verschillende 
mededeelingen te vinden, die de verhouding van de marken tot de 
kerspelen en tot de burgerlijke administratieve en rechterlijke colleges 
ophelderen. Zie b.v. deel I, bl. 111, 112, 117, 120, 121, 129, 194— 
198, 256, 258, 259, 356, 360. Wat Sloet op bl. 3 en 4 van deel II 
meedeelt over de verhouding van de marken tot de kerk te Aalten 
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en Dinxperlo doet het betreuren, dat hij zich wat berichten van dezen 
aard betreft vaak heeft bepaald tot een korte mededeeling in plaats 
van de gegevens volledig af te drukken. (Zie ook bl. 24, 25, 38, 
211, 338, 365 betreffende Bahr en Lathum, Lengel c.a ., Hengelo , 
Vorden, Wamsveld. Gaarne zou men allerlei berichten over het weiden 
van schapen, het aangraven, de keuters, enz., enz., die in overvloed ge¬ 
geven worden, er voor gemist hebben; omtrent deze onderwerpen is 
men langzamerhand voldoende ingelicht, zoo voor de Yeluwe en de 
Graafschap als voor andere streken. Dit neemt intusschen niet weg, 
dat men Sloet dankbaar moet zijn voor zijn kostbare verzameling, die 
te kostbaarder wordt, als men bedenkt dat de bewaring der marke- 
archieven vaak alles te wenschen overlaat en hij zijn gegevens overal 
van daan heeft verzameld. 

Wie zich er toe zet de verhouding van kerspel (kerkelijke parochie) 
tot marke te onderzoeken, verzuime niet te raadplegen van Apel- 
doorn’s reeds geciteerd proefschrift, deel I, bl. 23 e. v.; 67 e. v.; 
332 e. v.; 359 e. v. Hij betoogt t. a. p., dat burgerlijk dorp en kerke¬ 
lijke parochie twee waren, ook al vielen de grenzen samen. Hetzelfde 
is m.i. te zeggen van kerspel en marke, ook al vielen de grenzen 
samen. Het burgerlijk dorp zal in streken, waar marken waren, ge¬ 
meenlijk tevens marke zijn geweest. In Drente was, behoudens een 
paar uitzonderingen, elk kerspel territoriaal, en dus in objectieven zin, 
tevens kerkelijk en burgerlijk kerspel. Ook hier dus, om met Apel¬ 
doorn te spreken, waren het twee, doch de grenzen vielen samen. 
Bovendien konden de grenzen van het Drentsche kerspel samenvallen 
met die eener marke, doch menig kerspel omvatte verscheiden marken. 

Ook in Drente waren het dezelfde buren, die in de marken, in het 
rocht (het gericht van den- schuit), de goospraak (het gouwding) 
en den etstoel (het hoogste gericht) en in kerkelijke zaken zeggen¬ 
schap hadden. In een placcaat van 1613 ( Drentsch Placcaatboek,. I, 
nr. 214) wordt dit als volgt uitgedrukt: „een volle buur in de mercke 
is een volle buur in de kercke”. En een volle buur was hij, die een 
vierendeel waardeel heeft; dit blijkt uit beslissingen omtrent stokleg- 
gingen, die moesten geschieden ten overstaan van erfburen, die ten 
minste V* waardeel hadden. Hadden de stokleggingslieden dit niet, 
dan werd de stoklegging van onwaarde verklaard (zie ordelen van 
den etstoel, uitg. Feith, bl. 162 en 169; en Costumen van 1572, IX, 
49, bij Gratama, Drenthsche Rechtsbronnen , bl. 117.) 

Nog maakt van Apeldoorn t. a. p. een opmerking, die ook buiten 
Friesland analogisch toegepast kan worden, n.1. dat, ofschoon er ver- 
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schil is tusschen burgerlijk dorp en kerkelijke parochie, niettemin in 
de rekeningen beide wel dooreengehaspeld worden, wat geen verwon¬ 
dering behoeft te wekken, omdat dezelfde schotschietende huizen 
zoowel de kerkelijke als de dorpslasten hadden op te brengen. Wat 
het kerkelijke betreft, gold vóór en na de reformatie, zegt hij (op 
bl. 14 e. v.), dat kerkvoogden ’t dagelijksch bestuur der parochie had¬ 
den; de eigenaars en gebruikers der schotschietende huizen, die den 
pastoor benoemden en de parochiale goederen beheerden, behartigden 
ook de burgerlijke dorpsbelangen; naast de gemeente van de parochie 
bestond de gemeente van het dorp, dezelfde individuën, als de grenzen 
van parochie en burgerlijk dorp samenvielen, en nochtans onderling 
wèl te onderscheiden; de gemeente van de parochie had in kerk¬ 
voogden haar vertegenwoordigers, die van het burgerlijk dorp had 
gemeenlijk geen vaste vertegenwoordigers, maar benoemde voor spe¬ 
ciale aangelegenheden een commissie ad hoe. Over de beteekenis van 
gemeente zie hierboven. Ik geloof dat, als men deze mededeeling van 
van Apeldoorn toetst aan de toestanden b. v. in de Groningsche Omme¬ 
landen, men tot een zelfde resultaat komt; daar heette het burgerlijk 
dorp karspel, vertegenwoordigd door karspelvolmachten. In Drente 
was dit burgerlijk karspel, het schultenkarspel, in den regel van ge¬ 
lijken omvang als het kerkelijk karspel. 

In dit verband verdienen de aandacht de beschouwingen van Racer, 
voorkomende in zijn Aanmerkingen omtrent de grondbeginselen der zes 
eerste titels van het landrecht van Overijsel (uitgegeven door Ov. R. 
en G. in 1866, bl. 95 e. v.), op art. 9, die ik duidelijkheidshalve in 
kortere woorden zal weergeven, want Racer’s betoog is hier en daar 
wat troebel. Men onderscheidt, zegt hij, „twee onderscheiden univer- 
„siteiten in de kerspelen, die bestaan uit ééne marke, of ook in elke 
„marke, indien het kerspel uit meer dan ééne marke bestaat,” n.1. 
1° die der v erfgenamen u (dat is van de eigenaren der gewaarde erven 
in de marke, aan wie de gemeene markegronden toebehooren) en 2° die 
der „ ingezetenen der marke als zodanigen (onder wie zich gemeenlijk 
ook erfgenamen bevinden); de ingezetenen waren oudtijds geen uni- 
versiteit, noch hadden zij iets met elkaar gemeen of iets gemeen¬ 
schappelijks te beschikken”, waartoe een „recht van universiteit zou 
noodig zijn”. Zelfs geen armenkas hielden de ingezetenen. M. a. w. 
de schrijver bedoelt dat oudtijds slechts de gezamenlijke markgenooten, 
de erfgenamen, een rechtspersoon vormden, en dat de ingezetenen van 
het kerspel pas later gemeenschappelijke belangen kregen en een 
rechtspersoon (universitas) vormden. Het genootschap der ingezetenen 
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schijnt in elk kerspel of inarke een recht van universiteit gekregen 
te hebben tengevolge van de invoering der gemeene landsmiddelen. 
Verder wordt gewezen op de publicatiën der Staten van 24 Maart 
1739 en 12 April 1758, houdende dat geen zetters, volmachten, boer- 
meesters of andere vertegenwoordigers van de „boermannen” van het 
kerspel of marke mogen procedeeren zonder volmacht der erfgenamen 
of goedsheeren van kerspel, boerschap of marke. De publicatie van 
1758 vordert machtiging der Overheid wanneer de erfgenamen van 
een kerspel willen procedeeren, onderstellende dat het kerspel uit 
meer dan één marke bestaat, want anders is kerspel en marke één. 
„Aan deze uitgebreide universiteit wil de wetgever geen onbepaalde 
magt om pleit te beginnen toestaan”. Deze „grotere universiteit van 
het kerspel is te samen gesteld uit leden der onderscheiden universi- 
teiten van de marken. Dezelve heeft geen recht van universiteit dan 
in weinige zaken, als naamlijk het begeven van eenige bedieningen of 
ambten en het onderhoud van hunne gemene gebouwen.” De marke 
kan dus procedeeren krachtens besluit der markgenooten (erfgenamen); 
het kerspel (en uit het voorafgaande blijkt dat hij daarmee bedoelt 
het burgerlijk dorp) heeft daartoe machtiging der landsoverheid van 
doen. De universiteit der erfgenamen spreekt men in rechte aan in 
den persoon van „den markerichter, als president van het collegie.” 
Om de universiteit van het kerspel, bestaande uit meer marken, in 
rechte aan te spreken, behooren de gecommitteerden te worden aan¬ 
gesproken, die machtiging behoeven van de universiteit en dus een 
vergadering moeten uitschrijven. 

Zoo houdt dus Racer, al is zijn uiteenzetting minder helder, de ver¬ 
schillende rechtspersonen wèl uiteen. Dit deed niet J. W. Mulder 
in zijn proefschrift: Bijdrage tot de kennis van den rechtstoestand der 
marken , in het bijzonder van die in Overijssel (Leiden 1885) en even¬ 
min een onlangs verschenen boekje van J. de Graaf, Uit het archief 
der inarke van Holten. Beiden meenen dat de marke zorgde voor ker¬ 
kelijke aangelegenheden. De buren der marke deden dit echter als 
buren der kerk, dus als vormende een andere collectiviteit, en zij 
deden dit met de buren van een of meer marken samen, als het 
kerspel meer dan één marke omvatte. 

Men kan over het onderwerp der kerspelen en marken met vrucht 
raadplegen Joosting, Inventaris der schultengerichten in Drente , 1907, 
en van denzelfden schrijver: Inventaris der archieven van kerspelen 
en marken in Drente , 1910. In de Inleiding op eerstgemelden Inventaris 
merkt hij op, dat de tegenwoordige indeeling in gemeenten steunt op 
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die in kerspelen. „Vermoedelijk toch heeft de kerkelijke indeeling 
„zich gegrond op die in marken, terwijl wederom de indeeling in 
„schultambten steunt op die in kerspelen. Voorzoover thans nog is 
„na te gaan, kwamen immers de schultambten overeen met de ker¬ 
spelen. Uitzonderingen werden bijna uitsluitend daar gevonden, waar 
„Drentsch grondgebied ressorteerde onder een buiten Drente gelegen 
„kerspelkerk (de wijk onder Yhorst, een gedeelte van Zuidwolde; 
„onder Avereest). Doch ook in het oosten van Drente, waar meerdere 
„kerspelen samen één schultambt vormden, Anlo, Gieten en Zuidlaren; 
„Emmen, Odoorn en Roswinkel. De schultengerichten waren door de 
„hoogere besturen in het leven geroepen ten dienste der administratie 
„en der rechtspraak. De plaatselijke belangen werden in engeren zin 
„behandeld door de raarkgenooten, door ’t boerhoorn bijeen geroepen, 
„en, over een grooter territoir door de gevolmachtigden van het uit 
„eenige marken bestaand kerspel, in sommige zaken bijgestaan door 
„den schulte”. Schuldambt is gelijk wereldlijk kerspel. 

In den Drentschen Volksalmanak van 1904 heeft dezelfde schrijver 
een opstel geplaatst over de Drentsche kerspelen in de 15® eeuw, 
waar hij zegt, dat het kerspel naast een kerkelijke ook een wereld¬ 
lijke beteekenis had. Aan het hoofd van het wereldlijk kerspel stond 
een schuit. De Tegenwoordige Slaat — zegt hij t. a. p. — gebruikt op 
bl. 26 en 27 van het 1® stuk het woord kerspel in administratieven 
zin, immers Pessen, Echten en Ansen waren geen van drieën kerk¬ 
dorp, 
één schuit. 

Men vergelijke hiermee: Kymmell, Iets over het schultambt in Drenthe en de 
schuiten van 1600 — 1795 (Drentsche Volksalmanak, 1902, bl. 129 e.’ v.) en Magnin, 
Gesch. Overzigt van de besturen in Drenthe, I, bl. 80 e. v. en II, 2, bl. 66/67. 
Volgens Magnin komen eerst met de regeering van Frederik van Bi.ankenheim 
schuiten in Drente voor; ook hij wjjst er op, dat, behoudens uitzonderingen, elk ker¬ 
spel tevens schultambt was, en dat bij stichting van nieuwe kerspelen zoowel een 
pastoor als een schuit werd aangesteld. Den 26en Juni 1602 besloten Ridderschap 
en eigenerfden van Drente dat Gedeputeerden er bjj den stadhouder op zouden aan¬ 
dringen, dat „elck carspell nae older gewoente moegen hebben haer eigen schuiten” 
(Drentsch Placcaatboek I, nr. 62) De vraag mag gedaan worden of het kerspel in 
administratieven zin in omvang gelijk was met de marke. Was het er identiek mee ? 
Dit punt vond ik niet opgehelderd. 

Dat de Drentsche kerspelen — de kerkelijke — verdeeld waren in buurschappen 
of marken, moge door enkele citaten uit oorkonden hier worden toegelicht (alle 
zjjn genomen uit het Oorkondenboek van Groningen en Drente): 

a°. 1370. O. I, nr. 582, „dat guet to Zuedebringhe, geleghen in den kerspel van 
Rune, in der merke ende in der buerscap to Ancen". 


doch vormden te zamen administratie velijk een kerspel, onder 
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a°. 1371. O. I. nr. 588, „gheleghen in der marke van der Havehorst, in den 
kerspele van Blidensteden” (= Ruinerwolde). 

a°. 1372. O. I, nr. 601, het Rensinge- en het Ngssingegoed, gelegen „in der 
marke ende in den kerspel van Rune”. 

a°. 1372. O. I, nr. 604, „in den kerspele van Beylen ende in der marcke van 
Bfalen”. 

a°. 1376. O. II, nr. 641. „in der buerscappe unde in den kerspel tot Empne” 
(= Emmen) en „in der buerscappe tot Exle unde in den kerspel van Oderen". 

a°. 1376. O. II, Svppl., nr. 1238, „dat Tybertsguet, gheleghen bgnnen den ker¬ 
spel van Blidensteden ende binnen der marke van den Broechusen”. 

a°. 1385. O. II, nr. 742, „gelegen in der buerscap ende in der marke tot Ansen, 
binnen den kerspele van Runen”. 

a°. 1390. O. II, nr. 807, het goed Nessekinge, „gheleghen in der buerscap to 
Wgshoerne, in Beyler kerspel;” het goed Poppinge, „gheleghen in der boerschap to 
Orvelde, in Borker kerspel” (= Westerbork). Wat dese buurschap Wgshoerne be¬ 
treft vond ik nog in de Regesten van Dikninge nrs. 222 en 223 (bg Joostino's 
Inventaris van Dikninge : Ludingegoed in de marke en ’t dorp te Wgshoerne, in ’t 
kerspel van Beglen. Zelden zal men m. i. ’t woord dorp gebezigd vinden in de be- 
teekenis van mark of buurschap; gemeenlgk duidt men er een hetzg kerkelijk hetzg 
wereldlijk kerspel mee aan. Bg navraag is mg gebleken dat hier in de acte inder¬ 
daad staat: „alst gheleghen is in der marke ende dorpe to Wgshoerne, in den ker¬ 
spel van Beglen". 

Nog twee voorbeelden van later tgd: 

a°. 1444. „het erve ende guet, geheten Betyngeguet, mit sinen toebehoeren, ge- 
leghen in onsen lande van Drenth, in den kerspele van Rolde, in der buerscap 
van Loen” (Racer, Ov. Ged., VII, bl. 270 e.v.). 

a°. 1613. de eigenerfden van de „buirschap Bonnen, geliegen onder den clocken- 
slach van Gyeten”. (Verst, en Meded ., O. F.R., VI, bl. 40). 

Men kan over dit onderwerp bok nog raadplegen: Joostino, Drentseke Plaats¬ 
namen , in Nomina geographiea Neerlandia , uitgegeven vanwege het Kon. Ned. Aardr. 
Gen., 1901. 

Dat men soms besluiten vindt van ’t kerspel, waar men ze van de 
marke zou verwacht hebben, en omgekeerd, behoeft na de hierboven 
vermelde opmerking van van Apeldoorn over soortgelijke verwarring 
tusschen kerkelijk en wereldlijk dorp in Friesland geen verwondering 
te wekken. Ik zal er enkele voorbeelden van geven. In de door Joostino 
uitgegeven Willekeuren van Drentsche marken ( Versl. en Meded ., O. V. R., 
YI, bl. 69) wordt vermeld dat de kerspellieden van Roswinkel in 
1798 een besluit nemen betreffende hun gemeene venen. En in 1772 
deden dit de eigenerfden in het veen over de A in het kerspel 
Roswinkel (a. w., bl. 68). Yolgens den geciteerden Inventaris van de schuL 
tengerichten in Drente was Roswinkel een parochie, die niet in buur¬ 
schappen was verdeeld; hier waren dus kerspel en marke van één- 
zelfden omvang. In de markewillekeur van Roden (a. w., bl. 59 e.v.), 
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staat tusschen allerlei bepalingen over markeaangelegenheden (varkens, 
schapen, beesten) een over het gaan naar begrafenissen en begrafenis¬ 
maaltijden (art. 7) en over hetzelfde onderwerp namen de geërfden 
in Roden in 1729 en die van Roswinkel in 1744 nog afzonderlijke 
besluiten (bl. 64, 65, 66 a. w.). Bij deze laatste drie teekent de uit¬ 
gever aan, dat hij betwijfelt of dit mar&ewillekeuren zijn en merkt 
hij op, dat de stukken niet voldoende aanwijzing geven omtrent de 
grens tusschen wat het kerspel en wat de marke regelde. 

In Latijnsche oorkonden der middeleeuwen vindt men soms van 
parochiales gesproken, waar men eives zou verwacht hebben en om¬ 
gekeerd, of de beide begrippen geïdentificeerd: cives seu parochiales. 

(Zie Oorkb. Gron. en Drente , I, ns. 128, 131, 276, 277). 

Overigens is uit het feit, dat het woord karspel of korspel behalve 
in zijn oorspronkelijke beteekenis van kerkelijke gemeente of parochie, 
ook voorkomt in den zin van wereldlijke gemeente, buurschap, marke, 
te verklaren dat de woorden karspellieden en buren, parochiani et 
cives door elkaar worden gebruikt. 

In Selwerd of het Goorecht dient men te onderscheiden het kerkelijk 
en het wereldlijk kerspel. Maar, terwijl in Drente, behoudens uitzon¬ 
deringen, het wereldlijk, het schulten-kerspel, samenviel met het kerke¬ 
lijk, was in het Goorecht wel in elk kerkelijk kerspel een schulte, 
maar er waren meer wereldlijke kerspelen dan kerkelijke. Feith is 
in zijn proefschrift niet helder over dit onderwerp en verwart deze 
soorten van kerspelen, (zie bl. 76 a. w.). Het landrecht van Selwerd 
van 1673 zegt (I, 29) dat er in ieder kerspel een schuit moet zijn, 
„daaronder het schultambt van Helpman mede begrepen zal zijn”. Het¬ 
zelfde stond reeds in de Costumen van 1571 ( Werken P. E. J. P., IV, bl. 
634). Dit heeft alleen zin als men ’t woord. kerspel in zijn oorspron¬ 
kelijke beteekenis van parochie neemt. Want Helpman was geen parochie, 
maar wel, zooals straks zal worden aangetoond, oen wereldlijk kerspel. 
Dus waren er schuiten, of liever moesten er schuiten zijn in alle 
kerkdorpen en in Helpman, en derhalve in Helpman, Haren, Noordlaren, 
Noorddijk, Middelbert, Engelbert, Westerbroek en Kropswolde. (Zie 
Brücherus, Gedenkboek van Stad en Lande , 1792, bl. 24 e. v., waar 
men kan zien welke de parochies in Selwerd in 1673 waren; men 
lette er op, dat de veenkoloniale parochies tot den rechtstoel Sappe- 
mecr behoorden en dus er buiten gelaten moeten worden.) 

Noordlaren en Haren werden kerkelijk gescheiden in 1644, doch 
met betrekking tot den schultes bleef het nog één karspel ( Teg. 
Staat, II, bl. 191). Zie hier een bevestiging van de stelling dat in 
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het zooeven vermeld artikel 29 van ’t Selwerder landrecht ’t woord 
karspel in kerkelijken zin was genomen. Het aantal schuiten schijnt 
wel eens minder te zijn geweest. 

Zie H. O. Feitii (II) in Beknopt Gesch. Ocerzigt van Selicerd; Werken P. E. J. P., 
IV, bl. 652, en J. A. Feitii, a.w., bl. 76/77. 

De wereldlijke kerspelen waren de onderdeelen van het gerecht van 
Selwerd en de inwoners of buren dier kerspelen werden als karspel- 
lieden of buren aangeduid. Die 
tevens in die streken van het Goorecht, waar het markewezen gold. 
Yan markegronden in het kleidorp Noorddijk is, voorzoo ver mij bekend, 
geen bewijsstuk ooit te voorschijn gekomen. Of er collectief eigendom 
of gebruik van gronden bestond in Middelbert en Engelbert weet ik 
evenmin. Westerbroek, Kropswolde en Wolfsbergen hadden venen, die 
vóór den verkoop allicht in collectief eigendom en gebruik bij de buren 
zijn geweest. (Zie Hoofdstuk I van mijn Stadsmeierrecht.) De 13 wereld¬ 
lijke kerspelen, die volgens Feitii, a. w., bl. 128, overal in de gerichts- 
protocollen van Selwerd voorkomen, waren: Noorddijk, Middelbert, 
Engelbert, Westerbroek, Kropswolde, Wolfsbergen, Noordlaren, Glimmen, 
Onnen, Haren, Hemmen, Essen en Dilgt, Helpen. Het zijn deze wereld¬ 
lijke kerspelen, waarop het Selwerder landrecht van 1673, boek I, art. 68, 
het oog heeft, als het vermeldt dat de buren van ieder „buyrschap 
ofte carspel” het buurtuig moeten doen. Hier dus het woord kerspel 
in anderen zin dan in het reeds geciteerd artikel 29 van hetzelfde boek 
van ditzelfde landrecht. 

In het landrecht van Selwerd van 1529 (Werken P. E. J. P., IV, 
bl. 609/610) staat: „ofte yemant buten den karspel ofte mareke wonede.” 
In de Rechterlijke Archieven van Selwerd (Inventaris R. A., IV A. 1) 
vond ik een verzoekschrift vermeld van de karspellieden van Essen en 
Dilgt aan Burgemeesteren en Raad in Groningen (als heeren der heerlijk¬ 
heid Selwerd en ’t Goorecht), om een anderen omslag der onkosten 
van het gerecht Selwerd te krijgen. Zij betaalden ’/n en er waren, 
zoo schreven zij, 13 karspelen, en in hun karspel betaalde ieder wel 
4 of 5 maal zooveel als in andere Goorechter karspelen, terwijl men in 
8elwerd en den Paddepoel niets betaalde. De ambtman van Selwerd 
gaf omtrent dit verzoekschrift de volgende inlichtingen aan burge¬ 
meesteren en raad: er zijn 12 porties, want Essen en Dilgt worden 
voor één karspel gerekend; de onderverdeeling in elk karspel is aan 
de karspellieden zelf overgelaten; ook Hemmen en Glimmen worden 
te zamen voor een karspel gerekend. Aangezien noch Hemmen, noch 
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Glimmen, noch Essen, noch Dilgt kerkdorpen zijn, doch buurschappen, 
ressorteerende onder de kerken van Haren en Noordlaren, zoo is ook 
hieruit reeds af te leiden dat karspel hier in wereldlijken zin is 
gebezigd. 

In het civiel protocol van Selwerd van 1687 (Inv. R. A., IV. a.) komt 
voor de buurschap Noordlaren. Hier is bedoeld de marke, of wel het 
wereldlijk kerspel, en niet het kerkelijk kerspel van dien naam. Want 
in de kerkelijke gemeente Noordlaren had men behalve de marke 
Noordlaren nog de marke Glimmen. Zoo vond ik in het Requestboek 
van Selwerd en Sappemeer (Inv. R. A., IV, r. r. 8) dat Roeloff Swart- 
wolt, schoolmeester te Haren, had gekocht ’/a waardeel in de Glimmer 
marke en verzocht, aangezien aankomsttitels ontbraken, dat er kerke- 
kondiging mocht plaats hebben in de kerk van Noordlaren, onder 
welker gebied de Glimmermark was gelegen, op welk verzoek het 
Selwerder gericht gunstig beschikte. 

Nog een paar losse mededeelingen over Goorechter marken. In 
Feith’s meergemeld proefschrift wordt op bl. 158 melding gemaakt 
van een beslissing van het gericht van Selwerd, waarbij het karspel 
Engelbert op zijn verzoek wordt bevestigd in het recht, dat niemand 
„in haar marcke” mag visschen en schieten, „bij poena 6 gld.” Hier 
beteekent marke klaarblijkelijk het terrein, gebied van het kerspel. 

Het grootste gedeelte van de ingezetenen van ’t kerspel Kropswolde 
requestreerde in 1771 over proceskosten, waarin het was veroordeeld 
bij sententiën van de Hooge Justitiekamer van 1 Juli 1768 en 22 April 
1769. Requestranten beweerde, dat het geheele karspel nooit last gaf 
tot deze procedure, doch slechts door 9 raenschen deze was gegeven. 
Zij wilden nu de ingezetenen oproepen om volmachten te stellen, wat 
echter niet kon zonder machtiging van de ambtman van Selwerd. Deze 
gaf die machtiging op 22 Nov. 1771 (Inv. R. A., IV, r. r. 8). Over de 
volmachten in Hoogezand en Sappemeer (deze veenkolonie was een losse 
aanhang van Selwerd) bevat een stadsordonnantie van 12 Februari 1739 
eenige bijzonderheden; ze werden gekozen, na voorafgaande kerken- 
kondiging, bij meerderheid van stemmen. Ook de eigenaars van onbe¬ 
huisde plaatsen (bedoeld zal zijn meiers , want de stad was eigenares) 
zouden meestemmen. 

In 1652 en 1673 hebben Burgemeesteren en Raad van Groningen 
de volmachten der kerspelen van het Goorecht voor zich doen ver¬ 
schijnen, om gehoord te worden over het nieuwe landrecht van Selwerd, 
dat vervolgens in 1673 is gearresteerd. (Zie het inleidend placcaat van 
28 Aug. 1673, vóór dit landrecht afgedrukt.) 
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Nog enkele gegevens over de autonomie der Goorechter wereldlijke 
kerspelen en marken zal ik hieraan toevoegen. Ik ontleende ze alle 
aan de rechterlijke archieven van Selwerd: Den 22«n Mei 1708 keurde 
de ambtman goed een willekeur van Onnen over de wegen in de 
Onnermarke; in 1722 verzochten ingezetenen en eigenerfden van het 
kerspel Noordlaren goedkeuring op een willekeur op hetzelfde onder¬ 
werp; en op een willekeur van de geïnteresseerden in de Wester- 
broekster Ma werd in 1727 de goedkeuring verleend, na voorafgaande 
kerkkondiging in de kerspelen Westerbroek, Kropswolde, Zuidlaren en 
Anlo. Dit zijn 4 kerkelijke kerspelen, binnen welker gebied die Wester- 
broekster Ma was gelegen. Mag men die geïnteresseerden als collectieve 
eigenaren beschouwen? Ik geloof het niet. M. i. was die made toen 
verdeeld, daargelaten of ze vroeger onverdeeld is geweest. Wel bestond 
er ten opzichte van de onderdeden dezer made codominium, waarover ik 
de vrijheid neem te verwijzen naar mijn Wandelend land (in Rechtshisto¬ 
rische Opstellen, aangeboden aan Mr. S. J. Fockema Andreae, bl. 67 e. v.). 

In 1748 werd er een willekeur van Westerbroek over het onderhoud 
van een klap (= ophaalbrug), in 1767 een van Onnen over een water¬ 
molen goedgekeurd door den ambtman. (Al de voorafgaande voorbeelden 
ontleend aan Inv. R. A., IV, A, 1.) Het gericht van Selwerd keurde 
in 1766 goed een willekeur van ingezetenen, eigenerfden en meier- 
lieden van Onnen ten opzichte van het schouwen van een sloot; „het 
aardrijk 

pen, enz., enz. (Inv. R. A., IV, r. r. 8.) Den llen November 1768 
schreven Burgemeesteren en Raad van Groningen aan den ambtman 
van Selwerd: „Hot landschap Goregt” dreigt een „sompe” te worden. 
Dus moesten de ingezetenen van Haren worden geconvoceerd (zoowel 
eigenaren als landgebruikers van het karspel, hier het gebied het 
schulten-karspel, in omvang immers gelijk aan het kerkelijk, en om¬ 
vattende verschillende karspelen, in den zin van buurschappen (marken). 
Die eigenaren en meiers moesten dan 1 of 2 uit hun midden coramit- 
teeren, om met raadsgecommitteerden van de stad over de afwatering 
te besogneeren. (Inv. R. A., IV, p. p. 1). 

1770. Boerwillekeur van het kerspel Engelbert betreffende het onder¬ 
houd van tochten en wegen goedgekeurd; 1773. buurwillekeur van 
Harendermarke op de wegen goedgekeurd; 1782. willekeur van de 
ingezetenen van Helpman betreffende nabersplichten, geapprobeerd door 
den ambtman van Selwerd; 1783, Februari 19. goedgekeurd een kluft- 
willekeur; er staat niet bij van welke kluft of in welk karspel. (Inv. 
R. A., IV, A. 1 en 2.) 


, uit de slode komende”, 


zou op den ouden dijk worden gewor- 


Digitized by Google 


Original from 

INDIANA UNIVERSITY 



344 


AANTEEKEN1NGEN OVER MARKEN. 


Tot besluit van de mededeelingen over de Goorechter kerspelen en 
marken een brief van den ad interim fungeerenden ambtman van 
Selwerd, d.d. 11 Nov. 1800, gericht aan het Departementaal Bestuur 
van den Eems, over de verdeeling der kerspellasten. Deze werden 
verdeeld over de 12 kerspelen, waarbij echter Hemmen en Glimmen 
te zamen voor één werden gerekend en elk Vi 4 opbrachten. In elk 
kerspel werden de lasten omgeslagen over de huizen of wel over de 
grostallen; in ’t eerste geval waren de huizen verdeeld in volle, halve 
en keuterboerenhuizen. In Sappemeer ging het nog anders. ( Inv . R. A., 
IY, p. p. 3.) Over de Ommelander, Oldambster en "Westerwolder karspelen 
vindt men eenige gegevens in Mr. H. O. Feith (I), De kerspellasten 
van Grijpskerk , 1840 ; en hoofdstuk I van mijn Stadsmeierrecht. 

Het woord dorp vindt men, bedrieg ik mij niet, gewoonlijk in den 
zin van, hetzij kerkelijk of wereldlijk, kerspel. Toch heb ik uitzonde¬ 
ringen aangetroffen, o. a. in den Regestcnlijst bij Joosting’s Inventaris 
van Dikninge , nos. 222 en 223, waar sprake is van het Ludingegoed 
in de marke en 't dorp te Wijshoorn, in ’t kerspel van Beijlen”. Beilen 
was wereldlijk en kerkelijk kerspel; Wijshoorn, of Wijster een marke 
of buurschap in dat kerspel. (Zie Joosting, Archieven kerspelen en 
marken ; en Archieven schuitengerechten). En in het markeregt van 
Epse en Dommer ( Ov. Markeregten , 18e stuk, bl. 7) vindt men een 
willekeur van 1533, waarin wordt vermeld dat de erfgenamen samen¬ 
komen in den darpe tot Epse, zijnde een buurschap onder het wereldlijk 
kerspel Gorsel en onder het kerkelijk kerspel 8. Nicolaus te Deventer 
(Joosting en Muller, Kerkel. Rechtspr ., II, bl. 462 en 465). 

Het meegedeelde over kerspelen en marken overziende, breng ik in 
herinnering het reeds vermelde gezegde van Van Apeldoorn over de 
beteekenis van het woord gemeente, een woord dat in velerlei verband 
voorkomt en de gezamenlijke leden van een parochie kan aanduiden 
zoowel als de gezamenlijke leden van het wereldlijk dorp of van een 
marke of waterschap of ambacht, ambt, kerspel, karspel. En zoo is het 
ook met het woord kerspel zelf en met kerspellieden. Men kan hiermee 
het oog hebben op de parochie, de kerkelijke gemeente, de leden der 
kerk en ook het burgerlijk dorp en de inwoners daarvan, ook de marke 
en de markgenooten in eugeren zin (de geërfden) zoowel als in ruimeren 
zin: al de inwoners der marke. En dat onderlinge verwarring plaats 
had, zagen we uit enkele voorbeelden, en ook hierbij mag in herinne¬ 
ring gebracht worden de verklaring, die van Apeldoorn van dit ver¬ 
schijnsel gaf, en die ook reeds hierboven is meegedeeld, n.1. dat als 
dezelfde personen de leden van tweeërlei gemeenschap, gemeente, uit- 
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maken, die verwarring voor de hand ligt. Maar toch mag ons dit niet 
er toe leiden het onderscheid uit het oog te verliezen. Ook dit is in 
den geest van van Apeldoorn. En ook Racer in zijn hierboven ver¬ 
melde beschouwingen over de verschillende rechtspersonen, universitates 
personarum, „universiteiten” onderscheidt. En dat hij onderscheidt, is 
van te meer waarde, omdat hij leefde in een tijd toen die „universi¬ 
teiten” nog leefden. Hij besluit zijn mededeelingen (bl. 101) met deze 
ontboezeming: „Het is aanmerkelijk, in een klein bestek van een kerspel 
zooveel onderscheiden universiteiten waar te nemen, die nogthans 
zonder verwarring en benadeeling van ieders recht zeer bezwaarlijk 
eenige verandering zouden kunnen ondergaan, hoewel de wet omtrent 
de beste order in dezelve waar te nemen, werkzaam is.” 

Zoodra er een groepeering is van menseken, die gemeenschappelijke 
belangen hebben, is er een rechtspersoon, zooveel groepeeringen als er 
zijn, zooveel rechtspersonen, „universiteiten”, collectiviteiten, hetzij van 
leden eener kerk, hetzij van een burgerlijk dorp. En de belangen die 
zij regelen, zijn verschillend, en houden verband met die groepeering, 
al is er om de vermelde reden soms verwarring en geen juiste afba¬ 
kening van grenzen. 

IX. Te niet gaan van publiek gezag en rechtsmacht der marken. 

Kerkelijk kerspel, wereldlijk kerspel en raarke, men ziet hen op 
eikaars terrein komen. Welke waren de belangen, die deze rechts¬ 
personen verzorgden ? Onderhoud van kerkgebouw, regeling van kerke¬ 
lijke zaken, armenzaken, onderwijs, wegen, waterlossing en -keering, 
wolvenjacht, veiligheid, justitie, belastingen, nabersplichten, landbouw¬ 
zaken. Na de tot standkoming der gemeenten is een groot deel van 
deze werkzaamheden op deze nieuwe lichamen overgegaan en toen in 
1811 daarbij de nieuwe rechterlijke organisatie kwam, was voor de 
groepeering van de menschen tot wereldlijk kerspel in het geheel niets 
of misschien hier en daar bij vergissing nog iets te doen overgebleven, 
zoodat deze rechtspersonen afstierven. Zoo is het ook in de öroningsche 
Ommelanden, Oldambt en Selwerd gegaan, waarover men van Loon, 
Het Grondreglement voor de Waterschappen in deprov. Groningen , bl. 120 
e. v., kan nalezen, die zeer belangrijke bijzonderheden geeft over de 
kerspelen, ofschoon hij over aard en wezen van deze „universiteiten”, 
om met Racer te spreken, in het onzekere verkeerde. Maar ook op dit 
punt: de verwording der kerspelen en marken, geldt wat ik al meer 
zei: gewenscht is dat elke streek afzonderlijk worde behandeld. Eerst 
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dan zal men goed inzicht krijgen. Voor Holland heb ik getracht de 
ontwikkeling van de dorpsregeering van een bepaald dorp, Kralingen, 
ook voor de periode na 1795 te geven in mijn Ambacht en Gemeente. 
De bestuursorganen van het ambacht zagen zich in 1811 van de taak 
ontheven, die op de burgerlijke gemeente overging, nadat reeds sinds 
1803 de rechtspraak op een zelfstandig college was overgebracht, zoodat 
in 1811 slechts de zorg voor waterlossing en waterkeering bij het 
ambacht bleef; het ambacht was daardoor een lichaam geworden, dat 
onder het begrip waterschap viel. Ook de karspelen en marken hebben 
zorg voor waterlossing en waterkeering gehad. Is deze taak, allerwege 

op een nieuw 
schap, hetzij op de burgerlijke gemeente? 

Uit een in 1905 en volgende jaren voor de rechtbank te Zwolle en het Hof te 
Arnhem behandeld geding blykt dat de buurschappen Berkum, Herfte en Wythmen 
in 1639 een contract hadden aangegaan met de stad Zwolle over een waterkeering 
en het onderhoud van een sluis, welk onderhoud Zwolle op zich nam. In de 19e 
eeuw is de waterschapszorg dezer marken overgegaan op het waterschap van de 
Zuidervechtdijken. De rechtbank te Zwolle besliste 17 Mei 1905, W. 8578, dat deze 
buurschappen of marken waren zelfstandige lichamen, toegerust met publiekrechtelijk 
gezag, dat zy met en door de staatsregeling van 1798 hebben verloren, en dat zy 
ook publiekrechtelyk waterschapsgezag hadden en dus waren publiekrechtelijke 
lichamen, gelijk te stellen met waterschappen, zoodat het in 1639 tusschen de stad 
Zwolle en die buurschappen aangegaan contract er een was tusschen een gemeente 
en waterschappen, en art. 38 der wet van 10 September 1900, S. 176, met recht op 
dit geval kon worden toegepast. Het Hof te Arnhem bevestigde dit vonnis, doch op 
andere gronden, by zyn arrest van 22 Mei 1907, W. 8582. Het Hof overwoog dat er 
van oudsher tallooze waterschappen waren met privaatrechtelyk karakter, dat het 
voor de toepasselijkheid van gemeld artikel der wet van 1900 niet ter zake doet, of 
deze marken waren privaat- of publiekrechtelijke lichamen en enkel noodig was dat 
ze, als uitoefenende waterechapsbelangen, voorgangers zyn geweest van een waterschap 
in den zin van de wet van 1900, wat inderdaad het geval was. 

Dezelfde vraag, of een marke waterschap was, behandelde de rechtbank te Assen 
in haar vonnis van den 9en Februari 1853, W. 1452. Een markgenootschap heeft 
ten doel, aldus de rechtbank, het gemeen gebruik van gronden te regelen en is een 
overblijfsel van vroeger tjjden; een heemraadschap wordt opgericht om niet gemeene 
gronden tegen water te vrywaren. Derhalve had de marke in kwestie niet het recht 
van parate executie, noch krachtens de wet van 29 April 1819, noch krachtens de 
wet van 9 October 1841. Wat van de al of niet juistheid dezer beslissingen te zeggen? 
M. i. moet men zich wachten voor generaliseeren en dient er te worden onderscheiden 
bij de beantwoording van de vraag of de marken waterschappen waren. En wel naar 
plaats en naar tijd. Dat men in vroeger tijd de strenge scheiding tusschen publiek en 
privaatrecht niet kende is geen beletsel, om, gelet op de historische feiten, naar het 
hedendaagsch criterium van publiek- of privaatrechtelijk lichaam te bcoordeelen, of de 
marken het een of het ander waren. En dan staat m. i. vast dat ze beide waren. 
De collectieve leden zorgden, hetzij allen, hetzij door middel van gemachtigden, be- 


overgegaan, hetzij 


gevestigd of van ouds bestaand water- 
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sturen, zoowel voor de collectieve gronden als voor elks privaat eigendom, doch 
naast deze privaatrechtelijke taak oefenden zij gezag uit, dat wij publiekrechtelijk 
noemen en dat thans over burgerlijke gemeenten, rechtscolleges en waterschappen 
verdeeld is, zoodat er niets tegen is, ze, voorzoover ze voor waterlossing en -keering 
zorgden, waterschappen te noemen. Is nu die publiekrechtelijke taak aan een marke 
geheel ontnomen door de veranderingen in den Franschen en in lateren tijd voor¬ 
gevallen, dan is er slechts een privaatrechte! ijk lichaam overgebleven; heeft de 
marke zorg voor waterlossing en waterkeering en voor wegen behouden, dan valt zg 
onder ’t begrip waterschap. Ontkent men dit, dan leidt dit tot de consequentie dat 
alleen die lichamen waterschappen zijn, die na de Grondwet van 1814 zijn opge¬ 
richt, en zijn het hoogheemraadschap Rijnland en andere lichamen, die reeds vóór 
1795 waterschapszaken behartigden, evenmin waterschappen als de marken, die des. 
gelijks deden, zij het vooral in het droge Drente en op de nog drogere Veluwe 
in geringere mate. 

Over een deel van de taak eener Drentsche marke, dat op de burgerlijke gemeente 
was overgegaan, oordeelde de Hooge Raad bg zijn arrest van 6 October 1847, JF. 
854. De advocaat-generaal Arntzknius nam in zijn aan dit arrest voorafgaande 
conclusie hieromtrent dit standpunt in: Het boerwerken in den strikten, ouden, 
Drentschen sin is het werken aan den weg eener buurschap. Nu zijn er geen boer¬ 
schappen meer, doch enkel gemeenten en vroegere costumen van gene zgn versmolten 
in deze, zoodat nu een inwoner van een boerschap best kan worden opgeroepen voor 
het verrichten van hand- en spandiensten in de gemeente, waarbinnen zijn boer¬ 
schap is gelegen, ook buiten die boerschap. De Hooge Raad besliste overeenkomstig 
deze conclusie, dat hand- en spandiensten in de gemeente van de gemeentenaren ook 
buiten den kring eener bepaalde boerschap dier gemeente konden worden gevorderd. 

De opmerking van den advocaat-generaal, dat er geen boerschappen 
meer waren, komt mij onjuist voor. Hoeveel er ook waren opgeheven, 
er waren nog marken, en dus boerschappen, al was de taak van' deze 
lichamen ook verminderd. De rechtsmacht was vervallen, de wetgevende 
bevoegdheid echter was behouden voorzoover deze viel op 't gebied 
van waterschapszorg en binnen den kring van werkzaamheden van 
dien aard, die het markebestuur zich placht aan te trekken. Onder¬ 
houd van wegen kan gemeente- en kan waterschapszorg zijn; in het 
onderhavig geval had de gemeente een verordening gemaakt op onder¬ 
houd van wegen door hand- en spandiensten; de buurschappen of 
marken binnen die gemeenten bestonden toen allicht niet meer, of, 
als ze al bestonden, hadden zich aan die zorg onttrokken. Hadden 
zij daarnevens zich ook van de waterlossing en waterkeering niets 
meer aangetrokken, dan was mogelijk ook deze taak op de burger¬ 
lijke gemeente overgegaan. Het is bekend dat in waterarme streken 
de gemeenten zich hiermee belasten en waterschappen soms ganseb 
en al ontbreken. 

Kwam het ook voor dat de geheele marke zich oploste in de bur- 
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gerlijke gemeente? Deze vraag is voor de vroegere tijden al behan¬ 
deld in de afdeeling over de eigen en de grondheerlijke marken. 

Ze kwam, voornamelijk met betrekking tot lateren tijd, aan de orde in een geding- 
voor de rechtbank te Amersfoort, die in haar vonnis van 7 Juni 1871, W. 3364, 
als volgt besliste: De Woudenbergsche meent is een marke of meent. Wel zijn er 
marken ef meenten opgelost in de burgerljjke gemeenten, maar dit is niet overal 
geschied. Zeker is er geen rechtsvermoeden in die richting. (Eischer, de burgemeester van 
Woudenberg, q.q., had beweerd dat dit de regel was en dat de meent toebehoorde 
aan de gemeente Woudenberg.) Een ordonnantie van 1594 is „vernieuwt, verolaart 
ende geaccordeert bij de gansche gemeente”, d.w.t. door de gezamenlijke wei-ge- 
rechtigden. Zelfde verschijnsel in 1811. Het woord gemeente beteekende marke of 
meente; onze tegenwoordige burgerlijke gemeente werd aangeduid als stad, dorp, 
gerecht. De eischer had het woord „gemeente”, dat in eenige oude stukken voorkwam, 
ten onrechte vereenzelvigd met de tegenwoordige gemeente Woudenberg. 

Men heeft wel beweerd, dat het publiekrechtelijk karakter der 
marken met en door de Staatsregeling van 1798 zou zijn te niet 
gegaan. (Zie b.v. Land, Verklaring v. h. Burg. Wetb., 1« deel, 
bezorgd door Star Büsmann, bl. 790, noot 3.) Uit het voorafgaande 
blijkt m. i. de onjuistheid dezer bewering. De staatsregeling van 1798 
spreekt niet van marken, maar ze spreekt evenmin van waterschappen 
en toch zijn deze als publiekrechtelijke lichamen blijven bestaan. Daarbij 
komt nog dat de gemeenten, zooals zij zich die voorstelde, onder die 
staatsregeling niet zijn tot stand gekomen. (Zie mijn De organisatie 
der gemeenten, Haarlem, 1901, bl. 8 e. v. en mijn Ambacht en Gemeente , 
bl. 97 e. v.) De besturen van kerspelen en marken zullen dus ook 
na 1798 zijn doorgegaan voor belangen te zorgen, die wij nu tot de 
gemeentelijke en waterschapsbelangen rekenen, b.v. voor onderwijs, 
armenbedeeling, wegenonderhoud. 

De kerspelen zijn niet, de ambachten in Holland zijn wèl opzettelijk 
opgeheven; enkele marken zijn blijven voortbestaan; die niet bleven 
voortbestaan, zijn opzettelijk opgeheven. Bij de marken lag het in den 
aard der zaak, dat er van afsterving geen sprake was, want het collec¬ 
tief privaatrechtelijk grondbezit moest door verdeeling beëindigd en 
daarmee en daardoor werd de marke opzettelijk opgeheven, haar 
publiekreohtelijke functiën, voorzoover aanwezig, (waterlossing en water- 
keering en wegen-onderhoud) werden op andere lichamen (water¬ 
schappen en gemeenten) overgedragen. De kerspelen zullen voor het 
meerendeel zijn afgestorven. Bestaan er nog, dan zal het zijn omdat er 
eenige bezittingen, een kas, is overgebleven. De Friesche grietenijen 
bestonden uit dorpen; deze dorpen hadden een eigen administratie; 
de grietenijen zijn gemeenten geworden en de dorpen zijn als onder- 
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afdeelingen van gemeenten gehandhaafd door art. 217 der Gemeente¬ 
wet. Voorzoover er nu kerspelen en marken zjjn overgebleven, is 
m. i. ook hierop art. 217 van toepassing. Die Friesche dorpen en 
evenzeer elders die kerspelen en marken zijn te vergelijken met de 
Fransche sections de commune. 

X. Enkele mededeelingen over Brabantsche marken. 

Over de Brabantsche marken wenschte ik nog een paar woorden 
te zeggen. Doel is ook hier niet anders dan om op het belang der 
zaak te wijzen en enkele verscholen arresten, vonnissen, placcaten en 
willekeuren in herinnering te brengen. Moge het weinige, dat ik 
hierover meedeel, iemand, die in de gelegenheid is de Brabantsche 
archieven te raadplegen, opwekken het onderwerp de uitvoerige en 
volledige behandeling te geven, die het ten volle waard is. 

In het proefschrift van Bondam, De Ortemche verwikkelingen , Gron. 
1886, wordt op bl. 76 melding gemaakt van een vonnis der reoht- 
bank van ’s-Hertogenbosch, van 26 Mei 1871 (bedoeld zal zijn dat 
van 28 April 1872, W. 3478) waarbij werd beslist dat er in Brabant 
nooit marken waren. De rechtbank overwoog, dat niet bewezen is 
dat de gemeene gronden van Orthen een mark zouden zijn geweest, 
vooreerst omdat in deze provincie de markgenootschappen ten eenen- 
male onbekend zijn. Het eigendomsrecht was te Orthen ook niet ver¬ 
bonden aan de woning en met de woning of zelfs zonder deze ver¬ 
koopbaar, zooals bij marken het geval is, maar het was aan inwoning 
verbonden. „Buren” en „naburen”, verplichting van hen, die zich 
komen vestigen, om bijdragen te betalen, het feit, dat slechts een 
deel der ingezetenen recht hebben, dit alles komt in Brabant voor, 
ook op plaatsen zonder marken. Aldus de rechtbank. Ofschoon het 
vonnis in deze en andere dergelijke overwegingen niet zeer scherp van 
formuleering is, is toch wel duidelijk, dat de rechtbank alleen dan 
een marke aanwezig acht, als het recht op gemeene gronden is ge¬ 
bonden aan vast goed (rubriek a van van Wijnbergen) althans daaraan 
verbonden is geweest, wanneer er dus m. a. w. zijn, waren , t caardeelen 
(rubriek c. van van Wijnbergen). Het doet er ten slotte niet veel 
toe, of men het begrip mark ruim of eng neemt; practisch belang 
had het niet en heeft het niet; het heeft het niet, omdat de wet 
op de verdeeling der marken in art. 1 een ruim criterium voor het 
begrip heeft aanvaard. Verba valent usu; het is duidelijk, dat de 
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Brabantsche marken vertoonen het type, dat men vooral vindt onder 
de Fransche communaux; het type der Yeluwsche boschmarken is 
weer een ander type, wel ontbreekt hierbij de regeling van gronden, 
die pro divisio worden gebruikt (bouwgrond), naar de publiekrechtelijke 
functiën worden hier gemist, de gewone, hedendaagsche gemeentelijke 
administratie, is er niet aan verbonden. Bij de Brabantsche marken 
is sprake van collectief gebruik, hetzij van eigen, hetzij van andere 
grond (heide, weide, veen, bosch, enz.); èn in Duitschland èn in Frank¬ 
rijk heeft men niet geaarzeld dit type onder het begrip marke (com¬ 
munaux) te brengen. Intusschen deelde mij iemand mede, dat te Oeffelt, 
dicht bij Beugen, in N. Brabant, een typische Drentsche esch is, die 
dan ook esch daar ter plaatse wordt genoemd. Dat de buren, behalve 
de zorg voor het in collectief gebruik zijnde terrein, ook nog publiek¬ 
rechtelijke regelingen treffen, kwam in Frankrijk, kwam ook in Bra¬ 
bant voor. En dat deze Brabantsche regelingen niet enkel dat grond¬ 
gebied, maar ook belangen buiten den landbouw raakten, hoop ik 
straks aan te toonen. Dat er al of niet regelingen werden getroffen 
over gelijktijdig bewerken van ieders eigen bouwgrond, dit is een 
nuance, die evenmin beslissend is voor het begrip marke. Objectief 
is de marke in engen zin enkel het gebied, waarop de inwoners van 
zeker gebied hetzij als collectieve eigenaars, hetzij als collectieve gerech¬ 
tigden gebruiksrechten uitoefenen, en in ruimen zin : de geheele buur¬ 
schap of het geheele dorp met inbegrip van het even bedoeld gebied. 
En in subjectieven zin is de marke de rechtspersoon, d. w. z. de collec¬ 
tiviteit der gezamenlijke eigenaren of gerechtigden, al of niet tevens 
belast met publiekrechtelijke functiën. 

Een ander vonnis van de rechtbank te ’s-Hertogenbosch, n. 1. van 
10 Mei 1871, W. 3509, behandelt soortgelijke kwestie betreffende 
de grondheerlijkheid Dinther. Bij open brief van 1380 verklaarde de 
hertogin van Brabant dat Willem van der Aa de helft van Dinther 
in eigendom houdt van Gode en van niemand andere. In 1473 — ik 
geef hier den inhoud van dat vonnis — gaf een heer van Dinther 
aan de onderzaten, geburen en geërfden van Dinther het recht, dat zij 
„50 voet verre van heuren erfenissen en tegen dezelve hun erfen op 
’t gemeynten” aldaar zullen mogen pooten en planten. In vele stuk¬ 
ken wordt de heerlijkheid Dinther genoemd grondheerlijkheid, een 
uitdrukking, zegt de rechtbank, die er op wijst dat de heer eigenaar 
was van de gronden. De hertogin van Brabant was eigenares der 
woeste gronden, doch erkende dat Willem van der Aa de helft van 
Dinther had. Willem van der Aa had de gemeente aan de ingeze- 
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tenen ten gebruike gegeven. Nog in 1791 gaf de heer van Dinther 
verlof tot verkoop van woeste gronden. 

Tot zoover de rechtbank. Ook hier m. i. hetzelfde verschijnsel als 
bij veel Fransche communaux: een heer, die den eigendom houdt van 
zijn woeste gronden, doch gebruiksrechten afstaat aan de ingezetenen; 
hun pootrecht is niet collectief, zooals uit het voorafgaande blijkt, 
maar hun overige rechten op de gemeente waren het zeer zeker wel 
en dus is hier een marke, al wordt dit woord in Brabant ook niet 
gebruikt. „Wij zien n.1.” — zegt Bezemer in zijn proefschrift Oud 
cijns- en grondrentenrecht in Brabant, 1889, bl. 94 — „dat in het 

na aan alle vrije 

dorpen door den heer gronden, meestal weiden, tot gemeen gebruik 
der bewoners werden uitgegeven, waarvoor hij dan een jaarlijksche 
cijns ontving”. En Frost, Agrarrerfassung und Landwirtschaft in den 
Niederlanden, 1906, bl. 132, merkt op: „Die meisten Dörfer erhielten 
im dreizehnten und vierzehnten Jahrhundert Freiheitsbriefe, durch 
welche die alte Hörigkeit aufgehoben wurde und nur noch einige fest 
normierte Rechte den Grundherren verblieben. Auch datiert aus jener 
Zeit eine ganze Anzahl Schenkungen und Yerkaüfe von Heideland 
durch die Herren an die Dörfer” — En verder: „Es scheint als ob 
die frankischen Könige im Süden des Landes mehr Einfluss gehabt 
haben und viele unkultivierte Terrains als Königsland annektiert haben. 
In den anderen östlichen Provinzen entwickelte sich die Macht der 
frankischen Könige nicht so weit, dasz sie das ursprüngliche Eigen- 
tumsrecht der Dorfeingesessenen an der Mark hatten vernichten können. 
Dort blieben die Eingesessenen der Dörfer gemeinsame Eigenthümer der 
Mark, bis sie zu deren Yerteilung schritten und jeder seinen Anteil 
erhielt. In Nordbrabant und Limburg dagegen kam das annektierte 
Königsland im Laufe der Zeit auf dem Wege von Schenkung an grosze 
Herren, die es, wenn sie Geld nötig hatten, wiederum an die Dörfer 
verkauften. So wurden die Marken im Süden des Landes Privateigen- 
tum der Dörfer, welche sie noch heute in groszer Zahl in Besitz 
haben.” Ik laat die annexatie-theorie en de leer over ’t oorspronkelijk 
eigendom der ingezetenen voor rekening des schrijvers, doch vereenig 
mij overigens met zijn beschouwingen. Intusschen had hij er bij kun¬ 
nen voegen, dat zoowel de hertog als de groote heer, die eigenaar 
was van de „gemeente”, ook menigmaal niet den eigendom maar 
gebruiksrecht aan de boeren afstond. 

Welke de rechten waren der ingezetenen op de markegronden (de 
„gemeynte”) leeren b.v. de keuren van Oisterwijk, door Posthumus 


laatst der 13e en in het begin der 14e eeuw bij 
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uitgegeven in O. V. R., Venl. en Meded ., VI, bl. 175 e. v. Deze keuren 
zijn van 1509 en ze zijn door schepenen en gezworenen van Oisterwijk 
en niet door de geërfden, markgenooten, zelf, gemaakt. Op dit punt vestig 
ik de aandacht, het aan den toekomstigen bewerker van de Brabantsche 
marken overlatende de publiekrechtelijke positie van de Brabantsche 
marken, haar verhouding tot de plaatselijke overheidscolleges, te 
schetsen. 

Uit de door Posthumus uitgegeven keuren blijkt, vooreerst dat er 
in Oisterwijk waren gronden, die bij de inwoners in gemeenschappelijk 
gebruik waren, onder den naam van de gemeynte ; er komen bepalingen 
in voor „dat men opten gemeynten egeenen groestorff slaen en sal”; 
dat men geen „ongelubde peerden opter gemeynten” mag laten loopen; 
dat geen beesten mogen worden aangenomen van personen, die „in 
der gemeynten voirs. nyet en behoiren”; er blijkt niet van gewaarden 
of ongewaarden, keuters, evenmin van esschen of enken. Op hoeveel 
turf, weide, hout, ieder recht had, blijkt ook niet, behoudens enkele 
aanwijzingen nopens de turf. Die turf werd gestoken uit de vennen 
(bl. 175/176). Reeds het woord ven maakt het weinig twijfelachtig, dat 
er turf uitgehaald is; ook de plaatselijke gesteldheid wijst het uit: de 
vennen zijn uitgegraven moerassen, ze zijn gemeenlijk juist zoover uit¬ 
gegraven als er turf zat, aan den kant van ’t water begint al gauw 
hoogere grond, waar geen veen onder zit. Deze mededeelingen mogen 
ontnuchteren den stedeling, die nu de Oisterwijksche vennen bezoekt, 
en den „aanleg” er van toeschrijft aan poëtische motieven; niet om 
poëzie, om turf was het te doen. Omtrent de turf werd nog bepaald, 
dat men ze niet mocht verkoopen aan uitheemschen en men zijn dagen 
van turfsteken (evenmin als van heide-maaien) aan een ander niet 
mocht overdoen. Niemand mocht binnen zijn erf meer „rossen” halen 
dan ten hoogste 12 voeder en de op de gemeente gestoken rossen, 
moesten binnen 3 weken worden weggevoerd. Rossen zijn wat men in 
den Achterhoek noemt „schadden”, n.1. heideplaggen, die men in den 
potstal onder het vee gebruikt of ook wel voor brandstof aanwendt. 
Verder treft men in de keuren allerlei bepalingen aan over het drij ven 
van varkens, schapen, ganzen op de gemeente, zooals men die in 
Drente en elders aantreft. Ook bepalingen over het pootrecht op de 
gemeente, dat ieder had tegen zijn erf aan, treft men in deze Oister¬ 
wijksche keuren aan. Gelijk ik, naar aanleiding van het Dinthersche 
geval, boven reeds opmerkte, het pootrecht was niet een collectief recht, 
ieder oefende het voor zich zelf uit op een bepaald gedeelte van de 
gemeente of op de kanten van den weg en tegen zijn erf. 
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Hierover meer in het geschrift van Jhr. Mr. A. van Sasse van Ysselt, Hel 
recht van voorpoting, enz., 1894. 

Men vindt de Brabantsche gemeynten ook wel als „vroenten” aangednid; vroon 
beteekent heer , toot van den heer ü. 

Verschillende bepalingen over de Brabantsche marken (gemeenten) 
vindt men in het Groot Flaccaatboek , in de z.g. regeeringsreglementen 
voor dorpen, tusschen bepalingen betreffende het dorpsbestuur door; en 
uit al die reglementen ziet men dat de regeling van deze markeaan- 
gelegenheden was bij de plaatselijke regeering. Ten opzichte van 
Oisterwijk werd in het Regeeringsreglement van 1721 ( G . P., VI, bl. 461 
e. v.) bepaald, in art. 52, dat „egeene vroenten of gemeenten en sullen 
moogen werden verkogt dan met voorgaande consent en toestaan van 
twee derde parten der leeden articul primo vermeld”. En nu vindt 
men in art. 1: „Het gemeene corpus der vnjheid van Oisterwijk wordt 
gerepresenteerd door den kwartierschout, schepenen, burgemeesteren, 
raadsmannen, kerkmeesters, Heilige Oeestmeesters, dekens en zegelaren 
van do coollenambagte en 12 van de gequalificeerste en gegoedste 
ingezetenen”. Soortgelijke bepaling voor Oir schot in een reglement van 
1662 (G. P., II, 2823 e. v.). Ook over het pootrecht bevatten die regee¬ 
ringsreglementen velerlei. 

Ten slotte eenige jurisprudentie over Brabantsohe marken; (die over het poot¬ 
recht laat ik ter zjjde, omdat ze reeds is behandeld in van 8asse van Ysselt’b 
geschrift; latere jurisprudentie over dit recht in IV. 7160, 7761, 9310 en 9926). 

Rb. den Bosch, 5 Sept. 1856, IV. 1797. Het verzoek, door de regenten van Dru- 
nen gedaan, om gemeentegronden te verhuren en het beding van cjjns te dier zake 
ten behoeve van den Hertog en later van diens rechtsverkrijgers, toont dat Drunen 
niet eigenaar was; bovendien wordt in sommige stukken het eigendomsrecht 
van het Domein erkend. Drunen had „superfioiëel gebruik”, zooals algemeen ge¬ 
bruikelijk was, dat de bewoners der villa’s dit kregen van de eigenaars dier villa’s. 

Rb. Breda, 20 Mei 1873, IV. 3619. Het Domein stelde een actie in tegen den 
burgemeester van Teteringen, q. q., tot revindicatie ten behoeve van den Staat, van 
een aantal perceelen, voormaals woeste gronden, nu met sparren en opslag bezaaid. 
De woeste gronden in de Baronnie behoorden den heer. Aan ged. is te bewijzen 
opgelegd, dat sedert onheucheljjke tjjden de gemeente Teteringen de woeste gron¬ 
den hield, maaide, beweidde, afploegde, er wegen maakte, slooten groef, enz. 

Hof N.-Brabant, 9 Maart 1875 ( R. B., 1878, afd. D., bl. 36 e. v.) behandelt even- 
gemeld vonnis in hooger beroep. De Staat is opgevolgd aan de baronnen van Breda. 
Teteringen beweert eigendom van de gronden te hebben. Een akte van 1280, 
waarbjj heer en vrouw van Breda „omnibus in Breda commorantibus” zekere gron¬ 
den hebben gegeven, kan tot bewijs van dien eigendom niet dienen. Bewezen is dat 
ingezetenen van Teteringen sinds 1816 van de betwiste perceelen zand haalden, er 
plaggen en turf staken en er schapen lieten weiden en dat de gemeente T. dit aan 
anderen belette. Meer dan 30 jaar heeft Teteringen er gepoot, geplant, bosschen en 
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wegen aangelegd. Het zand halen, plaggen steken, schapen weiden kon ook worden 
uitgeoefend door hen, die slechts „eigenaren van een superficiëel genot” zijn, maar 
van een zoodanige uitgifte bleek hier niet, noch van betalen van cijns of recognitie 
door Teteringen aan den Staat. De revindicatie werd dus ontzegd. 

In deze kwestie kwam evenals in de voorafgaande, van Drnnen, aan de orde de 
vraag of hier de marke landsheerlijke marke was gebleven en de ingezetenen dus 
slechts gebruiksrechten hadden, dan wel of deze was geworden vrije marke. Er 
loopt nog door de vraag, die hier geen vraag schijnt geweest te zijn, of nu de 
eigendom was bij de tot gebruik gerechtigden of bij de burgerlijke gemeente. Ik 
ga hierop niet verder in en bepaal mjj ook hier er toe den toekomstigen bewerker 
der Brabantsche marken op dit punt te wijzen. Daar waar stadsbestuur of dorps- 
regeering en later Burgemeester en Wethouders of Raad gemoeid raken in het 
bestuur en beheer der markegronden', kan dit conflict zich voordoen. Zoo in som¬ 
mige IJselsteden ten aanzien van de stadsweiden, zoo in het Gooi, waar na velerlei 
tumult de Erfgooierswet de hoog noodige uitkomst gaf. 

Hof N.-Brabant, 21 April 1874 (fi. B. 1878, afd. D., bl. 32). Reeds in 1627 hadden 
eenige bewoners van huizen in Middel- en Oosterbeers het recht om het Meulcnbroek te 
beweiden. Zij oefenden dit recht nog in 1866 uit en deden dit, in tegenstelling 
met de ingezetenen van andere dorpen, niet als een univereitas doch ut singuli. (De 
al of niet juistheid dezer beslissing van het Hof, blijve hier onbesproken.) Zjj be¬ 
taalden cijns aan den hertog, waren belast met schouw van de rivier en bezaten 
hun recht niet precario, en zeer zeker niet van hun medegerechtigde, de geïntimeerde 
gemeente Vessem, die in 1292 noch eigendom noch uitsluitend gebruik kreeg van 
den grond, doch een niet nader omschreven gebruik. 

Hof N.-Brabant, 18 Mei 1875 ( R . B. 1878, afd. D., bl. 41). De abt van Echter- 
nach was grondeigenaar van Waderlach (later Waalre). Hij verkocht in 1326 aan 
de lieden van de dorpen Waalre en Wedert „alle die ghemeinte" in der parochiën 
Waderle en Wedert (= Yalkenswaard) tegen een koopsom en een jaarlijkschen cijns 
van 1 penning voor eiken ploeger en 1 helling van eiken keuter. Nu eischt de bur¬ 
gemeester van de gemeente Valkenswaard, q. q., tegen een particulier, die jacht- 
recht op deze gronden wilde uitoefenen, dat er zou worden verstaan, dat deze gron¬ 
den niet belast waren met eenig jachtrecht, welke eisch in eersten aanleg en in 
hooger beroep werd toegewezen. Tot dusver het arrest. — Hier had dus de heer 
zijn domein verkocht aan de boeren en deze oefenden, als collectieve eigenaren, de 
markerechten uit. En merkwaardig is dat hier de rechten van eigenerfden (ploegers) 
en keuters tegenover elkaar worden gesteld. Het woord ploeger voor eigenerfde, 
hier in Brabant, geeft steun aan de mededeelingcu van van Apei.doorn in zijn 
proefschrift, De kerkelijke goederen in Friesland , 1915, bl. 38 e. v., dat ploeg in Drente 
beteekent volle hoeve, en dat in Friesland „ploeggang" beteekent het tot een volle 
hoeve, saté, behoorend bouwland. Ter aanvulling van zyn mededeelingen over ploeg 
en wat er mede samenhangt nog dit: Bij de Jonge van Ellemeet, Studiën op het 
gebied der Drentsche Kerkgetch. (Ned. Arch. voor kerkgcsch., XVIII, bl. 64) wordt 
gesproken van „elck vul hus, n. 1. die met haer ploech plegen te essche faeren”. En 
in de Drentsche Rechtsbronnen, O. V. R., Inl., bl. 3, staat: „Item in Drenthe sinnen 
33 kerspelkerken ende XIXC ploeghen”. 
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In 1914 verscheen een boek van Huoo Fai.k, getiteld: Das Eigentum am Grund 
und Boden in Drenthe , etwa 14 bis 19 Jahrhundert; Leipzig R. Voigtlander’s Verlag. 
Zeer geleerd, breed en systematisch draagt hij zijn stellingen voor; de tekst is met 
bewijsplaatsen overladen, maar als men deze naslaat, bewijzen ze juist het omgekeerde 
van hetgeen hij wil betoogen, of er is t. a. p. niets te vinden wat ter zake dienende 
is, of hij heeft door verkeerd vertalen in het citaat gelezen wat hij voor zijn betoog 
noodig had. Citaten uit Nederlandsche schrijvers worden gegeven in een vorm, dat, 
als ze met luider stemme worden voorgelezen, men de taal van een clown in een 
circus meent te hooren. De bewijsplaatsen zijn vaak niet te vinden daar waar vol¬ 
gens Falk ze te vinden zijn. Verscheiden bladzijden geven de doorslaande bewijzen 
dat de schrijver niet verstaat hetgeen hjj leest. Enkele van de meest curieuze 
plaatsen uit dit boekje zal ik hier meededen. Op bl. 8 staat: „Diese Eschen finden 
sich bei allen Dörfern und waren der Kern der ursprönglichen Feldflur. Das geht 
vor allem daraus hervor, dasz nach dem Anteil in der Esch die ganze Markennutzung 
geregelt wurde.” In een noot geeft hg dan als bewijsplaatsen op Feith, Ordelboek , 
bl. 101, 120, 142, 214, waar echter niets anders wordt beslist dan dat men naar 
beloop van zijn waardeel de mark mag gebruiken, m. a. w. wie 1 waardeel heeft, 
heeft 4 X zooveel als wie een vierendeel waardeel heeft. Waardeel genomen in 
den zin, waarin het overal en altjjd voorkomt: aandeel in de collectieve gronden, _ 
het gemeene veld of bosch. Van de verhouding van dit aandeel tot eigendom van 
den esch bljjkt niets. 

Op bl. 11 wordt een oorkonde betreffende vette Ommelander kleigrond zoo maar 
van toepassing verklaard op de Drentsche hei. Op bl. 13/15 geeft hjj deze verkla¬ 
ring van toaardeel: „waardeel heiszt so viel wie der Anteil in der Esch mit der 
damit verbundenen Sumrae von Nutzungsrechten über die übrige Mark.” Deze 
stoute stelling wordt dan „belegt” met Magnin, Voormalige kloosters in Drente 
(le druk), bl. 161. Magnin intosschen heeft deze leer nooit verkondigd en zegt 
t. a. p.: „waar is een zeker aandeel in de ongescheidene velden, veenen, landerjjen, 
bos8chen en wateren eener marke.” Vermoedelijk heeft onze heer Falk het woord 
„velden ” niet begrepen en dit als bouwland, eschgrond opgevat. Dit paste prachtig 
in zijn theorie van den Obermarkeigentum! 

Bl. 26. „Wahrend die freien Bauern Prozesse über Landerstreitigkeiten nicht 
allein, sondern nur mit Vertretern der burscap führten, konnten die Groszgrundherren 
in dem Falie allein verhandeln”. Slaat men de bewijsplaatsen op, die Falk hierbij 
citeert, dan ziet men dat het betrof gevallen, waarin één of ander particulier, meer 
of minder groot heer, somB zelfs een gewone boer, rechten wilde doen gelden, 
waardoor hjj in botsing kwam met de gezamenlijke markgenooten, zoodat natuurljjk 
deze als tegenpartij in ’t proces tegenover hem stonden. Maar kosteljjker wordt het 
onmiddelljjk er na op dezelfde bladzijde: „Auch im wirtschaftlichen Betriebe scheint 
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im allgemeinen eine bewaszte Trennung stattgefunden zu haben.” (De schrijver wil aan- 
toonen dat de groote heeren, ook als zij geen „Obermarker” waren, tocb zich van de bnren 
afscheidden). „Ganz deutlich zeigt eich diese Trennnng in dem gesonderten Weidegang: 
elk heerscap Balie sjjn selves dryfft holden als van older gewoente.” Zie nn de 
geciteerde plaats bij Joosting, Markewillekeuren , O. V. R., Versl. en Meded., VI, bl. 
GO. Daar staat: elk heertchup enz. Uit de bedoelde willekeur blijkt, dat er in de 
marke van Roden verscheiden herders waren: heerschap = herderschap. Aan elk 
herderschap was een eigen drift, d.w.z. weg, om de schapen of het vee langs te 
drijven, verbonden. In Westerwoldsche stukken is ook de buurheer = de buurherder. 

Op bl. 28 soortgelijke vergissing, als hier over den grootgrondbezitter ten 
opzichte van de markgeaooten, nu over de kerken en kloosters. Deze bladzjjde 
wemelt van onjuistheden. 

Op bl. 30 en 31 heeft hg over vischrecht, op bl. 32 over de waardeelen 
nog ééns weer tal van phantastische berichten; bl. 33, 34, 35 wemelen eveneens 
van gewaagde en onjuiste gissingen. Obennarkertum van de kloosters neemt hg 
aan, ofschoon „die Quellen nicht absolute Klarheit gewahren”, maar de „Quellen", 
door hem geciteerd op bl. 30, zjjn zoo klaar mogelijk; de abten en abdissen komen 
er voor kloosterlanden of treden er als gekozen scheidsrechters op. 

Op bl. 40 wordt uit de bekende bepalingen nopens de autonomie der marken 
zoo maar afgeleid hoe taai het eigendomsrecht van de mark, hoe slap dat van den 
particulier op grond in de marke nog in de 18e eeuw was. 

Bl. 40. Ordelen, waarbij de Etstoel de al of niet verbindende kraoht van in ’t geding 
ter sprake gebrachte markewillekeuren beoordeelde, leest de heer Fai.k aldus, dat 
de Etstoel wel is waar de willekeuren moest bekrachtigen, doch dat dit slechts een 
formaliteit was. 

Eerst in den aanvang van de 15e eeuw begint — verzekert Fai.k bl. 45/46 — 
waardeel te beteekenen enkel „Nutzungsrecht auf der Allmende”, dan beginnen de 
oorkonden te spreken van zooveel mudden bouwland en zooveel maten hooiland. 
Ziet ééns welke weifelende, wankelende woorden, welke „unklare Eigentumsver- 
haltnisse”. De onklaarheid zat m. i. meer in het brein van den heer Falk dan van 
den Drentschen grondeigenaar. In het landrecht van 1608, IV, 22, wordt straf¬ 
baar gesteld het afploegen van eens anders akker; zie, het Einzeleigentum breekt 
door; „der Besitzanteil in der Esch zeichnete sich schon in gewisser Beziehung 
durch individuelle Eigentumsrechte aus” (bl. 47). Straks hoop ik „dar au thun” 
dat deze beschouwingen „ganz verfehlt” zijn. 

Naar gelang de pen des schrijvers meer papier met inkt vulde, wies zgn ver¬ 
beeldingskracht, zoodat hg op blz. 78—79 proeven van bekwaamheid op het gebied 
der woordafleidingen ten beste geeft. „Das Eigentum des Einzelnen” werd „inten- 
siver und inhaltsreicher”. Door de „Umzüunung hatte man sein Land von allen 
Gemeinheitsrechten befreit. So konnte es sich allmahlich dem Obereigentum der burscap 
entzieben”. Maar zoo gauw kwam men niet op dat idee. ’t Is wel een idee om eeuwen 
lang over te suffen. De heer Fai.k heeft klaarblijkelijk nooit van „looze Drenten” 
gehoord. „Für die Eigentumsverhaltnis seder alteren Zeit ist es sehr charakteristisch, 
dasz nicht auszere Grenzen, sondern vielmehr ein Recht, und zwar das des schutten», 
das Einzeleigentum nach auszen schüieten." ... „Neben diesem Einzelschuttdngsrecht 
finden wir auch ein Schuttingsrecht der burscap. Das erklart sich so, dasz sich 
hier zwei Entwicklnngen ineinandersohoben, ohne dasz die eine die andere voll- 
kommen ablöste. Davon war das Einzelschuttingsrecht erst jüngeren Alters”. Wat 
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is hier het ergst: de onzin of de geleerdheid, waarmee ze wordt voorgedragen? 
Maar dit schattingsrecht van particulieren werd uitgeoefend onder toezicht van de 
buurschap, die op deze wjjze haar Obereigentum beveiligde. Bewjjs: de schade wordt 
geschat door 2 buren en hjj moet die laten vaststellen op het rocht, de zitting van 
’t gerecht der buren! (De vraag mag gesteld: tot wie anders zjjn toevlucht te nemen ?) 

Op bl. 92 een juridisch uitstapje over bezit; het oppereigendom van de mark 
uitte zich hierin ook, dat het verwerven van onroerend goed zoozeer afhankelijk 
was van den wil van de buurschap, „dasz erst der einjahrige Besitz nach der Er- 
werbung gewisse individuelle Rechte gab. Vorher konnte man den Besitzer, wenn 
man sich im besseren Rechte glaubte, ohne jeden Prozees aus dem betreffenden 
Gute vertreiben, spater nur auf dem Wege eines landreohtlichen Prozesses.” De 
bewijsplaatsen zijn Cost. en Ord. § 61; Landr. 1608, § 47 (46 is bedoeld) en 1614, 
§ 47, in welke bronnen de bekende bepaling over bezit van één jaar; voorts Joos- 
tino, Ordelen , bl. 422, waar niets staat over deze materie, wat jammer is voor wie 
zich met de bloote verzekering van den heer Falk contenteert. 

De stoklegging, de manier van overdracht van onroerend goed, het is niet anders 
te verklaren waarom hier buren uit de buunchap, waar ’t goed ligt, bjj moeten 
zjjn, dan uit den Obereigentum! (bl. 96). De stroom van bewijsplaatsen, op bl. 96 
vermeld, voorzoover die op Drente betrekking hebben, wat niet met alle ’t geval is, 
bewgzen niets anders dan dat reeds sinds de 12e eeuw in Drente privaateigendom 
van grond is overgedragen van den een op den ander en dat dit geschiedde ten 
overstaan van erfburen uit de buurschap waar ’t goed lag. Maar dit is den schrjjver 
te eenvoudig, om waar te zjjn, want bij hem is de waarheid duister. Hjj zal er wat 
anders van maken. En dan krjjgen we op bl. 97 het volgend hocus pocus van de 
studeerkamer: „Trotz aller dieser Beschrankung, die der Einzelbesitz im Güter- 
verkehr von seiten der burscap noch erlitt, war er doch schon soweit selbstandiges 
Eigentum, als der einzelne überhaupt, wenn nicht ein bestimmtes Verbot da war, seinen 
Besitz verkaufen konnte. Es steht dies Verauszerungsrecht im engsten Zusamenhang 
damit, wie weit der Einzelbesitz schon wirklich Landbesitz, relatives Landeigentum 
war, und wie weit nur eine Summe von Nutzungsrechten, die sich auf Grund des 
Miteigentum8 an der gesamten Mark entweder in der Form der Gemeinheitsrechte 
im weiteren Sinne über die ganze Mark erstreckten, oder in der Form der Gemein¬ 
heitsrechte im engeren Sinne nur über die Allmende. Ja wir mussen in Drenthe 
eigentlich zunachst, wie wir sahen, noch weiter zurückgehen, denn anfangs war das, 
was ich oben Landbesitz genannt habe, auch nur ein an einem bestimmten Land- 
komplez haftendes Nutzungsrecht...” (post alia) „Wenn man die Verkaufsurkunden 
genauer daraufhin durchsieht, wird man finden, dasz man anfangs nur das Haus 
mit einer Summe von Nutzungsrechten verkaufte; allenfals gebrauchte man den 
Au8druck erbe oder arffnisse, und erst spater begann man die einzelnen Landteile 
naher zu bestimmen." (Dus de akten zjjn uitvoeriger geworden, daarop komt ’t ver¬ 
haal neer.) „Je mehr nun dieser Einzelbesitz wirkliches Eigentum an bcstimmtem 
Grund und Boden wurde, desto mehr wurde wohl die Übertragung vor den Bauern 
formeller Natur. Doch bedürfte es, um das naher zu bestimmen, einer weitergehenden 
Quellenedition vor allem aus dem 17 und 18 Jahrhundert, als sie bis jetzt vorliegt." 

Om het ijle van dit betoog en van de vroeger vermelde beweringen van Fai.k 
over het langzaam doorbreken van den Einzeleigentum aan te toonen, zou ik, met 
de 14e eeuw te beginnen, tal van oorkonden kunnen meedeelen betreffende over¬ 
dracht van huis met tuin en bepaalde stukken bouwland en veelal bepaalde stukken 


Digitized by Google 


Original from 

INDIANA UNIVERSITY 



358 


AANTEEKENINQEN OVER MARKEN. 


weiland en aandeelen (waardeelen) in de gemeene heide, venen, bosschen, soms ook 
weiden, oorkonden, die aan duidelijkheid niets te wenschen overlaten, terwijl de 
fabeltjes van Falk niet „urkundlich belegt” kunnen worden. 

Ook uit de volgende bladzijden van Falk’s boekje zouden nog massa’s verwarde 
en verwarrende voorstellingen saamgegaard kunnen worden, stellig wel een hon¬ 
derdtal; trouwens ik liet uit de voorafgaande er nog heel wat onvermeld. Maar het 
is nu genoeg. Eén echter is te fraai, om niet te worden meegedeeld: Na eenige 
wonderlijke beschouwingen over pacht en erfpacht en over de vrijwillige geschen¬ 
ken, die later belastingen zouden geworden zijn, staat op bl. 141: „Nach 30-40 
jahrigem Besitz galt dann jede Pacht so ziemlich als Erbpacht”. Bewijsplaats : Feitb, 
Ordelboek , bl. 51. Wat staat daar? Dat de meiers, op Hii.bkands’ erf wonende, meer 
dan 30 jaar over den akker der Roetingex gemend hebben, en dat zij dus „arffli- 
cken daer voert over mogen mennen”. Het proces liep tusschen Hii.brand Wolters 
(den eigenaar van het erf, van waar uit zijn meier mende) en Johan de Roetingen, 
over wiens akker Hii.bhand’s meier mende. Een paard en wagen mennen is een 
paard en wagen besturen. Een servituut van weg was hier door 30-jarige veijaring 
verkregen. (Men weet: het bezwaar der niet-zichtbaarheid en niet-voortdurendheid 
gold niet.) Fai.k leest dus dat een meier, die 30 jaar gereden heeft voor zgn eige¬ 
naar over een anders akker, ten naastenbij erfpachter is geworden! 
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DE VERWACHTING DES VOLKS IN 1789 
TEN AANZIEN VAN DE CODIFICATIE 

DOOR 

Mr. j. van kan, 

Hoogleeraar te Leiden. 


I. 

Zoo was in Frankrijk, vóór de Revolutie, de geestesgesteldheid: 
het volk wenschte sinds eeuwen de codificatie, eerst de gewestelijke 
en plaatselijke, dan de nationale, en de Kroon, die het verlangen des 
volks in het regeeringsprogram had opgenomen, had haar best gedaan, 
de verwezenlijking daarvan te brengen. Dit dubbele gegeven der ge¬ 
schiedenis wordt opnieuw bevestigd door het onderzoek, dat wij hebben 
ingesteld naar de rechtsgedachte dier codificatiebeweging *). Maar het 
is niet onnoodig, de bewering in uitdrukkelijken vorm naar voren te 
brengen, omdat op beide genoemde punten de tegenovergestelde voor¬ 
stelling wordt aangetroffen bij uitnemende Fransche schrijvers, die 
zich ook ten onzent, zeer terecht, in hoog aanzien verheugen 2). Hoe 
is dit te verklaren P 


*) Zie de tweede aflevering van dit Tijdschrift, bl. 191—229. 

*) Het bestaan van den volkswenscb ontkennen Glasson, Hittoire du droit et de» 
intiituiiom de la France, VIII, Paris 1903, bl. 38; Lajné, Inlroduction au droit inter¬ 
national privé, I, Paris 1888, bl. 275; Sagnac, La légitlation civile de la Révolution 
franqaite , Paris 1898, bl. 6; Laurent, Principes, I, nr. 2; Planiol, Traité élémentaire, 
I, nr. 59. De twee laatstgenoemden hebben bovendien in het geheel geen oog voor 
het koninklijk streven, Laurent, t. a. p., nr. 1, Planioi., d. t. p. — Daartegen¬ 
over wordt „le voeu général” scherp naar voren gebracht door Viollet, Hittoire 
du droit civil francais, 3e nitg., Paris 1905, bl. 220—221 en 256. Het werk der Kroon 
vindt hooge waardeering bg Glasson, t. a. p., bl. 176; Esmein, Hittoire de la procé¬ 
dure criminelle en France, Paris 1882, bl. 174, en Cous élémentaire d'hittoire du droit 
franqait, 11e nitg., Paris 1912, bl. 853 en 859 —860; Brissaud, Manuel d'hittoire du 
droit franqait , Paris 1899, bl. 380; Huc, Commentaire , I, nrs. 18 en 23. 
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Men wordt eenerzijds getroffen door den tegenstand, dien de codifi- 
catieplannen bij voortduring hebben ontmoet, van het oogenblik af, 
waarop de algemeene, nationale wetgeving in het vizier werd genomen. 
De kerspelenghartigheid liet zich niet met één slag overwinnen. Ter¬ 
wijl Dumoulin om de eenheid riep, voerde d’Argentré het pleit voor 
het particularisme. Onder Lodewijk XIY legde Auzanet getuigenis 
af van de gehechtheid der bevolking aan haar plaatselijk recht *). En 
de codificatie van Lodewijk XIV heeft dan ook dien weerstand moeten 
overwinnen 2 ). Maar zij heeft tevens het doorslaand bewijs geleverd, 
dat die weerstand zonder veel moeite te overwinnen was. Nog Mon- 
tesqieu verwerpt het denkbeeld van de éénheid van wetgeving voor 
geheel het land, doch daarin hebben wij alleen te zien de aprioristische 
bedenking van den oppervlakkigen wijsgeer, allerminst den neerslag 
van den wensch des volks s ). Zonder twijfel was er een richting, die, 
vasthoudend aan het plaatselijk recht, tegenstand bood aan de alge¬ 
meene codificatie. En die tegenstand is tot tegenwerking geworden bij 
de parlementen. Maar ook op dit stuk heerscht veel overdreven voor¬ 
stelling. De onwil der parlementen heeft de totstandkoming der codi¬ 
ficatie gehinderd, niet belet. Het centrale gezag wist wel de middelen 
te vinden om dat verzet te breken. Bovendien kan de strijd voor 
vermeende voorrechten, die gevoerd werd door de vaak weinig hoog¬ 
staande rechters, niet gelden als een weerspiegeling van de volksover¬ 
tuiging. 

Anderzijds treft het feit, dat de codificatie het niet tot voltooiing 
heeft kunnen brengen. Inderdaad zijn het strafrecht en het overgroote 
deel van het burgerlijk recht onafgedaan gebleven. Maar daarnaast 
hebben het burgerlijk procesrecht, het strafprocesrecht, het handels¬ 
recht en eenige brokken van het burgerlijk recht de codificatie dan 


*) „Les habitans de chacun bailliage, sénéchaussée et gouvernement, sont per- 
suadés que les loix et nsages sous lesquelles ils ont vécu jusqu’è présent sont 
meilleures que les autres”. Lettre de Me Auzanet , bij Lamoignok, Recueil de» arrété Sr, 
Paris 1783, I, bl. XVIII. 

*) Zie Esmein, Procédure criminelle , bl. 185, noot 5. Een vinnig geschrift, dat over 
de ordonnance van 1667 inbield „des remarques fort hardies et dans des termes trés 
inBolens sur chaque article”, werd het imprimatur geweigerd. Uit den brief van den 

maakt, blijkt 

echter niet, of de schrijver tot zijn opzet door particularistische neigingen werd 
bewogen. De brief is te vinden bij Deppino, Correspondance adminütrative sou» le 
règne de Louit XIV , II, Paris 1851, bl. 176-177. 

») L'Etprit de» Loi ,, Hvre XXIX, chap. XVIII. 


procureur-generaal De Harlay aan Colbert, die daarvan melding 
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toch bereikt. Dat resultaat is waarlijk al niet gering. Is het nu noodig, 
ter verklaring van het feit, dat het Ancien Régime de algemeene wetgeving 
niet in haar geheel heeft weten tot stand te brengen, aan te nemen dat 
de wensch in die richting maar half leefde ? Men zie wat er nu gebeurt 
bij ons, en elders in West-Europa. De herziening van het Wetboek 
van Koophandel is thans in Nederland een vurige wensch van be¬ 
langhebbenden; ontwerpen liggen klaar sedert tientallen van jaren en 
wij schrijven 1919, zonder dat de herziening is tot stand gekomen. En 
dit is vooral hierom het geval, omdat die wijziging met zoovele be¬ 
zwaren gepaard gaat. Het Ancien Régime moest niet herzien, maar 
voor het eerst de rechtsstof in wetboekvorm gieten. De groote weer¬ 
stand tegen de codificatie is ook daar niet voortgekomen uit de ge¬ 
hechtheid des volks aan zijne plaatselijke instellingen of uit de on¬ 
verschilligheid der regeering of uit de innerlijke staatkundige ver¬ 
snippering des lands of uit gebrek aan maatschappelijken samen¬ 
hang *), maar uit de moeizaam bedwingbare stof zelve. 

Van deze voorstelling vinden wij herhaaldelijk de duidelijke sporen. 
Pusbort was van de medewerkers van Colbert de allermoedigste 2 ). 
Hij durft de taak wel aan, maar hij weet wat hem wacht: „J’ay effleuré 
le travail que je vous avois proposé, concernant les ordonnances; mais 
j’ay reconnu que c’estoit un ouvrage d’une prodigieuse estendue et 
d’épineuse discussion” 3 ). De groote moeilijkheid kwam eerst recht 
naar voren, toen men, onder Lodewijk XV, in ernst ging denken aan 
de codificatie van het burgerlijk recht. Toen stond met bewonderens- 
waardigen moed tegenover de onderneming de kanselier Daguebseau 4 ). 
Maar ook hij ontveinsde zich niet met welke bezwaren hij zou te kampen 
hebben: „Personne ne disconviendra de 1’utilité de ce dessein; mais il n’y 
aura peut-être aussi personne qui ne soit encore plus frappé de la 
difficulté de son exócution. L’entreprise est sans doute longue, vaste et 
pénible. 6 ). Zoo voelde de man, die de hand met kracht aan het 

werk geslagen had. Maar ook de geleerden en de publicisten waren 
zich bewust van de moeizaamheid der onderneming. Bretonnier noemt 
de unificatie van het heele recht „chose trop difficile, et pour ainsi 


*) Vooral deze laatste motieven worden allerschromelybst overdreven, o. m. door 
Laurent en Sagnac. 

*) Zie Esmejn, Procédure criminelle , bl. 187. 

*) Clément, Lettres, i/utructions et mémoires de Colbert , VI, Paris 1869, bl. 368. 

*) Zie Oeuores , uitg. Pardessus, Paris 1819, XIII, bl. 202 en 207—208. 

*) Oeuvres, XIII, bl. 202. 
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dire impossible” *). Dit inzicht was zelfs doorgedrongen tot den onver- 
beterhjken optimist, den abbé De St. Pierre, die daarom de stuks¬ 
gewijze codificatie aanbeval: „former de tems en tems les ordonnances 
faciles k mettre en loi generale” 2 ). Ja, Voltaire, die den bestaanden 
toestand zoo bitter had gehekeld en vaag den uitweg had gewezen, 
met het gemakkelijk gebaar van den man, die ver-af staat bij den 
arbeid zelf 3 ), had in den grond zijns harten toch allen eerbied voor 
het werk van den opbouw 4 ). 

Hierom is de ondernomen codificatie niet voltooid, omdat die vol¬ 
tooiing zoo ontzaglijk moeizaam in haar werk ging, als gevolg van de 
innerlijke weerbarstigheid der stof. Maar de wensch des volks bestond, 
sedert de XVI® eeuw duidelijk uitgesproken, ondanks eenigen weer¬ 
stand van de plaatselijke enghartigheid. En het streven der Kroon is 
ernstig in de richting van de tijdsbehoefte gegaan. 

Zoo zet het werk der Revolutie in. De volkswensch komt nu geweldig 
naar voren. Ook nu niet als een eenparige wensch van allen. Maar de 
natie als geheel verlangt vurig en eischt met klem algemeene wet¬ 
boeken, herziening van het reeds gecodificeerde, daarnaast codificatie 
van het nog niet gecodificeerde. Het is opnieuw noodig met nadruk 
de aandacht hierop te vestigen, omdat een twintigtal jaren geleden een 
gezaghebbend Fransch schrijver eene andere voorstelling gegeven heeft. 
Yolgens hem zou uit de cahiers van 1789 — dien onvergelijkelijken 
spiegel van wat er leefde in het Frankrijk dier dagen — niets anders 
spreken dan het verlangen der natie naar herziening van het procesrecht: 
„II n’y a qu’un petit nombre de cahiers qui pensent k la réforme ou 
k 1’unité des lois civiles elles-mêraes”. Men zou dit over het algemeen 
verkeerd hebben begrepen, omdat men over het hoofd zag, dat in de 
taal der doléances, „code civil” niet beteekent „burgerlijk wetboek”, 
maar de ordonnance van 1667, dit is dus de regeling van burgerlijk 
procesrecht 5 ). Het onderzoek naar de beweegredenen van het volks- 

•) Reeueil, Paris 1753, bl. LVIII. 

*) Mc moiré pour diminuer le nombre des procés, Paris 1725, bl. 19—20. 

*) Zie hierboven bl. 224. 

*) „Louis XIV voulut en même temps faire des choses plns grandee et d’une 
utilité plus générale, mais d’une exécution plus difficile; c'était do réformer les lois”. 
Précis du siècle de Louis XIV, Oeuores , uitg. Renouard, Paris 1819, XVIII, 
bl. 196. 

5 ) Saonac, t. a. p., bl. 8—12, met name bl. 10, noot 3. De laatste (derde) druk 
van Viou.F.T, hierboven aangehaald, staat reeds onder Sagnac's invloed. Zie bl. 
250, noot 3. 
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ingrijpen in 1789, dat volgt, zal ons tevens iets leeren omtrent de 
juistheid dezer bewering. 

II. 

Wij hebben vroeger gezien, dat de codificatiebeweging van het 
Ancien Régime werd gedreven door drie stuwkrachten, door het streven 
naar rechtseenvormigheid, rechtsvereenvoudiging en rechtsveiligheid, 
terwijl daarbij tegelijkertijd een drietal bijkomende oogmerken werden 
nagejaagd. Het is niet moeilijk, die draden terug te vinden in de volks¬ 
beweging, die den wetgevenden arbeid van de Revolutie heeft 
uitgelokt. 

De natie vraagt allereerst en met luide en duidelijke stem de codi¬ 
ficatie ter wille van de rechtseenvormigheid voor geheel het land. Dat 
leert ons vóór al het andere de doorlezing van de cahiers van 1789 x ). 
Somtijds wordt slechts gevraagd een eenvormig procesrecht. Zoo door den 
derden stand van Anjou: „un code civil.. uniforme pour tout le royaume”, 
terwijl het alleen te doen is om te „simplifier la procédure” 2 ). Of door den 
adel van Montpellier: „révision des codes civil et criminel et... rédiger 
un plan de législation uniforme”, met de bedoeling „de simplifier les 
formes” 3 ). Of er worden gevraagd „de nouveaux codes .. uniformes dans le 
royaume” 4 ), of „un code tant civil que criminel” 6 ), of „un nouveau 
code civil et criminel commun k tout le royaume” H ), of „la confection 
d’un code civil national” 7 ), of „l’établissement d’un code civil, et 
criminel si promis, si désiró”, en wel „d’un code général” 8 ), of „un 

*) Wij hoaden ons in hoofdzaak aan de uitgave der cahiers in de zes eerste deelen 
der Archive» parlementaire», aan te halen als A.P. Deze is niet volledig. Vele wen- 
schen, geformuleerd in de klein-plaatselijke vóórvergaderingen der standen, zjjn 
neergelegd in stukken, die ten deele nog altgd in handschrift zgn big ven sluimeren, 
ten deele zgn uitgegeven door plaatselijke genootschappen en hunne organen. Zjj 
moesten buiten beschouwing blgven, om de eenvoudige reden dat dit materiaal weer 
niet in ons land aanwezig is en gedurende de oorlogsjaren niet in Frankrgk kon 
worden geraadpleegd. Alleen voor Pargs, binnen en buiten de muren, beschikken 
wg over volledige gegevens, samengebracht in het werk van Chassin, Les Election» 
et let cahier» de Parit en 17€9, I—IV, Paris 1888—1889. Men kan echter veilig 
aannemen, dat het hier verwerkte ons een zuiver beeld van den toestand geeft. 

*) A. P ., II, bl. 42. 

*) A.P., IV, bl. 46. 

*) Tiers Foix, A. P., IV, bl. 283. 

*) Tiers Chavenay, A.P. , IV, bl. 418. 

•) Tiers Quimper, A. P., V, bl. 515. 

') Clergé Rhodez, A. P., V, bl. 552. 

') Noblesse Annonay, A.P., II, bl. 47. 

24 
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seul code de lois tant civil que criminel. . dans le royaume” ! ), 
telkens in verband met klachten over den langen duur der processen 
of andere, die er op wijzen, dat hier bedoeld wordt een wetboek van 
procesrecht, gemeenlijk een regeling van het burgerlijk proces en van 
het strafproces. Soms wordt de eisch der codificatie ter wille van de 
nationale rechtseenheid in zoo algemeene bewoordingen gesteld, dat 
niet met zekerheid kan worden onderscheiden, welke rechtsstof wordt 
bedoeld: „une seule et même loi par écrit pour tout le royaume” 2 ); „une 
seule loi dans le royaume” 3 ); „que les lois. . dans le royaume, soient 
uniformes” 4 ). Juist de algemeenheid der formuleering doet hier reeds 
vermoeden, dat zij niet mag worden opgevat als beperkt tot het procesrecht. 

Maar in tal van gevallen wordt met ronde woorden de codificatie 
van het burgerlijk recht 5 ) geëischt ter bereiking van de nationale 
rechtseenheid. Wanneer de derde stand van Chartres vraagt „abrogation 
des coutumes; établissement d’un code national” 6 ), of de derde stand 
van Cambrai „dans tout le royaume qu’une seule et même coutume” ?), 
of de derde stand van Montignac „une uniformité si désirable” tegen¬ 
over „la variété de la jurisprudence dans les différentes provinces” 8 ), 
of de derde stand van St. Germain „qu’il soit dressé un corps de droit 
coutumier unique et général pour tout le royaume” 9 ), of de parochies 
van St. Nicolas en St. Vincent (P. h. 1. m.) „qu’il n’y ait dans le 
royaume. . qu’une coutume” 10 ), of de derde stand van Louvres 
„qu’il y ait uniformité de coutumes” 11 ), of de derde stand van Eaubonne 
„une seule loi universelle et coutumière” 12 ), of de geestelijkheid van 
Montreuil „une coutume uniforme dans tout le royaume”, en deze dan 

') Tiers Jouy, A. P., IV, bl. 625. In gelijken geest: Noblesse Thimerais, A.P., 
II, bl. 654; Tiers Villiers-le-Bel, A.P., V, bl. 209 — 210; Tiers Nemours, A.P., 
IV, bl. 179; Tiers St. Gratiën, A.P., V, bl. 80 en 81. 

*) Ornans, A.P., , III, bl. 169. 

J ) Tiers Andressy, A.P. , IV, bl. 294. 

*) Tiers Wasigny, A. P., VI, bl. 233. 

8 ) Om een nieuw wetboek van koophandel vraagt men slechts bij hooge uitzon¬ 
dering. Zoo de derde stand van Auvergne, A.P., VI, bl. 694; Tiers St. Nicolas- 
des-Champs, Chassin, II, bl. 455; Tiers Paris, Enfants-Rouges, Chassin, II, bl. 456; 
Tiers Paris, Filles St. Thomas, Chassin, II, bl. 442. 

«) A. P., II, bl. 634. 

’) A.P., II, bl. 524. 

•) A. P., V, bl. 345. 

•) A.P., V, bl. 77. 

<°) A.P., IV, bl. 689. 

«') A.P. , IV, bl. 662. 

« *) A. P., IV, bl. 496. 
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noemt „le code national”*), of de adel van Lyon „un code. . qui 
régisse uniformement les personnes et les biens” in de afdeeling „prin¬ 
cipes de la justice”, in tegenstelling tot de afdeeling „formes de la 
justice” 2), of de derde stand van Yienne „de rassembler cc qui est 
utile de conserver des lois romaines, des coutumes et des ordonnances 
du royaume et d’en former un code national” 3 ), of de derde stand 
van Charly-8ur-Marne „donner un corps de lois.. uniforme pour tout 
le royaume, touchant les personnes, les biens, les actions” 4 ), — dan 
wordt daar telkens gevraagd samenbrenging van het materiëele bur¬ 
gerlijk recht in één wetboek, ter wille van de nationale rechtseenvor¬ 
migheid. En wanneer de adel van het 19e departement van Parijs 
middelen beraamt, om te kunnen „opérer avec plus de confiance et de 
perfection le grand et important ouvrage du code national” 0 ), dan 
wordt daarmede de algemeene wetgeving voor het land bedoeld. Af¬ 
zonderlijke vermelding verdient de krachtige formuleering van den 
eenheidswensch door den derden stand van Mirabeau, ten bewijze dat 
ook in de landen van het „droit ecrit” het wetboek begeerd werd, welk 
bewijs in den' loop dezer verhandeling herhaaldelijk zal worden versterkt. 
De formuleering luidt: „Que le nouveau code füt universel pour la 
France. On espère que le patriotisme des députés déterminera les 
petits attachements aux coutumes locales” 6 ). Dezelfde gedachte ligt 
ook, zij het niet zoo dadelijk zichtbaar, ten grondslag aan den 
wensch van de geestelijkheid van Sens „de rendre la législation uni- 
verselle et uniforme”, zoodat er zij „une seule loi (materiëel) et une 
seule forme (processueel) :.dans toute 1’étendue du royaume” 7 ); aan 
het verlangen van de geestelijkheid van Lyon, die eischt „un code 
franyais” naast „la réforme des ordonnances civiles et criminelles”, 
alles zóó „que tous les Francais n’aient qu’une seule loi” 8 ). 

Menigmaal maant het besef van de reusachtige moeilijkheid der 
taak tot een zekere bescheidenheid in de formuleering der wenschen. 
Intusschen mag die omzichtigheid van uitdrukking niet misleiden. Men 
begeert in den grond der zaak hetzelfde. Zoo verzwakt het cahier 

«) A.P., IV, bl. 60. 

*) A. P., III, bl. 605. 

*) A. P., III, bl. 84. 

*) A. P., IV, bl. 406. In gelijken geest nog: Tiers Nemours, A. P., IV, bl. 
178 en 179. 

‘) Chassin, II, bl. 289. 

•) A. P., VI, bl. 352. 

T ) A. P., V, bl. 751. 

«) A. P., III, bl. 600. 


Digitized by Google 


Original from 

INDIANA UNIVERSITY 



366 DE VERWACHTING IN 1789 TEN AANZIEN VAN DE CODIFICATIE. 

général du Tiers de Paris zijn grootsch opgezet plan, „de refondre 
toutes les lois anciennes et nouvelles, civiles et criminelles, et de far¬ 
mer une loi universelle, qui embrasse toutes les matières et gouverne 
toutes les propriétés et toutes les personnes soumises k la domination 
fran^aise”, door de inlassching „autant qu’il sera possible” 1 ). 
Zoo vraagt de derde stand van Fisraes „un nouveau code de juris- 
prudence civile et criminelle, général & tout le royaume .. k 1’efFet 
de quoi refondre et réduire, s’il est possible, toutes les coutumes 
en une seule” 2 ). Zoo wil de derde stand van Youvant „réduire, 
s’il est possible, dans un seul code uniforme pour tout le royaume 
..les difFérentes coutumes du royaume ..tellement multipliées 3 ); de 
derde stand van Fleury „établir, s’il etait possible, les lois unifor- 
mes, k la place des coutumes si difFérentes entre elles, et dont les 
provinces devraient se départir pour le bien et 1’ intérêt général” 4 ); 
de geestelijkheid van Blois „réformer les codes civil et criminel” en 
„diminuer le nombre des coutumes qui régissent les difFérentes par- 
ties du royaume, afin de parvenir unjour, s’il est possible, k n’avoir 
qu’un seul code national” 5 ); de derde stand van Lyon „établir un 
code uniforme, s’il est possible, pour tout le royaume ..pour que 
chacun puisse y trouver, sans efFort, le tableau de ses devoirs 
et de ses droits” (dus ongetwijfeld materiëel-rechtelijk) 6 ); de derde 
stand van Perche „la réformation des coutumes ..en leur donnant 
pour base des principes de droit commun et la plus grande unifor- 
mité possible” 7 ). Nog bescheidener zijn de voorstellen van den 
derden stand van Senlis, die wil „examiner toutes les coutumes et 
les faire accorder autant qu’il sera possible avec la loi géné¬ 
rale” 8 ), en van de universiteit van Orleans, die als haar verlangen 
uitspreekt „qu’on rappel&t toutes les coutumes k 1’unité sur toutes les 
matières qui en sont susceptibles” 9 ). 

De tempering van de generaliseering vervloeit van zelf tot behoud 
van het particularisme. De derde stand van Amiens brengt naar voren 


') A. P., V, bl. 288. 
*) A. P., VI, bl. 230. 
») A. P., V, bl. 424. 
*) A. P., IV, bl. 548. 
s ) A. P., II, bl. 377. 
•) A. P., III, bl. 610. 

7 ) A. P., V, bl. 326. 

8 ) A. P., V, bl. 739. 
») A. P., VI, bl. 673. 
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„combien il serait important de faire cesser cette diversité de cou¬ 
tumes” en draagt aan zijne afgevaardigden op, te bevorderen „qu’il 
soit pris des mesures pour ramener, autant que les circonstances et 
les moeurs locales le permettront, les coutumes è. 1’unité désirable,” 
echter met deze toevoeging., „au moins pour chaque province” 1 ). 
Daarmede ploft de algemeene codificatiegedachte, ondanks de goede 
bedoeling, weer in het plaatselijk particularisme terug. Die goede 
bedoeling vervaagt nog meer in de opvatting van den derden stand 
van Montargis, die wel wil aansturen op „la réunion de toutes les 
coutumes”, dadelijk binnen de grenzen der plaatselijke gevoeligheid, 
„autant qu’on pourra le faire sans blesser les moeurs et les droits 
des différente8 provinces”, maar dezen opzet verwatert door de toevoe¬ 
ging „telle au moins qu’il n’y en ait qu’une seule dans 1’étendue de 
chaque baillage” 2). De derde stand van Gien ontziet de gewestelijke 
gevoeligheid met dezelfde woorden: „on travaillera & la réunion des 
coutumes autant qu’on pourra le faire sans blesser les moeurs et les 
droits des différentes provinces” 8 ). De derde stand van het land van 
Yendöme wil wel „reduire toutes les coutumes du royaume dans une 
seule”, maar maakt voorbehoud ten aanzien van die allertaaiste aller 
plaatselijke rechtsmateries, het erfrecht, „avec des modifications relati- 
vement k la manière de succéder” 4 ). De derde stand van Dourdan 
wenscht een algemeen burgerlijk wetboek als ius commune, „un corps 
de droit coutumier général de tous les articles communs è. toutes les 
coutumes des différentes provinces et baillages”, maar, naast dit ge- 
meene recht voor het koninkrijk, het particuliere recht der plaatse¬ 
lijke regelingen te behouden, „que toutes les coutumes qb différentes 
provinces et baillages ne contiennent que les articles d’exception au 
coutumier général” 6 ). Een dergelijk standpunt nemen in de derde 
stand van Limours, wanneer hij vraagt „1’universalité des coutumes.. 
dans toute 1’étendue du royaume, avec distinction néanmoins.. des 
usagès locaux” 6 ), en de derde stand van Chalons, wanneer hij zijn 
wensch aldus formuleert: „que, pour remédier k la confusion de nos 
lois civile8, il soit dressé une loi générale qui soit le véritable droit 


‘) A. P., I, bl. 747. 

*) A. P., IY, bl. 28. 
*) A. P., III, bl. 408. 
') A. P., YI, bl. 123. 
*) A. P., III, bl. 252. 
«) A. P., IV, bl. 648. 
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du royaume, auquel les coutumes et la jurisprudence particuliere 
k chaque province feront seules exception” 1 ). 

In deze voorstellingen houden de rechtsnationaliseering en het par¬ 
ticularisme elkander in evenwicht. Toch leeft daarin nog het verlangen 
naar rechtseenvormigheid, al weet het zich niet voldoende los te 
maken van de plaatselijke enghartigheid. Om het beeld volledig te 
maken, worde hieraan toegevoegd, dat ook het kortzichtig particu¬ 
larisme, dat voor de nationale eenheid in het geheel geen oog had, 
zijn weerklank vindt in de cahiers van 1789, waarin uit alle hoeken 
van Frankrijk de wenschen en inzichten des volks samenvloeien. Tus- 
schen de rechtsnationaliseering en het meest enge plaatselijk particu¬ 
larisme is een tusschenstelsel denkbaar: de provincialiseering van het 
privaatrecht met afschaffing van de plaatselijke coutumes. Dit stand¬ 
punt wordt ingenomen door den derden stand van Nantes voor de 
eigen provincie, Bretagne: „la coutume de cette province sera., 
également (réformée) et tous les usements locaux seront supprimés” 2 ) 
en door den adel van St. Quentin voor het heele land: „dans chaque 
province qu’une seule et même coutume” 3 ). Voor zoover ik heb kun¬ 
nen nagaan wordt slechts driemaal gevraagd verbetering van de gel¬ 
dende coutumes, dus middellijk bestendiging van den bestaanden toe¬ 
stand van bonte plaatselijke rechtsverscheidenheid. En wel: de geeste¬ 
lijkheid van Ponthieu, die, zeer bekrompen of zeer bescheiden, de her¬ 
ziening eischt van haar eigen coutume : „la réforme.. principalement de la 
coutume de Ponthieu” 4 ); dan de adel van Caen en de derde stand van Calais 
en Ardres, die de herziening der coutumes aanbevelen voor het gansche 
land” 5 ). Ten slotte worde vermeld, dat de derde stand van Colmar 
vroeg om aanvulling van het costumiere recht: „que dans les provin- 
ces oü il n’y a pas encore de coutume écrite, il soit rédigé des coutumes 
sur les matières de la communauté conjugale, des successions ab in- 
testat.., sur les retraits, en un mot sur tout ce qui est de coutume 
locale” 6 ). Dat was het standpunt van de XVe en XVIe eeuw. Te 

') A. P., II, bl. 598-599. 

*) A. P., IV, bl. 95. 

*) A. P., V, bl. 652. 

*) A. P., V, bl. 428. 

*) Noblesse Caen: „II sera., nommé par les états de la province, une commis- 
sion.. pour travailler d’accord 4 la réforme de la coutume". A. P., II, bl. 490. 
Tiers Calais et Ardres: „Qu’il soit procédé 4 une nouvelle rédaction des lois 
coutumières”. A. P., II, bl. 513. 

•) A. P., III, bl. 13. 
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Colmar had men blijkbaar in het geheel niet begrepen, dat een nieuwe 
tijd komende was. 

Het gegeven overzicht leert ons iets omtrent het bestaan van het 
volksverlangen naar codificatie in 1789 en omtrent hetgeen aan 
dat volksverlangen ten grondslag lag. Op het eerste punt komen wij 
nader terug. Wat het andere punt betreft, mogen wij vaststellen, dat 
de wensch van rechtseenvormigheid voor geheel Frankrijk, als reactie 
tegen de als noodlottig voor het rechtsleven gevoelde nationale rechts¬ 
verscheidenheid, sterk naar voren komt en aanzet tot het vragen om 
algemeene codificatie op het stuk van procesrecht — dat was niet 
betwist, noch voor het civiele, noch voor het strafproces — maar 
daarnaast ook op het stuk van het materiëele burgerlijk recht. Hierin 
vinden wij den éénen draad terug van de geestesbeweging, die onder 
het Ancien Régime in de richting van de codificatie had gedreven. 

m. 


Wij gaan nu zoeken naar den tweeden draad: het streven naar 
rechtsvereenvoudiging, gericht tegen de rechtsverwarring en rechts- 
versnippering, als gevolg van de veelheid der rechtsbronnen binnen 
denzelfden plaatsehj ken rechtskring. 

„II y a longtemps que la France éprouve le besoin d’un code clair, 
simple, d’une application facile” *). Deze ontboezeming van den derden 
stand van Claraart geeft het algemeene thema aan. Ziehier de varian¬ 
ten: „Un code civil si simple, si clair, si méthodique et si précis, qu’il 
pourra être k la portée de tous les esprits” 2 ) —; „la loi civileet criminelle.., 
dès le moment qu’elle sera claire et distincte.. ne foumira plus ce chaos 
atroce de significations, de requêtes, de procédures contre lesquels la fortune 
la plus assurée vient échoir” 3 ) — ; „un code national civil, qui puisse être 
étudié et connu par toutes les classes de citoyens” 4 ) —; „la réformation du 
code civil et criminel, dont le but doit être.. de porter enfin la lumière dans 
ce labyrinthe obscur oh s’égarent tous les jours, tant de malheureux plai- 
deurs” 6 ) — ; „un nouveau code civil et criminel pour rendre la procédure 


*) A. P., IV, bl. 442. 

») Tiers St. Gratiën, A. P., V, bl. 80. 

*) Olergé Clermont en Beauvoisis, A. P., II, bl. 746. 

*) Tiers Dombes, A. P., VI, bl. 69. Ongeveer gelijkluidend Tiers Bourg d’Ecouen, 
A. P., IV, bl. 510. 

*) Clergé Mantes, A. P., III, bl. 658. 
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plus simple, plus prompte” 1 ) —; „des lois simples, claires et précises” 2 ) —; 
„un code de lois civiles et criminelles, clair et précis” 3 ) —; „les codes 
civil et criminel.. clairs et intelligibles pour tous les citoyens” 4 ) —; 
„des lois.. claires et k la portée de tous” 5 ) —; „une législation 
claire.. et précise” 6 ) —; „réforme claire et précise dans le code 
civil et criminel” 7 ) —; „des lois moins compliquées” 8 ) —; „la 
simplification des lois,.. la réforme des codes civil et criminel” 9 ) —; 
„la réformation des codes civil et criminel, 1’incertitude des lois multi- 
pliant les procés é 1’infini” 10 ) —; „réforme.. du code civil et 
criminel”, naar aanleiding van „1’incertitude des lois civiles” n ) —; 
„un nouveau code civil et criminel .. dont les dispositions claires 
et précises”.. 12 ) —; „de nouveaux codes, claires et précis” 13 )—; „un 
code.. clair, précis et assez è la portée de tout le monde” 14 ) —; 
„un nouveau code de jurisprudence civile et criminelle .. lequel soit 
auBsi clair que précis” 15 ) —; „un nouveau code civil et criminel 
le plus simple possible” 10 ). Eigenaardig in dit verband is ook de 
soms gestelde eisch, dat de nieuwe wetboeken in de landstaal moeten 
worden gesteld 17 ). Het Latijn als rechtstaal van vele bronnen had de 
heerschende verwarring nog bevorderd. 

In al deze uitlatingen is sprake van het wetboek van procesrecht of 
van de beide wetboeken van procesrecht. De ordonnances van 1667 


') Tiers Bigorre, A. P., II, bl. 360. 

*) Tiers St. Vincent-de-Longassier, A. P., VI, bl. 421. 

*) Tiers Lassy, A. P., IV, bl. 642. 

% ) Noblesse Reims, A. P., V, bl. 527. 

*) Noblesse Thimerais, A. P., II, bl. 642. 

•) Tiers Villiers-le-Bel, A.P. , V, bl. 210. 

T ) Tiers Puy, A. P., V, bl. 469—470. 

«) Tiers Saclay, A. P., V, bl. 65. 

•) Clergé Auxois, A. P., II, bl. 127—128. 

,0 ) Tiers Tremblay, A. P., V, bl. 142. 

««) Tiers Ciotat, A.P. , VI, bl. 324. 

1 *) Tiers Quimper, A. P., V, bl. 515. 

«*) Tiers Foix, J.P., IV, bl. 283. 

>*) Tiers Lyon, A.P., III, bl. 610. 

1 ‘) Tiers Fismes, A.P. , VI, bl. 230. 

1 •) Tiers Amiens, A. P., I, bl. 747. En meer dergelyke: Tiers Neauphle-le- 
Ch&teau, A,P ., IV, bl. 753; Clergé Clermont Ferrand, A. P., II, bl. 762; Noblesse 
Mtlconnais, A. P., III, bl. 625; Cbennevières-sur-Marne, A.P. , IV, bl. 426; Tiers 
Fo88es, A.P. , IV, bl. 562. 

,T ) Aldus Tiers Jouy, A.P., IV, bl. 625; Clergé Lyon, A. P., III, bl. 600, Tiers 
Toulon, A. P., V, bl. 789; Tiers Compans-la-Ville, A.P., IV, bl. 457. 
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en 1670 hadden blijkbaar de gewenschte ontwarring en klaarheid niet 
gebracht. Het recht was zoolang uit verschillende hoeken gekomen, dat 
de toestand ingewikkeld en duister was gebleven, ook nadat een alge- 
meene regeling beproefd was. Juist op het stuk van procesrecht knelde 
die verwarde ingewikkeldheid zeer pijnlijk omdat zij de oorzaak was 
geworden van de veelheid der instanties. Yandaar de algemeenheid van 
den uitgesproken wensch: men verwachtte van de codificatie klaarheid 
en vereenvoudiging. 

Bestond nu de wensch naar codificatie ter wille van de rechtsvereen- 
voudiging ook voor het materiëele burgerlijk rechtP Het algemeene 
cahier van den derden stand van Parijs schetst den bestaanden toestand 
als: „un assemblage informe de lois romaines et de coutumes barbares, 
de règlements et d’ordonnances saus rapport avec nos moeurs, comme 
sans unité de principe”. Dat deze karakteriseering niet enkel betrekking 
heeft op het procesrecht, doch integendeel vóór alles het materiëele 
privaatrecht beoogt, spreekt duidelijk uit hetgeen volgt. Panjs wenscht 
toch „une loi universelle, qui embrasse toutes les matières et gouverne 
toutes les propriétés”. Yoor wien hierdoor nog niet overtuigd is — 
dezulken als Sagnac! —, wordt elke mogelijkheid van twijfel wegge¬ 
nomen door de toevoeging, dat den afgevaardigden vooral wordt op 
het hart gedrukt, met de herziening van het proces een aanvang te 
maken l ). Nog veel beslister en duidelijker is de klacht van den derden stand 
van Charly-sur-Marne. Ge wenscht wordt: „un corps de lois.. touchant 
les personnes, les biens, les actions”. En dan volgt de motiveering: „au 
lieu de cette multitude d’ordonnances éparses, et de cette multitude de 
coutumes générales et locales, bizarres, contradictoires, insuffisantes ..” 2 ). 

En zoo gaat het voort. Herhaaldelijk wordt de codificatie van het 
burgerlijk recht gevraagd in de hoop, de rechtsvereenvoudiging voor 
deze stof te bereiken. Soms wordt daarbij vooral gedacht aan de ver¬ 
warring, welke de ordonnances hebben gesticht. De derde stand van 
Jagny wil „la refonte générale des lois civiles et criminelles, rédigées 
et simplifiée8 de manière 4 être entendues de tout le monde; chaque 
chef de familie, en se procurant ce code, aura un mentor qui lui 
servira de guide dans toutes ses affaires” 8 ). De parochie Essones 
(P. h. 1. m.) eischt: „la loi doit être une”, als bolwerk tegen „tant de 
contrariétés de nos ordonnances, que nos codes sont si volumineux, et 

«) A. P., Y, bl. 288. 

*) A.P ., IV, bl. 406. 

») A.P ., IV, bl. 611. 
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notre jurisprudence si incertaine” 1 ). Gemeenlijk wordt het breedere 
standpunt ingenomen, dat zich zoowel tegen de coutumes als tegen de 
ordonnances als draagsters der rechtsverwarring richt. De derde stand van 
Orme8son-en-Brie klaagt over „le droit.. incertain, faute d’être déterminé 
d’un manière précise par les coutumes et les ordonnances” 2 ). De derde 
stand van Nemours remonstreert tegen: „la variété des coutumes, 
1’imperfection des ordonnances, la multitude des commentaires, la 
complication des formes, 1’influence des usages, la diversité des arrêts 
de réglement, et 1’incertitude de la jurisprudence”. Het redmiddel wordt 
gezocht in: „un bon code civil général pour toutes ses provinces” 3 ). 
De derde stand van Melun dringt aan op de herziening van de wet¬ 
boeken van procesrecht en vraagt bovendien „qu’il soit fait un corps 
de droit qui délivre la nation de 1’incertitude et de la fluctuation de la 
jurisprudence” 4 ). De derde stand van Brest verlangt „un code général 
de loi8 M , om een einde te maken aan de „nécessité humiliante oü Ton 
a été jusqu’ici de se diriger par les lois romaines ou celles de nos 
voisins” 5 ). 

Al deze stemmen komen uit het costumiere Frankrijk. Ook in het 
Zuiden wekt de rechtsverwarring het verlangen naar samentrekking van 
het recht. De derde stand van Toulon stelt voor te „rassembler (les lois 
romaines) avec méthode.., fondre dans une seule plusieurs des lois 
incohérentes ou qui se contrarient” 6 ). Regelrecht op het wetboek aan 
stuurt de derde stand van Riom, die aan zijne afgevaardigden deze 
opdracht meegeeft: „en ce qui regarde le code civil, les lois romaines, 
les coutumes des provinces qui ont acquis force de loi, et les lois du 
royaume, seront fondues en un seul code” 7 ). Aan de codificatie 
van het recht der ordonnances denkt bij voorkeur de geestelijkheid 
van Villeneuve-de-Berg; „que le code immense de droit francais 
et le recueil qu’il est donné 4 peu de personnes de se procurer, 
et a aucun de bien le comprendre, d’ordonnances, édits, déclarations, 
arrêts, etc., füt rédigé en un seul corps de droit sous différents titres, 
supprimant tous les articles abrogés, inutiles, répétés” 8 ). In algemeene 


>) A. P., IV, bl. 532. 

*) A.P ., IV, bl. 777. 

3 ) 4.P., IV, bl. 178 en 179. 
*) A.P ., III, bl. 745. 

‘) A.P ., II, bl. 470. 

•) A.P ., V, bl. 789. 

7 ) A.P., V, bl. 571. 

«) A.P ., VI, bl. 703. 
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termen is gehouden de wensch van de geestelijkheid van Lectoure: „la 
simplification et la réfonnation des lois civiles et criminelles, de manière 
qu’elles ne soient plus un dédale impénétrable, et qu’elles puissent servir 
de régie fixe, claire et précise” x ). Teekenend voor den tijdgeest is het 
welsprekend — nomen omen! — betoog van den derden stand van 
Mirabeau: „Les nouveaux codes doivent être tels que chaque citoyen 
puisse connaltre les lois de son pays, sans être obligé d’avoir recours 
a la funeste érudition des gens du palais, qui.. citent, pour détruire 
la loi positive, des actes de notoriété, des usages, des maximes, des 
jurisprudences, des règlements, des arrêts, 1’opinion d’un commentateur, 
d’un Grec, d’un Romain, d’un Chinois, et qui, de cette manière, égarent 
et ruinent les clients” 2 ). 

Het ligt voor de hand, dat ook zij, die gruwden van de plaatselijke 
recht8verwarring, door de ontzaglijkheid der onderneming werden 
afgeschrikt. Ook dit streven naar codificatie heeft zijne offers aan het 
particularisme gebracht. Zoo durft de derde stand van Agen — ook 
deze stem komt uit de landen van het „droit écrit”! — zijne verwachting 
niet tot de eenheidswetgeving opdrijven: „on pourrait espérer de faire 
disparaitre, en grande partie, cette bigarrure de coutumes qui dé- 
parent la 

voor, „de diminuer 1'extréme diversité des coutumes, en réunissant en 
une seule celles dont les dispositions ont plus de concordance et d’ana- 
logie entre elles” 4 ). De geestelijkheid van Montargis wil zich desnoods 
met rechtsprovincialisme tevreden stellen, mits dit dan ook worde 
gewaarborgd: „1’amas de plusieurs lois et de plusieurs coutumes qui 
régis8ent souvent une même province, devient le désespoir de ceux qui 
sont forcé8 de s’engager dans eet obscur dédale;.. qu’il n’y ait 
désormais qu’une loi et une coutume, du moins dans chaque province” 6 ). 
Men ziet: het zijn alle concessies aan het particularisme, noodgedwongen 
gedaan. De codificatie wordt niet in-eens gevraagd, omdat zij vooralsnog 
onbereikbaar schijnt. Alleen de derde stand van Clermont-Perrand 
neigt, met open oog voor de heerschende rechtsverwarring, vrijwillig 
tot het particularisme. De oorzaak der kwaal wordt gezocht in de 
ordonnances, welker „immense volume n’offre qu’un chaos obscur et 


législation fran^aise” 3 ). Zoo stelt de adel van Nancy bescheiden 


») A.P., II, bl. 67. 

*) A.P ., VI, bl. 352. 
*) A. P., I, bl. 689. 

*) A.P., IV, bl. 81. 
*) A. P., IV, bl. 18. 
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impénétrable”. Wanneer dan de hoop gesteld wordt op ,un code qui 
embra8se les différentes parties de notre législation”, dan is dit bedoeld 
als een codificatie van de ordonnances. Want de coutumes moeten in 
hare verscheidenheid worden geëerbiedigd: „les provinces du royaume 
ont des usages, des droits particuliers.. dont il faut respecter les 
différences. Chaque coutume a ses difficultés, ses caprices, ses in- 
justices” !). 

Zoo zien wij opnieuw, dat een strooming, die sinds lang in Frankrijk 
de geesten had voortgestuwd, in 1789 levendig is geworden onder 
het volk en van de ruime gelegenheid, welke de bijeen roeping der 
standen en hare voorbereiding bood, gretig gebruik gemaakt heeft om 
uiting te zoeken naar buiten. Het volk wenscht, nu meer bewust en 
meer uitgesproken dan vroeger, de codificatie ter wille van de rechts- 
vereenvoudiging, als tegenwicht tegen de schromelijke rechtsverwarring, 
die heerscht alom in den lande. Daarbij treden nog eens het procesrecht 
en het materiëele privaatrecht, nagenoeg bij uitsluiting, op den voorgrond. 

IV. 

De derde draad, die door de codificatiebeweging heen loopt, wijst aan 
een streven naar rechtsveiligheid tegenover het gezagsmisbruik van de 
Kroon en van den rechter. Het zal ons zonder veel moeite gelukken, 
ook deze stemming terug te vinden in de geestesgesteldheid des volks 
van het Revolutiejaar. 

De actie tegen de willekeur des konings speelt, voorzoover ik heb 
kunnen nagaan, in deze dagen nog geen rol, is althans niet tot uiting 
gekomen. De cahiers zijn integendeel nog gehouden in een toon van 
diepen uiterlijken eerbied voor de Kroon. Des te meer stort de 
verbittering der natie zich uit over de misbruiken van het rechterlijk 
gezag. En men hoopt, dat ook op dit stuk de codificatie uitkomst zal 
brengen. In de eerste plaats de herziene en beter gewaarborgde codi¬ 
ficatie van het procesrecht. In het geding, als beklaagde en als burger¬ 
lijke partij, had men van aangezicht tot aangezicht tegenover de willekeur 
der hoogere en vooral der lagere rechters gestaan. Het allermeest in 
het strafproces, waarin, bij de onmenschelijke wreedheid van het straffen¬ 
stelsel dier dagen, de onveiligheid kon worden tot een ramp voor de 
bevolking. Men gruwde van het strafproces als van „un mystère fatal 


') p -, II, bl 771-772. 
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a la liberté et dange reux pour 1'innocence” *), „funeste k la vie des 
citoyens” 2 ). En zoo wordt, ter wille van de rechtsveiligheid, aange¬ 
drongen op de codificatie of liever op de herziening van het immers 
reeds door de ordonnances van 1667 en 1670 vaatgelegde procesrecht, 
van het procesrecht in het algemeen, met name van het strafproces, 
een enkele maal van het burgerlijk proces in het bijzonder. 

Yan het procesrecht in het algemeen: de derde stand van Puiseaux 
vraagt „une loi (in den samenhang: wetboek van procesrecht) de laquelle 
les juges ne puissent jamais s’écarter” 3 ). De derde stand van Neauphle- 
le-Chüteau begeert „un code.. qui ne laisse rien ó, 1’arbitraire du 
juge” 4 ) of de derde stand van Clamart-sous-Meudan „un code.. 
qui. . ferme tout accès k .. 1’arbitraire” 6 ): Of de geestelijkheid van 
Clermont-en-Beauvoisi8 stelt aan een wetboek van procesrecht den eisch, 
dat het „ne peut ni ne doit être susceptible d’aucune interprétation 
arbitraire” 6 ). — Yoor het strafproces: de adel van Angoumois wil een 
wetboek, waarbij zullen zijn „les accusés mieux défendus” 7 ). De derde 
stand van Angoulême verlangt een „refonte générale” van de „lois 
criminelle8 M , die moeten worden „la sauvegarde de la vie et de la süreté 
des sujets” en waarbij niet meer, als in het verleden, men zal zien 
„de grandes erreurs devenir fatales k 1’innocence” 8 ). De derde stand 
van Armagnac et Isle Jourdain stelt den eisch: „refondre 1’ordonnance 
criminelle de 1670, afin de procurer aux accusés le moyen de se 
défendre” 9 ). De geestelijkheid van Auxerre formuleert een ongeveer 
gelijkluidenden wensch, hervorming van het wetboek, waarbij op den 
voorgrond staat „procurer aux accusés le moyen d’assurer leur défense” 10 ). 
Als de samenvatting dezer richting kan gelden de kernachtige uit¬ 
drukking van den derden stand van Fosses: „nous demandons que, pour 
la süreté des citoyens, les lois judiciaires soient réformées et surtout le 


•) Tiers Vienne, A. P., III, bl. 84. 

*) Tiers Cabrières d’Aigues, A. P., VI, bl. 269. Evenzoo Tiers Cncaron, A. P., 
VI, bl. 282, Tiers Peypin d’Aigues, A. P., VI, bl. 374, Tiers 8t. Martin-de-Brasque, 
A. P., VI, bl. 418. 

») A. P., V, bl. 45. 

*) A. P., IV, bl. 753. 

») A. P., IV, bl. 442. 

•) A. P., II, bl. 746. 

») A. P., II, bl. 5. 

*) A. P., II, bl. 12. 

») A. P., II, bl. 75. 

*°) A. P., II, bl. 110. 
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code criminel” 1 ). — Ten slotte wordt de codificatie van het burgerlijk 
procesrecht, om redenen van rechtsveiligheid, gewenscht door het algemeen 
cahier van den derden stand van Paris horB les murs: „la rédaction 
d’un code . . qui supprime, autant qu’il sera possible, toute occasion 
de déci8ion8 arbitraires” 2), evenals door den derden stand van Anjou: 
„ce code (in het hoofdstuk „lois civiles”).. exclue .. les institutions 
arbitraires” 3 ). 

Maar ook boven het procesrecht uit drong de zucht naar rechtsvei¬ 
ligheid tot vastlegging van het recht in wetboeken, en met één slag 
ook, begrijpelijkerwijze, tot hare overdrijving. Zeer algemeen geeft de 
derde stand van Mirabeau, bij de bespreking der nieuw te maken wet¬ 
boeken, uiting aan den tijdgeest in deze woorden: „qu’il ne soit rien 
laissé k 1’arbitraire dés juges . . qu’il soit défendu de commenter la 
loi, ou de 1’interpréter par les lois anciennes, mais que dans les cas 
non prévus, on soit tenu de se retirer par devers le Roi et les Etats 
généraux, pour qu’il soit fait article de lois è titre d’addition au code” 4 ). 
Kort en krachtig formuleert de doléance van de drie vereenigde stan¬ 
den van Bayonne: „1’arbitraire sera interdit aux juges” 5 ). De derde 
stand van Auriol hoopt na de hervorming, dat „nos lois compliquées 
et indécises n’offriront plus & la plupart des juges des moyens de cou- 
vrir leur passion ou leur ignorance” °). En de geestelijkheid van Beau- 
vais wil in de wetgeving de waarborgen zien geregeld „pour que les 
tribunaux et les juges ne puissent jamais s’écarter du texte des lois et 
se permettre d’en introduire de nouvelles sous prétexte de les interpré- 
ter” 7 ). Of de derde stand van Nemours komt tot een begrijpelijke 
overdrijving als deze: „il ne peut y avoir, dans un code suffisamment 
réfléchi une seule disposition arbitraire” 8 ). 

Bovenal wekt de heerschende rechtsonveiligheid en de als reactie 
daartegen geboren zucht naar rechtsveiligheid het denkbeeld van een 
nieuwe codificatie, die tot nog toe in de beweging niet was inbegrepen: 
de codificatie van het strafrecht. Deze is wezenlijk kind van de Revo¬ 
lutie. Het Ancien Régime had nooit het strafrecht een plaats in zijne 


«) A. P, IV, bl. 562. 
») A. P., V., bl. 240. 
*) A. P ., II, bl. 42. 

») A. P., VI, bl. 352. 
s ) A. P., Hl, bl. 100. 
«) A. P., VI, bl. 252. 
7 ) A. P., II, bl. 291. 
») A. P., IV, bl. 179. 
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wetboekenstelsel toebedacht. In dit opzicht is Frankrijk merkwaardig 
ten achter bij vele landen van het overige Europa. Toch schreeuwde 
op dit stuk de rechtsonzekerheid ten hemel en nergens knelde zij meer 
dan daar waar zij willekeur bracht in de beschikking over de eer, het 
leven en de vrijheid der menschen. Maar de uitkomst werd altijd maar 
gezocht in de wettelijke vastlegging van het strafproces, niet van het 
strafrecht zelf. Het was voor de Revolutie weggelegd, dezen gezichtseinder 
te openen. Maar zooals alles, dat straks de Revolutie tot uitbarsting 
zal brengen, al rommelt in de atmosfeer van 1789, zoo komt ook dit 
streven duidelijk tot uiting in de cahiers, welke wij doorbladeren. 

Herhaaldelijk komt ook nu nog uit, dat men bij voortduring meende 
het heil te moeten zoeken bij de processueele regeling. Zoo in de doléance 
van de geestelijkheid van Clermond Ferrand. Bij de bespreking van de 
„confection d’un code civil et criminel” (d. i. in de taal der cahiers, 
tenzij anders blijkt, van de wetboeken van procesrecht) wordt deze 
eisch gesteld: „qu’il soit prescrit, dans la rédaction des lois criminelles 
(d. i. opnieuw te verstaan in zuiver processueelen zin), de classer les 
délits et les peines, de telle manière qu’il n’y ait rien d’arbitraire et 
d’équivoque dans la définition du crime commis par 1’accusé, et dans 
1’application de la peine encourue” J ). Dit laatste alleen is een eisch 
van procesrecht, overigens wordt hier een strafrechtelijke verwachting 
uitgesproken, waarbij dan de zucht naar rechtsveiligheid de vader van den 
wensch is. De remontrance van den derden stand van Riom is in nage¬ 
noeg letterlijk dezelfde woorden vervat 2 ), voegt echter daaraan nog toe 
deze slotformule, die het exces der wettelijke rechts vastlegging teekent: 
„qu’il soit inviolablement prescrit aux juges d’attendre les ordres du 
pouvoir législatif, lorsque 1’accusation et les informations ne mettront 
pas en évidence un tel délit, auquel une telle peine s’applique” 3 ). 
De derde stand van Montpellier vraagt „un réglement général pour la 
procédure criminelle, qui la restreigne au cas de vrais délits, qui laisse 
moins de doute sur la conviction, moins de dangers sur le sort de 
1’innocence” 4 ). En weer geheel in dezelfde processueele eenzijdigheid 
bevangen, wil de geestelijkheid van Bassigny „pour la justice crimi¬ 
nelle, déterminer exactement les crimes, les délits et peines, de manière 

') A. P., II, bl. 762. 

*) Hetgeen natuurlijk wijst op een gemeenschappelijke bron, wellicht een vlug¬ 
schrift of de formuleering door een volksredenaar, of een besluit van een volksmee- 
ting. Riom is gelegen in Auvergne, in de nabjjheid van Clermont. 

*) A. P., Y, bl. 571. 

*) A. P., IV, bl. 54. 
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que tout le monde puisse connaitre ses devoirs et le danger de les 
enfreindre” J ). Men ziet: hier is het beginsel in wording, dat straks als 
artikel 1 vooraan in de wetboeken van strafrecht zal worden neer¬ 
geschreven. Maar men hecht den wensch in die richting nog aan de 
codificatie van het procesrecht. Tevens begint men echter in te zien, 
dat voor de consequente doorvoering van het beginsel een nieuw wetboek 
noodig zal zijn. Zoo reeds de derde stand van Quiercy, die naast de 
„législation civile” en „criminelle”, een derde, „de police” eischt en 
niets „ü 1’arbitraire du juge” wil zien overgelaten 2 ). Zoo volbewust 
de adel van Mdconnais, die drie nieuwe wetboeken begeert „civil, cri- 
minel et même de police” en daarin „Thonneur, la vie et les propriétés 
de chaque citoyen” hoopt te zien gesteld „sous la sauvegarde d’une 
loi claire et précise” en de burgers te vrijwaren tegen „Terreur et 
Tinjustice des juges mêmes” 3 ). Zoo bovenal de derde stand van 
Draguignon, die wil „établir une commission pour Texamen et la réfor- 
mation des lois civiles et criminelles, et surtout pour la rédac- 
tion d’un nouveau code, oü les peines sont graduées et propor- 
tionnées aux délits . . et oü elles soient surtout fixées de manière que 
le juge soit lié, et que la loi seule condamne” 4 ). Slechts weinigen stond 
het onmiddellijk verband tusschen den eisch der rechtsveiligheid en de 
vervaardiging van een wetboek van strafrecht zoo klaar voor oogen. 
Maar het verlangen zelf, beveiliging tegen den strafrechter, hing in de 
lucht, en daarnaast leefde het bewustzijn, dat de codificatie in het al¬ 
gemeen hier uitkomst zou vermogen te brengen. Dat lezen wij nog in 
de wenschen van den derden stand van Pecqueuse: „que personne ne 
puisse être puni arbitrairement, mais qu’il y ait des peines modérées 
établies pour chaque crime” ö ), van den derden stand van Mirabeau: 
„que Thonneur et la vie des citoyens ne soient plus livrés k 1 ’arbitraire 
d’un seul homme” 6 ), van den derden stand van Herblay: „qu’il soit 
8tatué que les peines seront déterminées d’après la nature particuliere 
de chaque crime” 7 ). 

‘) A. P., II, bl. 222. 

*) A. P., V, bl. 491. 

J ) A. P., III, bl. 625. 

*) A. P., III, bl. 257. Menigmaal wordt overigens een wetboek van strafrecH 
zonder nadere motiveering, gevorderd. Zoo Noblesse Guyenne, A. P., II, bl. 396, 
Etats réanis Béarn, A. P., VI, bl. 498, Tiers Perche, A.' P., Y, bl. 326, Tiers Or- 
léan8, A. P. VI, bl. 653, Tiers Auvergne, A. P., VI, bl. 694. 

*) A, P, V. bl. 11. 

•) A. P, VI, bl. 352. 

*) A. P., IV, bl. 604. 
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En heel even en gedempt begint in deze dagen nog een ander geluid 
te klinken. Nu het streven naar rechts veiligheid eenmaal is ontwaakt, 
zoekt het nog een ander rechtsgebied te bestrijken: het constitutioneele 
recht. Daarvoor was onder het Absolutisme in het geheel geen plaats 
geweest. Nu begint men te vragen om codificatie van het constitutioneele 
recht, „un code clair et précis des lois constitutives de la monarchie 
fran$aise”*), „des lois fixes et stables.. pour le gouvernement” 2 ) 
e. z. m. En éénmaal, voorzoover ik heb kunnen nagaan, wordt die 
vastlegging met zoovele woorden als codificatie gevraagd en daaraan 
duidelijk de moti veering der rechts veiligheid ten grondslag gelegd. De 
adel van Chdlons formuleert: „que les lois constitutionnelles du ro- 
yaume soient réunies . . dans un même code, oü le tröne, le roi et 
la nation puissent trouver la base et 1’assurance de leurs droits et 
priviléges respectifs” 3 ). Dat is voor het eerst het verlangen naar vei- 

dat beschutting zoekt onder de beschermende vleugelen der 
codificatie tegenover dien anderen factor van willekeur, dien het Ancien 
Régime niet had aangedurfd, tegenover den vorst. 

Het dubbele streven naar rechtseenvormigheid en naar rechtsvereen- 
voudiging had al lang geleefd onder het volk en had sinds eeuwen 
tot de codificatie aangespoord. Nu, in 1789, plotseling de natie de 
vrije gelegenheid tot spreken krijgt, komt die wensch alom tot uiting. 
Het streven naar rechtsveiligheid, dat tevoren had gesluimerd, komt 
nu onstuimig naar voren en wordt een wel niet nieuwe, maar ver¬ 
nieuwde en machtige stuwkracht voor de codificatie, die staat te worden 
verwezenlijkt. 



Y. 

Spelen de codificatiemotieven, welke wij onder het Ancien Régime 
hebben leeren kennen als de bijkomende, nog een rol bij de bepa¬ 
ling van den volkswensch in 1789? 

Met één dezer neven-beweegredenen kunnen wij snel afrekenen. 
De tijdgeest bedelt nu niet meer de voorziening in zijne nooden af 
van de roemzucht van den vorst. Eén enkele maal heb ik, bij de 
doorlezing der cahiers, dit anachronistiche overblijfsel uit vroegere dagen 
teruggevonden. De geestelijkheid van Villeneuve-de-Berg houdt den 
koning nog ééns het lokaas der onsterfelijkheid voor, om de kansen 


‘) Clergé Sanmnr, A. P., V, bl. 718. 

*) Tiers Bonnelles, A. P., IV, bl. 362. 

») A. P., II, bl. 604. 
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op de codifidatie te vermeerderen: „Ce ne serait plus ces lois de tous 
les siècles de la monarchie et de tous les rois de France, ce serait 
dé8ormais le code Louis XYI, et la loi des siècles le plus éclairé” *). 

Het is even begrijpelijk, dat daarentegen de opwekking ter verster¬ 
king en voltooiing der staatkundige eenheid niet aan bekoring heeft 
ingeboet. Ook nu voelt het volk, zooals reeds Lodewijk XI het schijnt 
te hebben gevoeld, de éénheid van wetgeving als een van de punten 
van een breed opgezet economisch-politiek program, waarvan de eenheid 
van maten en gewichten een ander onderdeel uitmaakt. In den dienst dier 
éénheidsgedachte heeft de nationale codificatie een natuurlijke roeping 
te vervullen. Telkens wordt weer in de cahiers van ’89 dat verband 
gelegd tusschen de wetgeving en het stelsel van maten en gewichten. 
„Qu’il n’y ait qu’une seule loi dans le royaume, ainsi qu’une seule 
mesure, un même poids et même aune”, zoo drukt de derde stand 
van Andressy het uit 2 ) en vele anderen zeggen hetzelfde met eenigs- 
zins andere woorden s ). Dat was een economische kijk op de eenheid 
van Frankrijk. Ook de zuiver politieke eenheid moet door de codificatie 
worden bevestigd. Zoo ziet het de geestelijkheid van Lyon: „que tous 
les Francais n’aient qu’une seule loi, comme ils n’ont qu’un seul sou- 
verain” 4 ). Maar ook hooger gestemd klinkt de snaar van het natio¬ 
nalisme. „II est plus que temps que la France soit, k eet égard, indé- 
pendante”, zoo roept de derde stand van Brest uit en mede daarom: 
„il sera fait un code général” 5 ). De adel van Lyon eischt „un code 
qui appartienne véritablement k la nation frangaise” °). En de derde 
stand van Amiens slaakt de verzuchting, die vroeger al Lamoignon 
en Voltaire ongeveer zoo hadden geformuleerd 7 ) en die later, bij de 
beraadslagingen over den Code civil nog menigmaal zal worden herhaald: 
„combien il serait important de faire cesser cette divereité de coutumes 


•) A. P., VI, bl. 703. 

*) A. P., IV, bl. 294. 

*) Clergé Montargis, A. P., IV, bl. 18; Tiers Cambrai, A. P., II, bl. 524; Tiers 
Eaubonne, A. P, IV, bl. 496; Tiers Joay, A. P., IV, bl. 625; Tiers Limours, A. P., 
IV, bl. 648; Tiers Loavres-en-Parisis, A. P., IV, bl. 662; Parois9es St. Nicolas et 
St. Vincent (P. h. 1. m.), A. P., IV, bl. 689; Tiers Vendömais, A.P., VI, bl. 123; 
Tiers Wasigny, A. P, VI, bl. 233; Vincennes, Chassin, IV, bl. 181. De adel van 
St. Quentin stelt zieb ook hier op provincialistisch standpunt, A. P., V, bl. 652. 

') A. P., III, bl. 600. 

•) A. P., II, bl. 470. 

•) A. P., III, bl. 605. 

T ) Zie hierboven, bl. 227. 
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qui rend, pour ainsi dire, étrangers les uns aux autres les sujets du 
même royaume et souvent de la même province” *). 

Het derde bijkomstig motief voor het streven naar codificatie blijft 
zijne beteekenis behouden. Rechtsverbetering werd op uitgebreide schaal 
nagejaagd. Veel was er te verbeteren en het volk, bewust geworden, 
vroeg daarom met nadruk. Ook in dit opzicht is de doorlezing der 
cahiers van 1789 bijzonder leerzaam. Opnieuw blijkt, hoe de codificatie- 
beweging ook nu niet als een politiek van rechtsverbetering is opge¬ 
zet. Voor het aanbrengen van wijzigingen, zelfs in grooten stijl, is de 
codificatie als zoodanig niet het typisch geëigende middel. Daar leven 
wenschen onder het volk, die met onstuimige kracht naar voren 
komen en toch zoo weinig met de codificatie worden in verband ge¬ 
bracht. Het sterkst treft dit wel voor de afschaffing der leenrechtelijke 
overblijfselen, die zoo vurig werd begeerd en nochtans niet of nage¬ 
noeg niet te zamen met de codificatie wordt genoemd. Toch speelt de 
rechtsverbetering als gelegenheidsdoel een nog altijd belangrijke rol 
ook in de volksvoorstelling van die dagen. Men wilde niet de wet¬ 
boeken ten - einde te wijzigen, maar nu men eenmaal de wetboeken 
wenschte, maakte men van de in het vooruitzicht gestelde gelegenheid 
gebruik, om wijzigingen aan te brengen. De codificatie is vóór alles 
eene vormverandering, maar die vormverandering hield een belofte in 
van een mogelijke inhoudsverandering en aan die belofte heeft de 
hoop op rechtsverbetering zich vastgeklampt. Zoo heeft het streven 
naar codificatie nieuwe kracht geput uit het streven naar wijziging. 
Die samenhang bestaat op vele punten, zeer hecht en duidelijk waar¬ 
neembaar voor het burgerlijk procesrecht en het strafrecht. 

Het civiele proces leed aan een eeuwenoude dubbele kwaal, die 
sedert de dagen van den potsierlijken Charles-le-Yictorieux en dan 
heel de nieuwe geschiedenis door, in eiken stand der ontwikkeling, 
de rechtzoekenden had gehinderd: de traagheid en kostbaarheid. Geslacht 
na geslacht had geroepen om de „abréviation des proces” en de 
„diminution des frais et dépens”. De rechtsgeleerden hadden bij vele 
dozijnen- de wondeplek getoond, publicisten, tragici en comici hadden 
zich er mee bemoeid, de koningen hadden hun best gedaan, om ver¬ 
betering te brengen. Alles vergeefs. 

En nu, in ’89, klettert, als een stortvloed van volksmisnoègen, die klacht, 
honderden malen in gerekte eentonigheid herhaald, neer in de doléances. 
Maar.. men codificeerde niet in de eerste plaats om te wijzigen en 


») A. P., I, bl. 747. 
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daarom wordt die eisch, hoe onwrikbaar ook gesteld, lang niet altijd 
aan de codificatie gekoppeld. Echter nog vaak genoeg, om te spreken 
van een algemeenen volkswensch, die zijne verwezenlijking verwachtte 
van de regeling in het wetboek. „La cherté de la justice et la longueur 
des procédures” *), „la durée des procés et les frais énormes qu’ils 
entrainent” 2 ), „la lenteur des procés . . et les frais” 3 ), „l’administration 
de la justice.. trop longue et trop dispendieuse” 4 ), „la longueur des 
procédures et les frais ruineux” 6 ). Telkens en telkens keert dat geluid 
weer en telkens wordt de hoop uitgesproken, dat het nieuwe wetboek 
zal brengen „une justice plus prompte et moins dispendieuse” 8 ), „1’abré- 
viation des procédures, la diminution des frais de justice” 7 ), procédure 
(civile).. moins dispendieuse et moins longue” 8 ), „des décisions plus 
promptes et moins coüteuses” 9 ), „les frais diminués, les retards et les 
lenteurs prevenus” 10 ), „les procés moins longs et moins coüteux” n ), 
enkele malen zelfs „que la justice sera administrée gratuitement” 12 ). 


•) Tiers Ciotat, A. P., VI, bl. 324. 

i) Tiers Albret, A. P., I, bl. 705. 

*) Tiers Bouffemont, A. P., IV, bl. 367. Ongeveer gelijkluidend: Tiers Chavenay 
A. P., IV, bl. 418. 

*) Tiers Boulogne, A. P., IV, bl. 369—370. Zoo ook ongeveer Noblesse Ville- 
franche, A. P., VJ, bl. 167. 

.*) Tiers 8t. Médard, A. P., V, bl. 96. Ongeveer gelijkluidend: Tiers Cuger, A. P., 
VI, bl. 278; Tiers Ch&teau-Thierry, A. P., II, bl. 673. 

•) Noblese Paris h.l.m. Chassin, IV, bl. 423. Tiers Tholonat, A. P., VI, bl. 427; 
Tiers Eguilles, A. P., VI, bl. 288; Tiers Bigorre, A. P., II, bl. 360. 

T ) Noblesse Besangon, A. P., VI, bl. 515; Trois ordres Fenestrange, A. P., V> 
bl. 712; Tiers Nivernais et Donziais, A. P., IV, bl. 260; Clergé Auxerre, A. P., 
II, bl. 110. 

•) Clergé Dijon, A. P., III, bl. 125. 

•) Tiers Vic, A. P., VI, bl. 21. 

,0 ) Tiers Clermont-Ferrand, A. P., II, bl. 772. Zie ten overvloede voor andere 
fonnuleeringen: Noblesse Montargis, A. P., IV, bl. 24; Clergé Villenenve-de-Berg, 
A. P., VI, bl. 703; Tiers Montargis, A. P., IV, bl. 28; Tiers La Fère, A. P., VI, 
bl. 149; Tiers Linas, A. P., IV, bl. 649; Tiers Epinay-Quincy, A. P., IV, bl. 516; 
Clergé Nivernais et Donziais, A. P., IV, bl. 251; Clergé Nérac et Casteljaloux, 
A. P., IV, bl. 230; Tiers Autun, Mont-Cénis, Séraur-en-Brionnais et Bourbon-Lancy, 
A. P., II, bl. 105; Tiers St. Sever, A. P., II, bl. 369; Noblesse Rhodez, A. P., V, 
bl. 556; Tiers Bouzonville, A. P. V, bl. 705; Clergé Cliateauneuf, A. P., II, bl. 639; 
Tiers Pny, A. P., V, bl. 469—470; Noblesse Vermandois, A. P., VI, bl. 141; Noblesse 
Paris, lr. département, Chassin II, bl. 259; Tiers Belleville, Chassin, IV, bl. 248. 

") Clergé Vitry-le-Frangais, A. P., VI., bl. 207. 

1 *) Noblesse Paris, 9e département, A. P., V, 278; Tiers Paris h. 1. m., Chassin IV, 
bl. 442; Tiers Vincennes, Chassin IV, bl. 180. 
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Bovenal het strafrecht behoefde radicale hervorming. Onder het 
Ancien Régime had de herziening van het strafrecht nauwelijks eenige 
aandacht gewekt. Men was in Frankrijk zonder noemenswaardigen 
weerstand van het volksgeweten blijven leven onder het stelsel van 
onmenschelijke wreedheid der procedure en der straffen zelf. Op het 
allerlaatst hadden eenige weinige publicisten hunne stem daartegen 
verheven. En Lodewijk XVI had inderdaad gepoogd eenige verbete¬ 
ring te brengen *). Nu, in ’89, is het besef in-eens levendig geworden, 
dat schreeuwende misstanden dadelijk voorziening behoeven. En velen 
zien vol vertrouwen op naar de codificatie, om die voorziening tot 
stand te brengen. Daarbij wordt weer zeer onscherp onderscheiden 
tusschen het wetboek van procesrecht en het wetboek van strafrecht. 
Drie eischen komen naar voren, in den regel aan de hernieuwing van 
het strafproces gehecht, in werkelijkheid eischen van strafrecht. 

Allereerst klinkt de kreet van het menschelijk geweten tegen „la 
barbarie du code criminel” 2 ), die zoo dikwijls heeft „immolé les 
victimes innocentes” 3 ), tegen „tous ces supplices stérilement barbares” 4 ), 
„les peines .. k la fois atroces et partiales .. les dispositions tyranniques 
et cruelles” ö ), tegen de „formes.. absurdes et atroces, qui font 
frémir les &mes sensibles” ö ), kortom tegen het materiëele en formeele 
strafrecht (lois et formes) „livrant k 1’opprobre et k toutes les rigueurs 
du ch&timent 1’homme faible et innocent” 7 ). En men roept om „Padou- 
cissement de la législation criminelle” 8 ), „un code moins sanglant” 9 ) 
„adapté & la douceur de nos moeurs” 10 ) „un code pénal plus doux et 
plus humain” 1A ), „des peines modérées” 12 ), „moins rigoureuses” 13 ); 


') Déclaration concernant 1’abolition de la question préparatoire, 1780, bij 
Isambert, XXVI, bl. 373; déclaration relative 4 1’ordonnance criminelle, 1788, 
Isambert, XXVIII, bl. 526; ordonnance sur l’administration de lajustice, Isambert, 
XXVIII, bl. 534. 

*) Tiers Pont-de-Charenton, A. P., IV, bl. 403. 

*) Tiers Moissy-Cramayel, A. P., IV, bl. 716. 

*) Noblesse Paris, A. P., V, bl. 274. 

5 ) Tiers Nemours, A. P., IV, bl. 179 en 180. 

•) Tiers Mirabeau, A. P., VI, bl. 352. 

T ) Clergé et Tiers Bruyères, A. P., IV, bl. 10. 

•) Tiers Villeneuve-de-Berg, A. P., VI, bl. 710. 

•) Tiers Pontbieu, A. P., V, bl. 440. 

•°) Tiers Mirabeau, A. P. VI, bl. 352 en Tiers Pertuis, A. P., VI, bl. 372. 

« 1 ) Tiers Paris h. 1. m., A. P., V, bl. 240. 

'*) Tiers Pecqueuse, A. P., V, bl. 11. 

'*) Tiers Provins et Montereau, A. P., V, bl. 453. 
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„justice.. plus douce, plus équitable et moins barbare” 1 ); „que 
les prisonniers soient traités humainement” 2 ), en andere dergelijke 
algemeene wenschen, die komen uit het hart 3 ). 

Dezelfde gedachtengang, die opkwam tegen de wreedheid der straf- 
soort, ging zich ook verzetten tegen de onbepaaldheid der strafmaat. 
Zoo teekent zich deze tweede eisch af „que les peines soient graduées 
et proportionuées aux délits” 4 ), soms nader omschreven als „la grada- 
tion et 1’application des peines è, infliger 4 chaque espèce de crimes 
et de délits” 6 ), of, nog nauwkeuriger, als een strafbedreiging „d’après 
la nature particulière de chaque crime” 6 ), of, eenmaal, als de taak om 
te zoeken „la proportion entre les peines pécuniaires, corporelles et in- 
famantes ou capitales, et les délits ou quasi-délits dans le rapport qu’ils 
ont avec la tranquillité publique et la süreté des propriétaires” 7 ). 

Het strafrecht stelt een derden hervormingseisch, welks verwezenlijking 
mede aan de codificatie wordt toevertrouwd. De algemeene leuze van gelijk¬ 
heid, die de tijd zoo krachtig aanhief, vond op rechtsgebied hare uitdrukking 
in de gewenschte gelijkheid van allen voor de wet. Geen gelijkheid 
voor de wet werd zóó vurig begeerd als de gelijkheid van allen voor 
de strafwet, „1’égalité des peines dans toutes les classes de citoyens” 8 ). 
Zooals de drie vereenigde standen van Montfort 1’Amaury het uit¬ 
drukken: „ils désirent, avant (tout?) que 1’assemblée de la nation 
établisse la parité des peines entre les différents ordres” 9 ). Die wensch keert 
slag op slag terug in de doléances van den derden stand l0 ), die zich 


1 ) Tiers Comminges, A. P., III, bl. 28. 

*) Tiers Neauphle-le-Chateau, A. P., V, bl. 754. 

*) Clergé BesanQon, A. P., II, bl. 335; Clergé Beauvais, A. P. II, bl. 291; 
Tiers Ginasserois, A. P., VI, bl. 300; Tiers Laudunois, A. P., III, bl. 597; Ville 
de Marseille, A. P., III, bl. 704; Tiers Rennes, A. P., V, bl. 545; Tiers province 
de Quercy, A. P., V, bl. 491; Tiers Toulon, A. P., V, bl. 788; Tiers Sorbonne 
Chassin, II, bl. 424. Een aantal bijzondere wenschen knoopen, als de uitwerkingen 
van de humanitaire gedachte, hieraan vast. 

*) Tiers Draguignon, A. P., III, bl. 257; Tiers Soissons, A. P., VI, bl. 697; 
Tiers Provins et Montereau, A. P., V, bl. 453; Noblesse Vermandois, A. P., VI, 
bl. 141; Noblesse Angoumois, A. P., II, bl. 5; Tiers Paris, St. Germain des Pres, 
A. P., V., bl. 306. 

«) Noblesse Nancy, A. P., IV, bl. 81. 

•) Tiers Herblay, A. P., IV, bl. 004. 

T ) Communes de Lesneven, A. P., III, bl. 495. 

*) Tiers Magny-Lessart, A. P., IV, bl. 666. 

») A. P., IV, bl. 39. 

,p ) Voor allen: Tiers Paris: „les coupables du même crime, de quelque classe 
qu'ils soient, subiront la même peine", A. P., V, bl 289. 
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bijna eenstemmig verzet tegen de „différence bumiliante des peines” *), 
soms de verzuchting slakend buiten elk verband met de codificatie 
om, dikwijls ook begrijpend, dat het wetboek de uitkomst zou kunnen 
brengen” 2 ). Maar ook de geestelijkheid en de adel deelden dit inzicht 
en steunden dit rechtmatig verlangen 3 ). 

Zoo was dan ook het streven naar rechtshervorming nog een stuw¬ 
kracht voor de codificatie. Maar dat doel was, hoe belangrijk ook, 
bijkomstig. Men begreep zeer wel, dat de codificatie voor de hervorming 
nuttig kon zijn, doch geenszins onontbeerlijk. Zij is één middel ter 
rechtsverbetering, niet het eenige. 


VI. 

De cahiers van 1789 zijn een kenbron zonder weerga voor de 
geestesgesteldheid van het volk, dat bezig was, de taak te bereiden 
voor de groote omwenteling, die komende was. Maar de eenige kenbron 
zijn zij niet. Het blijft belangwekkend, daarnaast de aandacht te wijden 
aan de letterkundige voortbrengselen dier dagen. 

Voor het inzicht in het verschijnsel, dat wij tot voorwerp van onderzoek 
maken, komt bovenal in aanmerking een populair-wetenschappelijk ge¬ 
schrift, verschenen te Parijs in 1790 
parlement Carpentier, waarvan de titel de strekking goed weergeeft: 
Preuves de la nécessité d’une seule loi. Persklaar sedert 1783, had het, 
vóór de vrijheid van drukpers werd afgekondigd, de goedkeuring van 
den al te voorzichtigen censor niet kunnen verkrijgen. Het bevat een 
warm pleidooi voor de wenschelijkheid en de gemakkelijke uitvoer¬ 
baarheid der codificatie van het burgerlijk recht, geschreven ter over¬ 
tuiging en ter overreding. In 1790 had het volk, blijkens hetgeen de 
cahiers van ’89 ons hebben geleerd, aan het bijbrengen dier overtuiging 
geen behoefte meer. Invloed kon van het boek dan ook niet meer 


, van de hand van den advocaat bij het 


‘) Tiers Arcueil, A. P., IV, bij 311. 

*) Heel mooi b.v. Tiers Feucherolles: „que la justice soit rendue.. aux pauvres 
comme aux riches .. et que, pour eet effet, il soit fait un nouveau code", A. P., IV, 
bl. 547. 

*) O.m. Clergé Paris h. 1. m. Chassin, IV, bl. 402; Clergé Besan$on, A. i\, II, 
335; Clergé Amont, A. P. } I, bl. 760, Clergé Paris 8t. Paul, A. P„ IV, bl. 270; 
Noblesse Thimerais, A. P., II, bl. 643; Noblesse Senlis, A. P., V, bl. 735. Trois 
ordres Montfort, A. P., IV, bl. 39. Echter niet onverdeeld: te Bourg-en-Bresse kon 
de wensch niet worden opgenomen in de doléance der drie standen, omdat de 
adel weigerde en de geestelijkheid voorbehoud wilde maken. Zie A. P., IV, bl. 454. 
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uitgaan. Maar het behoudt zijne beteekenis als een stem, die tot ons 
komt uit de rechtsgeleerde wereld van dien veelbewogen tijd. 

Carpentier wil aantoonen, dat het zal zijn „absolument nécessaire 
de faire nn corps de loix, uniforme et généraleraent re$u par tout le 
royaume” *). Om dit doel te bereiken, ontwerpt hij een schets van den 
in Frankrijk heerschenden rechtstoestand, waarin de lijnen der ver¬ 
warring, der onrechtvaardigheid en der onzekerheid scherp geteekend 
zijn. De aanval is bij uitsluiting gericht tegen de coutumes. In deze 
eenzijdige en onvolledige opvatting bevangen, put de schrijver uit zijn 
onderzoek die opwekking voor het denkbeeld der codificatie, welke moet 
uitgaan van het inzicht in de gebreken van het costumiere recht. Yoor 
de hand ligt dan, dat de groote rol in het betoog speelt de versnippering 
van het recht in plaatselijke regelingen, welker aantal de schrijver op ten 
minste vijf honderd zeven en zestig begroot 2 ) en waarvan hij de zin- 
looze verscheidenheid aan de hand van een doorwrocht voorbeeld (het 
naastingsrecht) blootlegt 3 ). In de tweede plaats brengt Carpentier de 
rechtsonzekerheid naar voren, welke het gevolg is van de vele leemten, 
die de coutumes inhouden en die den rechter nooden tot willekeurige 

te kunnen geven in onvoor¬ 
ziene vragen 4 ). Het derde thema luidt: de coutumes houden veel onrecht 
in en bepalingen, die in strijd zijn met het natuurrecht 6 ). Ten slotte 
worden vormelijke gebreken gehekeld 6 ). Wanneer wij dit laatste buiten 
beschouwing laten, dan herkennen wij in het geschrift van Carpentier 
de ons bekende geluiden: de nationale rechtsverscheidenheid, de rechts¬ 
onveiligheid, de gebreken van de rechtsregeling doen geboren worden 
het streven naar rechtseenvormigheid, rechtsveiligheid, rechtsverbetering. 
En die drie lijnen loopen samen in één snijpunt: „la nécessité d’une 
seule loi”, dit is de nationale codificatie. Het is merkwaardig te zien, 
hoe deze uitgave van het jaar 1790 nog speculeert op de opgewekte 
roemzucht van den vorst. Dat is zonder twijfel een overblijfsel uit de 
dagen, waarin het boekje werd geschreven, zonder tot de openbaarmaking 
te worden toegelaten. Wat in 1783 nog voor de hand lag, was in-1790 
een haast onverstaanbaar anachronisme geworden. Het feit blijft echter 
der vermelding waard, al vertelt het ons iets uit een tijd, die al weer 

') BI. 11. Zie ook bl. 61, 125, 220, 258, 263, 362 v. v. 

*) Bl. 9. 

*) Chapitre I. 

*) Bl. 262 v.v., 367, 369. 

*) Chapitre II. 

«) Chapitre III. 


opstelling van normen, ten einde beslissing 
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tot het verleden behoort. Herhaaldelijk zinspeelt Carpentier op „la 
grandeur du raonarque” 1 ) en „la gloire du législateur”*), die zullen worden 
gediend door het codificatieplan, „un projét si glorienx, et dont 
1’exécution est réservée k Louis-le-Bienfaisant” 3 ). En het boek sluit 
met de voorspiegeling der onsterfelijkheid en de belofte van den 
hoogsten roem aan Lodewijk XYI: „Quelles actions de graces. . ! 
Quelle reconnais8ance . .! . . cette nouvelle loi lui attireroit les 

louanges de la part des nations voisines: et la postérité ne parleroit 
de ce monarque que comme d’un prince qui a réuni en lui toutes 
les qualités pour être un monarque accompli. .” 4 ). Die muziek 
moet „Louis-le-Bienfaisant”, zoo hij het geschrift in handen heeft ge¬ 
kregen, vreemd in de ooren hebben geklonken. In de sombere verte 
rommelden andere geluiden met onheilspellende duidelijkheid. 

Zoo raakt het boekje van Carpentier die snaren aan, wier trilling 
in het zielespel van verlangen wordt opgewekt door de wanklanken 
van het costumiere recht. De eisch der rechts vereenvoudiging houdt 
hem niet bezig. Want de plaatselijke rechtsvereplintering en rechts- 
verwarring, wellicht de hinderlijkste aller kwalen, die het rechtsleven 
kwelden, sproot niet voort uit de coutumes, maar uit de veelheid der 
rechtsbronnen, waarvan de coutumes er slechts ééne waren. 

Deze leemte vul ik aan door een aanhaling uit een ander geschrift 
dier dagen, dat integendeel de volle ergernis samentrekt op den onbe¬ 
schrijfelijk verwarden toestand, waarin de rechtspraak verkeerde juist 
als de neerslag van de verscheidenheid der door elkander en over 
elkander heen schuivende rechtssferen binnen denzelfden plaatselijken 
kring. Ik bedoel een schriftuur in 1789 te Parijs gedrukt, die onder 
het materiaal der cahiers is verdwaald geraakt en daarin een tijd lang, 
ten onrechte, onder de benaming Cahier des trois ordres de Langres , 
tot de doléances is gerekend. Thans wordt aan het overigens niet 
moeilijk herkenbare apocryphe karakter van het document niet meer 
getwijfeld. Die onechtheid doet niet te kort aan zijne beteekenis 
als volksklacht. Daarin nu wordt dit verbazingwekkend tafereel opge¬ 
hangen van de bonte veelsoortigheid op het stuk der absolute compe¬ 
tentie, die de rechterkeuze en dientengevolge heel de procedure wel 
tot een plaag voor de rechtzoekenden moet hebben gemaakt: „La 


') BI. 6. 

•) BI. 124 en 220. 

*) BI. 263. 

*) Blz. 373-375. De aanhaling bl. 374-375. 
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compétence est une source intarissable de difiicultés. On est étonné de 
l’immensité des questions qu’elle présente; 1’énumération seule de ses 
parties est incroyable: cas royaux, cas ordinaires, délits communs, délits 
privilégiés, juges d’église, juges de seigneurs, prévóts royaux, juges des 
bailliage8, des présidiaux, prévóts des maréchaux, juges du lieu du 
délit, du domicile, de la capture (hier is dus sprake van relatieve 
competentie), préventions, concurrences, revendications, attributions, 
conflits de juridiction, etc ..*). II n’est pas rare de voir dans une ville, 
même peu considérable, un bailliage, plusieurs justices seigneuriales, 
une élection, une juridiction de grenier k sel, une autre de traites, 
encore une autre de la marqué des fers, des juges-consuls, une maitrise 
d’eaux et forêts, et chacun de ces tribunaux marche environné d’une 
multitude d’officiers subalternes” 2 ). En dat is een „vice de la juris- 
prudence criminelle, qui lui est commun avec la jurisprudence civile” 3 ). 

VII. 

De nieuwe tijd, die nakende was in 1789, hield de belofte in van 
de eindelijke verlossing van den druk der eeuwen. Tegenover die be¬ 
lofte stond het volk van Frankrjjk met zijn geweldige verwachting. 
De wedergeboorte van het dóor-en-dóor zieke rechtsleven was in die 
hoop inbegrepen. Daartoe stelde het volk vertrouwen in de codificatie. 
En dan zien wij, hoe een gedachte, die al lang geleefd had bij de tot 
leiding geroepenen en die al lang gesluimerd had onder het volk, in-eens 
onstuimig komt opzetten en in doelbewuste klaarheid naar dadelijke 
verwezenlijking gaat streven. Men wil het recht gecodificeerd zien, omdat 
men verwacht, dat de codificatie rechtstreeks brengen zal rechtseen- 
vormigheid voor het gansche land, rechtsvereenvoudiging in den plaat- 
selijken kring, rechtsveiligheid tegenover misbruik van gezag; dat zij 
tegelijkertijd, niet rechtstreeks, de rechtsverbetering zal vergemakkelijken 
en de eenheid van volk en land bevorderen. Zoo spookt het rond 
in duizenden koppen en zoo wordt het geformuleerd door duizenden 
monden, nu de duizenden het recht en de gelegenheid krijgen, hunne 
belangen zelf te overdenken en te zeggen wat zij willen. 

De Revolutie zet niet een nieuwe codificatiebeweging in, zij zet de 
codificatiebeweging van het Ancien Régime voort. De leiding en de 


') A.P ., lil, bl. 443. 
») A.P., III, bl. 447. 
*) A. P ., III, bl. 443. 
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bezieling zijn overgegaan van de Kroon op het volk. Overigens is er 
nagenoeg niets veranderd. De verwachting is in de groote hoofdzaak 
dezelfde gebleven. 

Wij hebben ook hier in de eerste plaats gezocht naar de stuw¬ 
krachten der codificatiebeweging in Frankrijk. Het is ons, meer dan 
om de beschrijving van het gebeuren in zijn feitelijk verloop, te 
doen om het inzicht in hetgeen aan het verlangen naar codificatie ten 
grondslag lag. Maar tegenover het hardnekkig beweren van anderen 
mag tevens, als mede-resultaat van ons onderzoek, worden vastgesteld, 
dat de volkswensch in 1789 levendig was in de richting van de samen¬ 
trekking van het recht in wetboeken, niet alleen van het procesrecht 
— dat blijkt zonneklaar en wordt ook door ieder toegegeven — maar 
ook van het burgerlijk recht en het strafrecht. 
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HEREDIUM EN HORTUS IN DE 
TWAALF TAFELEN 
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Een bekende uitspraak van Plinius den oudere leert ons dat het¬ 
geen in zijn tijd villa heette, in de Twaalf Tafelen werd aangeduid 
door het woord hortus , terwijl omgekeerd hetgeen in zijn tijd hortus 
werd genoemd, in de Twaalf Tafelen heredium heette *). Beide woorden, 
hortus zoowel als heredium , kwamen dus in de Twaalf Tafelen voor. 
Daar beide woorden ongebouwd onroerend goed aanduiden en het 
hoogst onwaarschijnlijk is, dat eene lakonieke wetgeving als de Twaalf 
Tafelen behalve hortus en heredium, nog een derden term bezigde 
ter aanduiding van ongebouwd onroerend goed, zal men wel moeten 
aannemen dat woorden als praedium, fundus , ager , area niet in de 
Twaalf Tafelen voorkwamen, zoodat uitspraken in onze bronnen, waar 
die woorden aan de Twaalf Tafelen worden toegeschreven, niet letter¬ 
lijk moeten worden opgevat. Te meer geldt dit omdat tegen het einde 
der Republiek hortus eene gewijzigde beteekenis had gekregen en 
heredium geheel in onbruik was geraakt. Het lag onder die omstan¬ 
digheden voor de hand, beide woorden door andere uitdrukkingen te 
vervangen. Daar intusschen de terminologie der Twaalf Tafelen zich 
ten nauwste aansloot bij de destijds geldende rechtsopvattingen, be- 
hooren wij in de eerste plaats het oudste rechtskarakter van het 
onroerend goed te Rome vast te stellen. 

Het oudste Romeinsche recht gaat uit van de scherpe onderschei¬ 
ding tusschen het grondgebied binnen de stad en het grondgebied 
daarbuiten. Volledigheidshalve zij hier echter aan toegevoegd, dat de 
smalle strook gronds die op eene breedte van duizend pas (1480 M.) 

‘) Plinius h. n. 19, 19 In XII tabulis legum vostrarum nusquam nominatur 
villa, semper in ea significatione hortus, in horti vero, heridium. 
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de stad omringt, reeds zeer vroeg met de stad is gelijkgesteld 1 ). 
Intusschen kunnen wij voor ons onderwerp deze laatste bijzonderheid 
zonder bezwaar buiten rekening laten. Praktisch gesproken verkeert 
het peroeel onroerend goed binnen de stad — het praedium urbanum 
in de eigenlijke beteekenis van het woord — in geheel anderen rechtstoe¬ 
stand dan bet perceel buiten de stad, het praedium rusticum of ager. 

Naar de primitieve opvatting is het grondgebied binnen de stad 
aan de Goden gewijd: in de taal van het Staatsrecht der oudere 
Republiek heet dit grondgebied de soera 2 ) (neutr. pl.), het heilige 
grondgebied, dat aan de Goden is gewijd en daarom aan den land¬ 
bouw is onttrokken. Yandaar dan ook, dat het praedium urbanum — 
in den zin van perceel gronds binnen de stad gelegen — niet voor 
privaateigendom vatbaar is en niet kan worden gevindiceerd. Immers, 
loca soera , item religiosa, quasi nostra in rem actione peti non possunt. 
(1. 23 § 1 D. de rei vindicatione 6, 1). De privaatpersoon is alleen 
posses8or 3 ) van een praedium urbanum in den ouderen zin des woords, 
m. a. w. een (ongebouwd of bebouwd) perceel binnen de urbs gelegen. 
Omdat het praedium urbanum niet voor eigendom vatbaar is, kan het 
ook door usucapio niet in eigendom worden verkregen. Het tegendeel 
is het geval bij het praedium rusticum in den eigenlijken zin des 
woords, het — gebouwd of ongebouwd — perceel buiten de urbs ge¬ 
legen. Omdat het praedium rusticum in eigendom kon worden ver¬ 
kregen 4 ), kon het worden geusucapieerd. 


‘) Ygl. daarover Themis 1906, bl. 210 vlg. 

*) Zie bv. Valeriub Maximus 1, 1, 2. Metellus vero pontifex maximus Postu- 
mium consulem eundemque flaminem Martialem ad helium gerendum Africam 
petentem, ne a sacris discederet, multa dicta urbem egredi passus non est.... 
Livius ep. 19 Caecilius Metellus pontifex maximus A. Postumium consulem, quo- 
niam idem flamen Martialis erat, quum is ad helium gerendum proficisci vellet, 
in urhe tenuit, nee passus est a sacris recedere. Cioero Philipp. 11, 8,18. Orassus 
consul, pontifex maximus, Flacco collegae, flamini Martiali, multam dixii, si a 
8 acris diieessisset. — Een overblijfsel van deze opvatting vindt men bjj Gaius II 8. 
Sanctae quoque res, velut muri et portae, quodammodo divini iuris sunt. quod 
autem divini iuris est, id nullius in bonis est. Dit laatste kan van elk praedium 
urbanum gezegd worden. Alleen in het gebied binnen den eersten mijlpaal is het Ro- 
mein8che volk in voortdurende gemeenschap met de Goden. Lmus 5, 52: Comitia 
curiata _ comitia centuriala _ uhi auspicato, jiisi uhi assolent, fieripossunt? 

*) Orosius 5, 18 .... Namque eodem anno (92 v. Chr.) ... loca publica quae 
in circuitu Oapitolii pontificibus , auguribus, dcccmviris et flaminibus in pos- 
ses8ionem tradita erant, cogente inopia vendita sunt. Suetonius Octavius 32: Loca 
in urbe publica iuris ambigui possessoribus abiudicavit. 

») Vgl. Themis, 1906, bl. 234. 
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Bestond oorspronkelijk de onderscheiding tusschen praedium urbanum 
en praedium rusticum enkel hierin, dat elk perceel binnen de stad 
praedium urbanum, elk perceel daarbuiten praedium rusticum was, zoo 
is van lieverlede deze tegenstelling anders opgevat. In den Keizertijd 
geldt als praedium urbanum niet elk perceel binnen de stad, doch 
elk bebouwd perceel, terwijl omgekeerd elk ongebouwd perceel een 
praedium rusticum is. Uitdrukkelijk wordt het in den Keizertijd ge¬ 
zegd: Urbanum praedium non locus facit , sed materia 1 ). Doordat dus 
in den loop der eeuwen de termen praedium rusticum en praedium 
urbanum verschillende beteekenissen hebben gehad, moeten wij ons 
telkens nauwkeurig rekenschap geven van de beteekenis, waarin dit 
woord is gebezigd. Alleen op die wijze vermijdt men de verwarring 
die — Pliniüs’ hierboven aangehaalde. uitspraak wijst er op — in 
den Keizertijd kenmerkend was voor de terminologie betreffende on¬ 
roerend goed. 

Wat nu betreft het woord heredium, volgens Plinius zou dit woord 
in de Twaalf Tafelen datgene hebben aangeduid, wat in zijn tijd 
hortus heette, dus m. a. w. het ongebouwd onroerend goed. Heredium 
is reeds zeer vroeg in onbruik geraakt, doch zooveel is zeker, dat 
het aldus aangeduide perceel noodzakelijkerwijs voor privaat eigen¬ 
dom vatbaar moet zijn geweest. Immers, heredium is verwant met 
her es en herus, eigenaar. Daar uitsluitend het praedium rusticum voor 
privaateigendom vatbaar was, moet heredium uitsluitend het praedium 
rusticum hebben aangeduid. Alleen een gedeelte van den ager kon 
dus een heredium zijn, eene opvatting die bevestigd wordt door de 
sage, dat Romulus als heredium een akker (ager) van twee iugera 
aan iederen burger zou hebben toegekend 2 ). 

Nu zouden volgens Cicero de Twaalf Tafelen hebben bepaald, dat 
usucapio van een fundus in twee jaren tijds plaats vond 3 ). Houden 

1 ) 1. 198 D. de verborum sign. 50, 1 6 „ Urbana praedia ” omnia aedificia acci- 
pimus, non solum ea quae sunt in oppidis, sed et si forte stabula sunt vel alia 
meritoria in villis et in vicis, vel si praetoria voluptati tantum deservientia; quia 
urbanum praedium non locus facit, sed materia. Proinde hortos quoque, si qui 
sunt in aedificiis constituti, dicendum est urbanorum appellatione contineri, plane 
si plurimum horti in reditu sunt, vinearii forte vel etiam holitorii, magis haec 
non sunt urbana. 

*) Vgl. Varro de re rustica 1, 10, 1 vlg. Metiuntur.... apud nos in agro 
Romano ac Latino iugeris .... Bina iugera, quod a Romulo primum divisa 
viritim, quae heredem sequerentur, heredium appellarunt. 

*) Cicero topica 4, 23 usus auctoritas fundi biennium est — ceterarum rerum 
omnium - annuus est usus. pro Caecina 19, 54 Lex usurn et auctoritatem fundi 
iubet esse biennium. 
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wij intusschen rekening met het bovenstaande, dan kunnen wij niet 
aannemen, dat in dit voorschrift der Twaalf Tafelen het onroerend 
goed fundus heette. Immers, fundus duidt zoowel het praedium urba- 
num als het praedium rusticum aan. Aangezien bij het praedium ur- 
banum geen usucapio kan plaats vinden, zou het voorschrift dat bij 
(elk) fundus usucapio in twee jaar plaats vindt, in strijd zijn geweest 
met de werkelijkheid *). In het bedoelde voorschrift der Twaalf Tafelen 
heette het onroerend goed, dat voor usucapio vatbaar is, dus stellig 
niet fundus maar heredium , dat zooals wij zagen technisch is ter aan¬ 
wijzing van het praedium rusticum. Daaraan doet natuurlijk niet af 
dat Cicero het in zijn tijd geheel in onbruik geraakte woord verving 
door fandus , dat ieder verstond. 

Al is het woord heredium spoedig in onbruik geraakt, — waar¬ 
schijnlijk omdat het te veel deed denken aan heres , dat eene nieuwe, 
specifieke beteekenis had gekregen, — toch is de samenhang tusschen 
heredium en ager levendig gebleven. Vandaar dat Plinius in heredium 
een synoniem ziet van villa, het op den ager opgerichte gebouw. 

Terwijl het woord heredium uitsluitend in de oudste rechtstaal 
voorkwam, heeft hortus zich in de taal gehandhaafd. Oorspronkelijk 
beteekent hortus , evenals gr. avlrj , het omheinde perceel of de om¬ 
heining 2 ). Nu was in het Rome der oudere Republiek nagenoeg ieder 
huis omgeven door een hortus of omheining, waardoor het huis tegen 
aanvallen beveiligd was en waardoor men ongemerkt kon binnenkomen 3 ). 


*) Vandaar dat (waarschjjnlgk in verband met de usucapio) alleen het praedium 
rusticum en het gebouw, doch niet het praedium urbanum in den eigenlijken zin 
des woords als fundus geldt. 1. 211 D. de verb. sign. 50, 16: Fundi appellatione 
omne aedifkium et omnis ager continetur. Sed in usu urbana aedificia „aedes", rustica 
„villae ” dicuntur; locus ver o sine aedificio in urbe area, rure autem „ ager” appel- 
latur, idemque ager cum aedificio „fundusf ’ dicitur. 

*) Vgl. Walde, Lateinisches Etymologisches Worterbuch , i. v. hortus. De 
afleiding bij Festiis p. 102. Hortus apud antiquos omnis villa dicébatur, quod ibi, 
qui arma capere possint , orirentur, is natuurlgk onzin. 

*) Tal van plaatsen bij Plautus bewijzen dat in zijn tgd nagenoeg ieder huis te 
Rome omgeven was door een hortus. Vandaar dat het verkeer tusschen naburige 
huizen door de horti kon geschieden. Plautus Stichus 614 Per hortum transibo, 
non prodibo in publicum. Casina 614; Blümner, Die römischen Privataltertümer , 
bl. 41 noot 3 ; Plautus Asinaria 740 vgl. Angiporto Mac per hortum cireumit 
dam, nequis se videret. Mercator 1009 Mac per hortum nos domum transibimus. 
Miles gloriosus 193 Nam mulier holitori numquam supplicat, siquast mala: 
domi hdbet hortum et condimenta ad omnis mores malifcos. Id. 340. Neque 
solarium neque hortum nisiper impluvium? Mostellaria 1044. Epidicus 660. Persa. 
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Binnen deze omheining werd de grond als tuin (in den regel als moes¬ 
tuin) gebruikt. Natuurlijk was de hortus van een huis in de stad een 
praedium urbanum in den ouderen zin des woords, m. a. w. een per¬ 
ceel binnen de urbs gelegen. Dat reeds in het oudste Rome dergelijke 
horti voorkwamen, bewijst de legende van Tarquinius Superbus *), die 
ter beantwoording van een vraag van zjjn zoon betreffende de te 
Gabii te volgen gedragslijn, in den hortus van zijn paleis de toppen 
der maankoppen afhouwt. Men lette hier op het nauwkeurig spraak¬ 
gebruik bij Livius I, 54 Rex... in hortum aediuin transit , sequente 
nuntio filii; ibi , inambulans tacitus , summa papaverum capita dicitur 
baculo decussisse. Het woord aedium wijst, zooals van zelfs spreekt, 
op een gebouw binnen de urbs-). In de Twaalf Tafelen kon dus hor¬ 
tus ook een praedium urbanum , evenzeer als een praedium rusticum 
aanduiden. Immers, er is geen reden denkbaar waarom hortus uitslui¬ 
tend op een praedium urbanum zou doelen. M. a. w. hortus in de Twaalf 
Tafelen doelde op de omheining of het omheinde perceel, onverschil¬ 
lig of dit perceel binnen of buiten de urbs was gelegen. Wij hebben 
dus na te gaan, of in de Twaalf Tafelen bepalingen omtrent omhei¬ 
ningen voorkwamen. Was dit het geval, dan zal het daarvoor gebe¬ 
zigde woord hortus zijn geweest. 

Inderdaad weten wij, dat de Twaalf Tafelen bepalingen inhielden 
betreffende de actio finium regundorum , waarbij uit den aard der zaak 
de eerbiediging der geplaatste omheiningen ter sprake moest komen. 
Ingevolge de bepaling der Twaalf Tafelen kon hij, die zich beklaagde 

445. Stichu8 437. lam hercle ego per hortum ad amicam transibo meam. 452. 
Per hortum utroque commeatus continet. — Cicero ad Quintum fratrem 2, 8, 4 
eindigt zijn brief als volgt: Amdbo te, advola .. et adduc, si me amas, Marium; 
sed adproperate. Hortus domi est. De laatste woorden beteekenen m. i.: bij mg 
aan huis zult gij beveiligd zijn tegen verdrietelijkheden, onaangenaamheden, enz. 
Bij mg aan huis zult gij eene „omheining” vinden. Eveneens bij Cicero ad fam. 
9,4. Tu si minus ad nos, accurremus ad te; si hortum in bibliotheca hdbes, deerit 
nihil. Indien gij in Uwe bibliotheek eene „omheining” hebt, waar wij ongestoord 
kunnen zitten, zal niets ons ontbreken. Het blijkt dus, dat in Cicero’s tjjd de primi¬ 
tieve beteekenis van hortus nog niet verdwenen was. Zie over hortus tgdetts de 
oudere Republiek ook Livius 26, 10: nullos aptiores inter convallcs tectaque hor- 
torum et sepulcra aut cavas undique vias ad pugnandum futuros rati. Men lette 
op de constructie tecta hortorum : de daken van de omheinde perceelen. 

') Livus 1,54. Plinius h. n. 19, 19. 

*) Vgl. 1. 211. D. de verborum sign. 50, 16.. fundi appellations omne aedificium 
et omnis ager continetur. Sed in usu urbana aedificia „ aedes”, rustica „villae” 
dicuntvr. 
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dat zijn buurman het gebied binnen vijf voet, gemeten van af de 
gemeenschappelijke afscheiding, in bezit (usus) had genomen, de be¬ 
noeming van drie arbitri finibus regundis aanvragen. M. i. vloeit dit 
voort in de eerste plaats uit Cicero de legibus 1, 21, 55. Cicero 
spreekt daar over een twist, die meer de woorden dan het wezen der 
zaak betreft; een twist dien hij als controversia de finibus aanduidt. 
Dienaangaande zegt Cicero: 

Ex hac au tem non rerum, sed verborum discordia controversia est nata 
de finibus; in qua , quoniam ususcapionem duodecim tabulae inta quin- 
que pedes esse noluerunt , depasci veterem possessionem Academiae ah 
hoe acuto homine non sinemus , nee Mamilia lege singuli , sed e XII 
tres arbritri finis regemus. 

Natuurlijk had het zoogenaamd verbod der Twaalf Tafelen betref¬ 
fende usus (of usucapio ) intra quinque pedes betrekking op de contro¬ 
versia de finibus. De wet verbood niet in het algemeen usucapio van 
een gebied van minder dan vijf voet, doch bepaalde dat, indien iemand 
zich beklaagde dat zijn buurman een gebied van minder dan vijf voet 
in bezit (usus) had genomen, hij de benoeming van drie arbitri fini¬ 
bus regundis kon aanvragen. Betrof zijne klacht schending van een 
gebied van meer omvang, dan moest hij op de gewone wijze proce- 
deeren en dus de benoeming van één iudex aanvragen. De strekking 
der bepaling is volkomen duidelijk. Bij klachten over schending van 
grensscheidingen, die in onbeschaafde tijden natuurlijk hoogst gebrek¬ 
kig en aan weinigen bekend zijn, zal het partijen dikwijls uiterst 
moeilijk vallen, het eens te worden over de benoeming van een derde, 
die het geschil zal beslechten. Om niettemin de rechtspraak mogelijk 
te maken, beveelt de wet dat elke partij een arbiter aanwijst. De 
twee gekozen arbitri zullen gezamenlijk een derde aanwijzen. 

Een geschil over schending van grensscheidingen is uit den aard der 
zaak uitsluitend bij ongebouwde eigendommen denkbaar. Bij gebouwde 
eigendommen, die een gemeenschappelijken wand hebben, is een dergelijk 
geschil ondenkbaar. Wanneer het dus in den Keizertijd heet, dat de 
actio fnium regundorum alleen bij praedia rustica plaats vindt 1 ), is 
dit volkomen duidelijk, mits men praedia rustica opvat in den jongeren 
zin van ongebouwd eigendom. Worden echter in de stad ongebouwde 
eigendommen naast elkander aangetroffen, dan kan de afscheiding dier 
perceeJen alleszins met eene actio finium regundorum worden aange¬ 
vraagd. Uitdrukkelijk heet het dan ook in 1. 4 § 10 D. finium regun- 

«) Zie Karlowa, Röm. Rechtsgeschichte, II, bl. 459 en de daar aan gehaalde plaatsen. 

26 
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dorum 10,1. Hoe iudicium (finium regundorum) locum habet in confinio 
praediorum rnsticorum: nam in confinio praediorum urbanorum displicuit , 
neque enim confines hi , sed magis vicini dicuntur et ea communibus 
parietibus plerumque distetminantur . Et ideo et si in agris aedificia 
iuncta sint , locus huic actioni non erit; et in urbe hortorum latitudo 
contingere potest , ut etiam finium regundorum agi possit. 

Men lette op deze laatste woorden: wanneer in de stad de horti 
(afscheidingen) breed genoeg zijn, dan kan wegens schending dier 
afscheidingen finium regundorum worden geageerd. M. a. w. ook bij 
ongebouwde eigendommen binnen de stad kan de actio finium regundorum 
worden inge9teld, wanneer iemand zich beklaagt dat zijn buurman het 
gebied binnen vijf voet van de gemeenschappelijke afscheiding ( hortus) 
in bezit heeft genomen. Yeilig kan dus worden aangenomen, dat in 
de betrekkelijke bepaling der Twaalf Tafelen de afscheiding als hortus 
werd aangeduid. 

Bevestigd wordt dit vermoeden door 1. 13 D. finium regundorum 10,1. 
GUius libro quarto ad legem duodecirn tabularum. Sciendum est in actione 
finium regundorum illud observandum esse, quod ad exemplum quodam- 
modo eius legis scriptum est , quam Athenis Solonem dicitur tulisse: 
nam illic ita est: iüv t ig aiftaoïuv t rag' uXXotqioj jrtopttu öqvttt], töv Sqov 
fii} naga^aivfiv. tav Ttiyiov, nóSa anoXtintiv tav Si oïxrjpa, Svo nóSag. 
tav Si raqov ij (Ïó&qov oovttj], 8aov ro fia&og r/, toooütov unoXtintiV tav 
Si cpgiag, Sq/viuv. IXaiav Si xai avxijv ivvia nóSag utxo tov aXXoTQtov 
qvrtvtiv, tu Si üXXa SirSga irtvrt iróSag. 

Niemand zal beweren, dat de hoogst lakonieke Twaalf Tafelen zich 
vermeiden in eene zoo uitvoerige casuïstiek als de wet van Solon. De 
vraag rijst dan echter, waarom Gaius, die toch niet in elk geval de 
wet van Solon in extenso behoefde weer te geven, eene zoo uitvoerige 
bepaling in haar geheel heeft overgeschreven. Het antwoord op deze 
bedenking kan m. i. alleen dit zijn, dat Gaius voor zijn betoog de eerste 
en de laatste woorden van het citaat niet missen kon. De Romeinsche 
bepaling betrof horti (= aifiooiat) en een afstand van vijf voet {nivrt 
nóStg). Om de gelijkenis tusschen de Romeinsche en de Grieksche 
wetsbepaling duidelijk te maken, moest Gajus wel deze laatste in haar 
geheel overschrijven ten einde goed te doen uitkomen, dat ook de 
Grieksche wet melding maakte van afscheidingen (horti) en van een 
afstand van vijf voet. 

Op een ander voorschrift der Twaalf Tafelen betreffende de omheiningen 
wordt o. i. gezinspeeld in de bekende plaats bij Cicero pro Caecina 
19, 54. Si via sit immunita , iubet (le .r XII tabularum) qua velit agere 
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iumentum. De Twaalf Tafelen hielden dus eene bepaling in betreffende 
het geval dat een weg niet behoorlijk was onderhouden. Uit Cicero's 
woorden mogen wij niet afleiden, dat de woorden v qua velit agere 
iumentum ” in de wet voorkwamen. In de eerste plaats is het alleen 
Cicero’s bedoeling, te laten zien dat eene redelijke bepaling onredelijk 
kan worden opgevat 1 ). Het is niet Cicero’s bedoeling, de juiste be¬ 
woordingen der Twaalf Tafelen mede te deelen. Er is echter meer. 
Wanneer de Twaalf Tafelen het geval voorzagen, dat een weg niet be¬ 
hoorlijk was onderhouden, zullen zij ongetwijfeld op eenigerlei wijze 
dit verzuim strafbaar hebben gesteld. Zij zullen iets bepaald hebben 
omtrent den onderhoudsplichtige. Daar dit alles ontbreekt in den door 
Cicero weergegeven tekst der bepaling 2 ), moeten wij wel tot de slot¬ 
som geraken dat Cicero de bepaling der Twaalf Tafelen niet met 
juistheid heeft weergegeven. 

Zooals bekend, moesten te Rome van oudsher de wegen worden 
onderhouden door de bewoners der aan den weg liggende huizen 3 ). 
Ook buiten Rome moesten de bewoners der aan den weg liggende 
villae den weg onderhouden, natuurlijk met dien verstande, dat wanneer 
een landbouwer bij het ploegen den weg had beschadigd, alleen hij 
en niet de overige onderhoudsplichtigen voor het onderhoud van den 
weg aansprakelijk was 4 ). Natuurlijk was dit onderhoud zeer primitief: 
eerst in de derde eeuw vóór Chr. ving men aan, in de stad Rome de wegen 
te plaveien 6 ). Zooals blijkt uit de Grieksche uitdrukking bdbv répvfir 
bestond het aanleggen van den weg oorspronkelijk eenvoudig in het 
wegkappen der boomen. Verwaarloosde de bewoner van het huis het 
onderhoud van den weg, dan zal stellig, ingevolge de wet der Twaalf 
Tafelen, hij die van den weg gebruik maakte bevoegd zijn geweest, 
den onderhoudsplichtige op gevoelige wijze aan zijn onderhoudsplicht 
te herinneren. Welke bevoegdheid zal de wet hebben verleend aan 

•) Cicero pro Caecina 18, 53 vlg.... verba reperta simt, non quae impedirent, 
sed quae indicarent voluntatem. Lex usum et auctoritatem fundi iubet esse bren- 
nium. At utimur eodem iure in aedïbus, quae in lege non appellat*tur. Si via sit 
immunita, iubet, qua velit, agere iumentum. Potest hoe ex verbis intelligi, lieere, 
si via rit in Bruttiis immunita, agere, si velit, iumentum per M. Scauri Tusculanum. 

*) Hetzelfde geldt voor de bepaling zooals zij luidt in den corrupten tekst bij 
Festus p. 564. Lex iubet X VI (in anfracto fle)xuque pedes esse vias ut qui vias 
muniunto: onisam dilapidessunt, qua volet, iumento ageto. 

*) Zgn. lex Julia municipalis regel 32 vlg. 

*) Paulus S. R. 1, 14 (= 1. 3 pr. D. de via publica 43, 10): qui viam publicam 
exaraverit, ad munitionem eius solus compellitur. 

‘) Richter, Topographie der Stadt Rom, bl. 49. 
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hem, die tengevolge van den slechten toestand van den weg niet verder 
kon njden? 

Men bedenke wel, dat men hier te maken heeft met tijden van ruwe, 
ter nauwernood gebreidelde eigenrichting. Ook met het oog op die 
eigenrichting was elk huis door een hortus omgeven. Daarom ben ik 
overtuigd, dat ingevolge de wet op de Twaalf Tafelen wanneer de weg 
niet behoorlijk onderhouden was, hij die den weg bereed bevoegd was 
den hortus van het aanliggende huis omver te rijden l ). Hij mocht dan, 
waarschijnlijk na eerst getuigen te hebben aangeroepen, de via in hortos 
rijden. 

Ten betooge van de juistheid dezer opvatting meen ik er op te 
mogen wijzen, dat de Twaalf Tafelen klaarblijkelijk het woord voor 
huis {tugurium) bezigden in de bepaling betreffende de wegen. Immers, 
in hetzelfde boek 30 ad Sabinum besprak Pomponius zoowel het woord 
der Twaalf Tafelen tugurium als het gebruik van de wegen. Tw. T. 
3 b. Fe8Tüs (p. 355). [ Tugujria a tecto appellantur [domicilia rusticorum ] 
sordida — quo noinine [Messalla in ■ explana]tione XII ait etiarn . . . . 
[signifi]cari. 1. 180 D. de verborum significatione 50,16. Pomponius 
libro trigensimo ad Sabinum. Tugurii appellatione omne aedificium , quod 
rustieae magis custodiae convenit quam urbanis aedibus , significatur. 
Ofilius ait tugurium a tecto tamquam tegularium esse dictum , ut toga , 
quod ea tegamur.X. 1 D. de locis et itineribus publicis 43,7. Pomponius 
libro trigensimo ad Sabinum. Cuilibet in publicum petere permittendum 
est id , quod ad usum omnium pertineat , veluti vias publicas , itinera 
publica , et ideo quolibet postulante de his interdicitur. 

In Pomponius’ tijd kon hij, die zich over het onderhoud van een 
openbaren weg beklaagde, de uitvaardiging van een interdict ne quid 
in loco publico aanvragen. Ten tijde der Twaalf Tafelen mocht hij de 
omheiningen der aanliggende huizen omverrukken. Beide rechtsmiddelen 
werden in Pomponius’ 30e boek ad Sabinum besproken. Vandaar dat 
in dat boek zoowel de rechtstoestand der wegen als de beteekenis van 
tugurium in de Twaalf Tafelen besproken werden. Naar alle waar¬ 
schijnlijkheid was dus ingevolge de Twaalf Tafelen de bewoner van een 
tugurium aansprakelijk voor het onderhoud van den weg: bleef hij in 
gebreke aan die verplichting te voldoen, dan mocht hij, die van den 
weg gebruik maakte, de via in hortos rijden. 


4 ) Dat inderdaad de wet de bevoegdheid verleend, door iemands landgoed te rijden, 
schemert door in Cicero’s woorden: Potest hoe ex verbis intelligi, licere... agere, 
si velit, iumentum per M. Scauri Tusculanum. 
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Opmerking verdient voorts, dat nog in Cicero’s tijd de via recta in 
hortos blijkbaar eene spreekwoordelijke uitdrukking is ter aanduiding 
van hem, die onbesuisd, ongegeneerd, „rücksichtlos” te werk gaat. 
Bij Cicero ad Atticum IV, 5, 3 lezen wij: 

Doinum tneam qtiod crehro invisis , est mihi valde gratum. Viaticum 
Crassipes praeripit A ). Tullia de via recta in hortos. Videtur commodius. 
Ad te postridie scilicet; quid enim tua? Sed viderimus. 

Cicero bevindt zich te Antiura en schrijft aan Atticus, die te Rome 
is, het volgende: Dat gij dikwijls naar mijn huis (te Rome) gaat zien 
is mij zeer aangenaam. Crassipes neemt al mijn contanten mede. Tüllia 
zal (zonder te voren bericht te zenden) komen precies zooals haar het 
best schikt. Dat schijnt gemakkelijker. Den volgenden dag gaat zij 
naar U toe. Maar wat kan het U schelen? Wij zullen wel zien. 

Nog later, in Plinius’ tijd, is zooals wij zagen de primitieve be- 
teekenis van hortus geheel op den achtergrond geraakt: men meent, 
dat in de Twaalf Tafelen hortus synoniem was van villa. De onjuist¬ 
heid dezer opvatting blijkt reeds hieruit, dat oorspronkelijk hortus ook 
van een praedium urhanum gezegd kon worden, terwijl villa zooals 
bekend steeds een gebouw buiten de urhs aanduidt. Men denke b.v. 
aan de villa publica op het Campus Martius. Niet alleen buiten de 
stad, ook daarbinnen was tijdens de oudere Republiek iedere woning 
door een omheining ( hortus ) omgeven. Ingevolge de Twaalf Tafelen 
behoefde deze hortus niet geëerbiedigd te worden, wanneer de bewoner 
van het huis zijn onderhoudsplicht aan den weg niet nakwam. 

*) P. Ftmius Crassipes was gehuwd (of verloofd) met Cicero’s dochter Tullia. 
Viaticum is gemunt geld, dat bijeengebracht werd tegen den tgd dat men op reis 
ging. Viaticum congerere bg Cicero pro Plancio 10, 26. 
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UITGEGEVEN EN ONUITGEGEVEN RECHTSPRAAK 
VAN DEN HOOGEN RAAD EN VAN HET HOF VAN 
HOLLAND, ZEELAND EN WESTFRIESLAND. 


I. 


De belangrijkste hulpbron om het recht v^n een bepaald tijdperk 
te leeren kennen is steeds de rechtspraak. Daarom doet ook hij, die 
zich een beeld wil vormen van het recht uit den tijd der republiek 
der zeven provinciën, veel verstandiger de rechtspraak te bestudeeren, 
dan zich in de wel talrijke, maar weinig oorspronkelijke en elkaar 
steeds napratende handboeken en adviezenverzamelingen van dien tijd 
te verdiepen. 

Maar hij die aldus uit de rechtspraak zijn beeld zich vormen wil, 
bemerkt alras hoe weinig hier uitgegeven en voor een ieder toe¬ 
gankelijk is. Wil men het recht uit den bloeitijd van onze geschiedenis 
beter leeren kennen, dan is voor alles een bronnenpublicatie noodig. 
In de volgende bladzijden hoop ik dat nader voor twee der zeven 
provinciën, Holland en Zeeland, aan te toonen. 

Gelijk voor iedere provincie, zoo dienden ook voor Holland en Zee¬ 
land zelfstandig bestudeerd te worden de rechtspraak der plaatselijke 
rechtbanken en die van de appèlrechters: het Hof en de Hooge Raad. 
Want al is de invloed van de rechtspraak van de appèlrechters op die 
der lagere colleges, als steeds, een groote geweest, de rechtspraak van 
vele plaatselijke rechters heeft langen tijd een eigen karakter be¬ 
houden; zij is niet onmiddellijk na de oprichting van het Hof een 
slechte copie van de rechtspraak van dat lichaam geworden. In een 
later artikel hoop ik uiteen te zetten wat gedaan kan worden om een 
beter inzicht in die locale rechtspraak te knjgen, in dit opstel zal ik 
mij voorloopig tot de rechtspraak van het Hof en den Hoogen Raad 
beperken. 
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II. 

Allereerst iets aangaande de rechtspraak van den Hoogen Raad en 
van het Hof, voorzoover die reeds gepubliceerd is. 

De uitgegeven rechtspraak draagt, evenals trouwens de onuitge- 
gevene, tweeërlei karakter. 

In de eerste plaats is van sommige arresten de officieele tekst naar 
het ter griffie berustende origineel uitgegeven. Het is, daar de be¬ 
slissingen niet gemotiveerd zijn, niet altijd het meest belangrijke deel 
der ons ten dienste staande bronnen. 

Juist, wegens dit gemis aan motiveering, en het weinig overzichte¬ 
lijke der officieele uitspraken, legden zij, die de beraadslagingen in 
raadkamer meemaakten, dikwerf verzamelingen der beslissingen waar¬ 
aan zij medegewerkt hadden, aan. Yeel scherper dan in den officieelen 
tekst werd daarbij genoteerd wat eigenlijk beslist was en werden de 
motieven waarop de beslissing steunde, opgegeven. Deze verzamelingen 
dienden somtijds uitsluitend voor eigen gebruik en waren dan zeer 
sober in haar notities. Andere verzamelaars sierden ze op met eigen 
beschouwingen en de meeningen der auteurs omtrent de behandelde 
vragen, daarmede hun bedoeling duidelijk makend om eenmaal hun 
verzameling uit te geven. 

Zoodanige verzamelingen van rechtspraak hebben, evenals in Frankrijk, 
ook in de zeven provinciën bij alle Hoven bestaan. De oudste uit de 
zeven provinciën, wier bestaan mij gebleken is, is een van de recht¬ 
spraak van het Hof van Friesland van circa 1530 *); helaas heb ik 
van deze verzameling tot heden geen manuscript kunnen ontdekken. 

III. 

Geven wij thans in de eerste plaats een overzicht van de werken 
waarin vonnissen volgens den officieelen tekst gepubliceerd zijn. De 
oogst is hier niet groot: 

a) Verreweg de belangrijkste is de in 1662 door Naeranus te 
Rotterdam gepubliceerde verzameling van „Sententiën en gewezen 
zaken van den Hoogen en Provincialen Raad in Holland, Zeeland en 
West-Vriesland”. 


') Deze verzameling wordt eenige malen geciteerd door J. Boumcirs, de officiis 
advocati, in c. 42. 
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De bundel werd aangekondigd als het eerste deel; jammer is nooit 
meer verschenen. 

De gepubliceerde uitspraken zijn hoofdzakelijk arresten van het Hof; 
(163 van het Hof tegen 21 van den Hoogen Raad) en wel meeren- 
deels uit de 16de eeuw. Vooral uit de jaren 1514 tot 1556 zijn vele 
arresten opgenoraen. De onbekend 
een zekere voorkeur aan den dag gelegd voor zaken betreffende 
heerlijke rechten en tienden. 

b) Een 23-tal civiele arresten van het Hof en 6 van den Hoogen 
Raad zijn, met de daarbij behoorende memoriën van partijen, te 
vinden in Simon van Leeuwen’s Bellum juridicum. De uitspraken 
liggen tusschen de jaren 1654 tot 1678. 

c) In de tweede helft der 18de eeuw heeft de toenmalige president 
van het Hof, Johan de Mauregnault, een bundel „Juridique Obser- 
vatien” uitgegeven. Hierin zijn ook verschillende stukken uit de 
registers van het Hof van Holland opgenomen. Civielrechtelijk is er 
echter zeer weinig van eenig belang bij. Het meest gewichtige uit 
deze verzameling zijn ongetwijfeld de beslissingen van het Hof uit de 
jaren 1438 en 1439 betreffende het recht van buit (blz. 229—240). 

Naast de drie hiergenoemde werken vindt men dan verder hier en daar in 
grootere verzamelwerken verspreid een enkel arrest van het Hof van Hol¬ 
land afgedrukt. Zoo in de Verslagen en Mededeelingen van de Vereeni- 
ging tot uitgaaf der bronnen van het oud-vaderlandsche recht, zoo in het 
Hansisches Urkundenbuch, zoo ook in de aanteekeningen van Boel op 
Loen. Het totaal is al zeer pover. 

IV. 

Iets beter maar toch ook nog zeer gering, is de oogst van uit¬ 
spraken die door leden van het Hof of van den Hoogen Raad, ge¬ 
noteerd en verzameld zijn. 

De oudste verzamelaar, wiens werken uitgegeven zijn, is Cornelis 
van Nieü8TAD — Neo8tadius — geweest. Deze, die van hoogleeraar te 
Leiden, eerst raadsheer in het Hof en daarna van 1589 tot zijn dood 
in 1606 raadsheer in den Hoogen Raad was, heeft steeds trouw aan- 
teekening gehouden van de met zijn medewerking tot stand gekomen 
beslissingen. In 1604 publiceerde hij zijn Observationes de pactis an- 
tenuptialibus, bevattende 23 observationes, naar aanleiding van arresten 
van den Hoogen Raad 1 ). Twee jaar vroeger was reeds van zijn hand 

') De 14de observatie bevat een arrest van het Hof. 
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verschenen, Utrinsque Hollandiae Zelandiae Frisiaeque curiae decisiones; 
hierin werden 60 beslissingen van het Hof en een 120-tal van den 
Hoogen Raad medegedeeld 1 ). 

De arresten van het Hof liggen met een enkele uitzondering, alle 
binnen den tijd van zijn raadsheerschap, d. w. z. tusschen de jaren 
1579 en 1587. De arresten van den Hoogen Raad zijn slechts enkele 
gedateerd. Zij liggen tusschen de jaren 1589 en 1599 3). 

De verzamelingen van Neostadius zijn de oudste van de ons bekend 
gewordene. Reeds daarom verdienen zij onze bijzondere belangstelling. 
Maar ook haar inhoud is belangrijk. Yooral geldt dit van de ver¬ 
zameling „de pacti8 antenuptialibus”. Het zijn gedurende de volgende 
eeuwen de arresten gebleven, die de leidende beginselen voor het 
huwelijksgoederenrecht bevatten. Bovendien vindt men daarin ook 
menige belangrijke opmerking van den schrijver zelf geplaatst. 

Naast de door Neostadius medegedeelde uitspraken van den Hoogen 
Raad, zijn nog slechts van twee raadsheeren van dat college opmer¬ 
kingen en mededeelingen omtrent door hen medegewezen arresten in 
druk tot ons gekomen. Beide zijn posthume werken. 

In 1633 verscheen door bemiddeling van de weduwe en de kinderen 
van den raadsheer Coren een door deze samengestelde verzameling 
van 41 arresten, gewezen tusschen de jaren 1621 en 1630 en door 
den auteur van uitvoerige aanteekeningen voorzien. Daar de besliste 
zaken in het algemeen belangrijk waren, heeft ook deze verzameling 
ten allen tijde een welverdiende reputatie gehad. 

Eenzelfde opmerking kan gemaakt worden bij het andere posthume 
werk. Ik bedoel de quaestiones juris privati van Cornelis van 
Bynker8HOEK, waarvan de uitgave in 1744 na den dood van 
v. Bynkershoek door zijn schoonzoon, Willem Pauw, bezorgd is. 

De arresten van den Hoogen Raad, die in dit werk worden mede¬ 
gedeeld, zijn voor den auteur slechts aanknoopingspunten tot het geven 
van zijn eigen meening omtrent verschillende vragen, die naar het 
onderwerp gerangschikt zijn. Desniettemin wordt de berechte zaak 
steeds uitvoerig uiteengezet en worden de motieven medegedeeld, die 
de raadsheeren in raadkamer te berde gebracht hebben. Van een 
130-tal beslissingen tusschen de jaren 1704 en 1743 liggend, die van 


') Bovendien bevinden zich onder de arresten van den Hoogen Raad een tweetal 
beslissingen van den Hoogen Raad te Mechelen en een zevental adviezen. 

*) De observationes de pactis antenuptialibus bevatten nog een arrest van 
1603 (obs. 44, of dit een drukfout is heb ik niet nagegaan). 
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Bynkershoek medegewezen heeft, wordt aldus verslag gedaan. Boven¬ 
dien maakt de auteur nog van een klein aantal andere uitspraken, 
wier kennis hij uit de officieele registers geput heeft, melding. 

Vooral de gedeelten 
handel betrekking hebben, zijn van zeer veel gewioht voor de rechts¬ 
geschiedenis. 

Het werk van van Bynkershoek is dat van den laatsten raadsheer 
van den Hoogen Raad, die de door hem medegewezen arresten tot 
uitgangspunt voor een verzamelwerk gekozen heeft, dat uitgegeven is. 

Wij komen daarmede tot een totaal van nog geen 350 arresten van 
den Hoogen Raad, die ons uit mcdedeelingen van de rechters zelf be¬ 
kend zijn. Waarlijk een gering getal voor een tijdsverloop van meer 
dan 200 jaar, waarin toch ieder jaar wel een 50-tal voor de rechtspraak 
belangrijke arresten gewezen zijn. 


, die op het huwelijksrecht en die op den koop- 


V. 

De uitgegeven verzamelingen van rechtspraak van het Hof zijn niet 
veel talnjker dan die van den Hoogen Raad. Ja, zij reiken zelfs niet 
over het jaar 1650 heen. 

Een twintigtal jaren, nadat Neostadius opgehouden had lid van 
het Hof te zijn, is een tweede verzamelaar zijn werk begonnen. Ik 
heb het oog op een verzameling die geruimen tijd na den dood 
van den auteur gepubliceerd is onder den titel Resolutiën en Decisiën. 
De eerste publicatie heeft plaats gehad als aanhangsel van het zooge¬ 
naamde „Amsterdamsche” derde deel der Consultaten, Advysen en 
Ad vertissem enten, in 1647 door Joannes Co LOM te Amsterdam uitge¬ 
geven, (later ook opgenomen in de volledige zesdeelige verzameling 
der consul tatiën als appendix van het zesde deel, blz. 307). 

Een afzonderlijke uitgave is in 1751 verschenen onder den titel: 
Decisiën en Resolutiën van den Hove van Holland. Deze uitgave is 
ongetwijfeld in menig opzicht veel beter dan die van het appendix der 
Con sul tatiën; voor alles is zij vollediger. Maar vaD den anderen kant 
zit zij nog vol fouten, (ook wat data betreft); terwijl zij ongelukkiger¬ 
wijze heeft plaats gevonden naar een handschrift, waarin de decisiën 
in een verkeerde volgorde stonden, (achter de decisie 99 behoort te 
volgen decisie 157 en alsdan voortgaande tot decisie 431, vervolgens 
moeten komen decisiën 100—156). 

In de verzameling zijn duidelijk tweeërlei bestanddeelen te onder¬ 
kennen. In de eerste plaats bevat zij vele uittreksels uit de vroegere 
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registers gewoonlijk met aanduiding van den naam van het register en 
de folio. Deze uittreksels betreffen beslissingen uit de 16de eeuw. 
Daarnaast bevat de verzameling ook eigen notities van den samensteller 
aangaande zaken, waaromtrent hij de beraadslaging in raadkamer heeft 
medegemaakt. Deze notities beginnen in het jaar 1606 (decisie 44) 
en loopen regelmatig door tot het eind van het jaar 1619 (decisie 151). 
Dan komen nog een tweetal uitspraken van den Hoogen Raad (decisie 
155 en 156) uit het jaar 1620 en daarmede eindigt de verzameling 1 ). 

Deze gegevens zijn voldoende om den naam van den verzamelaar 
uit te vinden en hem een welverdiende plaats in de Nederlandschc 
rechtsgeschiedenis te geven. De genoemde jaartallen passen alleen bij 
Anthony Duyck, die van 1602—eind 1619 griffier van het Hof is ge¬ 
weest, daarna van 1 Januari 1620—9 Februari 1621 lid van den Hoogen 
Raad was, om vervolgens Raadpensionaris te worden. 

Wat aldus de jaartallen uitwijzen, wordt nog volkomen bevestigd door 
de mededeeling, te vinden in Boel op Loen, dat een Amsterdamsch 
jurist een manuscript der verzameling had, waarin uitdrukkelijk de 
griffier A. Duyck als auteur genoemd werd 2 ). 

De verzameling bevat een honderdvijftig uitspraken van het Hof 
uit den tijd van het griffierschap van den verzamelaar, en daarnaast 
twee arresten, waaraan hij als lid van den Hoogen Raad medegewerkt 
heeft. Bij iedere uitspraak is nauwkeurig aangegeven het door het Hof 
besliste punt; wetenschappelijke beschouwingen en verdere versierselen 
zijn geheel achterwege gebleven. 

Deze verzameling is terecht bij de oude juristen steeds hoog in aan¬ 
zien geweest: magnae apud nostros auctoritatis habentur, getuigt v. d. 
Keessel van deze decisiën. De practici hebben echter altijd de onvol¬ 
ledige uitgave in het appendix der consultatiën gebruikt; van de 
uitgave van 1751 getuigde v. d. Keessel: non satis in vulgus nota; 
en nog heden ten dage is dit het geval. 

Vrij nauwkeurig aansluitende bij de verzameling rechtspraak van 
Duyck is een derde collectie arresten van het Hof van Holland. Ook deze 
heeft langen tijd slechts in manuscript bestaan, totdat haar uitgave in 


’) Het tweede arrest (n. 156) tusschen Gerbrants Gerritz Glaessemaecker contra 
Reynoct van Oven van Februari 1620 is een appelzaak van een beslissing van het Hof 
van 31 Juli 1617, eveneens door den antenr medegedeeld (zie n. 328). Reeds een be¬ 
zitter van het handschrift, waarnaar de nitgave van 1751 gedrukt is, is hier in de 
war gekomen en heeft gemeend, dat het dezelfde uitspraak was, waarbij abusievelijk 
twee verschillende data opgegeven zjjn. 

*) Boei. op Loen, blz. 772. 
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1712 door den Amsterdamschen advocaat Boel naar het origineel bezorgd 
werd. Het is de verzameling Decisiën en Observatiën van Joannes 
Loen, raad in den Ilove van Holland, Zeeland en West-Friesland. 
Aanvangendo in 1622, loopen de arresten tot het jaar 1641 door (c. 97). 

In deze verzameling zijn in het geheel 142 gevallen besproken. Loen 
zelf zet de gevallen steeds zeer kort maar helder uiteen en geeft daarna 
de beslissing van het Hof met de voornaamste motieven aan. Aan deze 
korte opmerkingen van Loen heeft Boel echter eindelooze noten toe¬ 
gevoegd, die de bruikbaarheid van het werk niet immer verhoogd hebben. 

De vermelding van uitgaven der door leden van het college ver¬ 
zamelde en gepubliceerde arresten van het Hof van Holland is hier 
mede ton einde. Het aantal blijkt aldus ongeveer gelijk te zijn aan 
dat hetwelk in de werken van de leden van den Hoogen Raad te vinden 
is. Het is eveneens verbluffend klein. En daarbij bedenke men nog, 
dat het Hof een honderd vijftig jaar ouder dan de Hooge Raad van 
Holland, Zeeland en West-Friesland was, en veel meer zaken voor het 
Hof dan voor den Hoogen Raad kwamen. Het behoeft dan ook waar¬ 
lijk geen verdere toelichting, dat, wil men het recht der republiek uit 
de rechtspraak bestudeeren, men onmogelijk bij de gepubliceerde bron¬ 
nen halt kan houden. 

Wij hebben een uitgave van nog niet gepubliceerde rechtspraak van 
den Hoogen Raad en van het Hof brood noodig. Wat daaromtrent ons 
aan materiaal ten dienste staat en welke weg bij een eventueele pu¬ 
blicatie gevolgd dient te worden, wil ik thans onderzoeken. 

VI. 

In de eerste plaats wederom de officieele gegevens. 

De archieven van het Hof en van den Hoogen Raad zijn grooten- 
deels ongeschonden tot ons gekomen. Het voornaamste deel der ge¬ 
schreven sententiën zijn dan ook nog te onzer beschikking. 

Het is echter een ondoenlijk werk, om aan een chronologische pu¬ 
blicatie der sententiënboeken te denken. Het aantal registers is daarvoor 

te groot l ). Bovendien zeggen de sententiën op zich zelf niets. 

% 

Iets beter is het op dit punt met de zoogenaamde geëxtendeerde 
sententiën gesteld, waarbij de beslissing is aangevuld met den hoofdin¬ 
houd van de beweringen van partijen. Maar ook bij deze geëxtendeerde 

‘) Het aantal registers der geëxtendeerde sententiën is alleen van het Hof 602 
(van 1447—1811), daarbij nog 38 deelen dicta. Van den Hoogen Raad bestaan 185 
deelen sententieboeken, benevens 54 deelen dicta. 
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sententiën wordt de lezer gewoonlijk nog in twijfel gelaten waarom aldus 
beslist ia: op welke der door den gedaagde aangevoerde verweermid¬ 
delen een eisch afgewezen is, of op welke der door den eischer aau- 
gevoerde gronden een verweer verworpen is. 

Yan notuleering van het in raadkamer behandelde blijkt uit het 
archief van het Hof niets. Anders is dit bij den Hoogen Raad. Iedere 
raadsheer diende in. raadkamer schriftelijk zijn conclusie in en deze 
conclusies zijn voor een belangrijk deel wel opgeteekend. Deze aan- 
teekeningen zijn in den loop der jaren uitgebreider geworden. In de 
184e eeuw bevatten zij veelal mede de uiteenzetting van de zaak door 
den rapporteur en de gronden die deze voor zijn conclusie aan voerde. 
Ook van de overige raadsheeren werden 
vermeld. Aldus kan men bij menige zaak een juist beeld krijgen van den 
loop der beraadslaging en de gronden waarop de uitspraak steunt. 

Deze „Resolutieboeken” der latere jaren zouden ongetwijfeld voor 
volledige publicatie in aanmerking dienen te komen, wanneer niet het 
grootste deel van wat zij bevatten, op een veel overzichtelijker en veel 
helderder wijze in een ander werk te vinden ware, waarover ik bij de 
bespreking van de niet-uitgegeven particuliere verzamelingen verslag 
zal doen. 


somtijds de afwijkende gronden 


VIL 

Wat uit de archieven van het Hof en van den Hoogen Raad mijns 
inziens het eerst voor publicatie in aanmerking komt, is het navolgende. 

a. Voor alles moet overgegaan worden tot de volledige publicatie 
van de oudste registers die van het Hof van Holland bewaard zijn, 
de dertien memoriaalboeken van den griffier Rosa, loopende over de 
jaren 1428 tot 1447. 

De beteekenis van deze registers voor onze rechtsgeschiedenis is 
weinig geringer als die der Olim’s voor de Fransche. Haar publicatie 
is dan ook niet alleen een daad van pieteit, maar ook van uitnemend 
wetenschappelij k belang. 

Deze memoriaalboeken uit den eersten tijd van het bestaan van het 
Hof bevatten niet alleen rechtspraak, maar ook vele bestuurshandelin¬ 
gen, waarbij het Hof toen meer dan later betrokken was. Incidenteel 
zijn deze registers reeds dikwijls geraadpleegd en gedeeltelijk afge¬ 
schreven. Noodig is echter een volledige uitgave van deze keurig ge¬ 
schreven en zorgvuldig bewerkte registers. Zoolang deze er niet is, 
is het een bewijs te meer van een tekort aan belangstelling voor de 
rechtsgeschiedenis van ons land. 
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b) Voor den lateren tijd kan niet een gelijke publicatie gegeven 
worden. Men zal hier met gedeeltelijke uitgave van het meest belang¬ 
rijke uit de memoriaalboeken, quaetclappen en sententieboeken moeten 
volstaan. Het doen van een geschikte keuze is een verre van gemak¬ 
kelijke en zeer tijdroovende taak. Bedriegen wij ons niet, dan heeft 
indertijd Mr. Rollin Couquerqce het plan gehad een zoodanige 
publicatie voor te bereiden. Het is te hopen, dat voor dit plan een 
opvolger gevonden kan worden. Het weinige dat reeds uit de eerste 
registers gepubliceerd is, levert het bewijs, dat een zoodanige publica¬ 
tie hoogst belangrijk zal zijn. 

c) Wat de rechtspraak van den Hoogen Raad betreft, van deze 
komen twee soorten registers voor publicatie in aanmerking, namelijk 
die der geëxtendeerde sententiën en de resolutieboeken. Voor beide is 
het aanbevelenswaardig om niet alles te publiceeren. Voor de resolutie¬ 
boeken omdat hun inhoud grootendeels van elders bekend is, voor de 
sententieboeken niet, wegens het vele onbelangrijke dat zij bevatten. 
Het doen van een keuze is hier veel gemakkelijker, de stof minder 
omvangrijk dan bij het Hof. Zoo is het aantal resolutieboeken der 18de 
eeuw slechts 46 en ieder dezer is van een bescheiden omvang; het 
aantal te raadplegen sententieboeken is echter nog steeds 185. 

Dit wat de publicatie uit de archieven van het Hof en van den 
Hoogen Raad betreft. 

vin. 

Gaan wij thans over tot de niet gepubliceerde verzamelingen van 
rechtspraak door leden van het Hof en van den Hoogen Raad aangelegd. 

De gepubliceerde zijn gebleken bijna allen als posthuum werk uitge¬ 
geven te zijn; slechts de verzamelingen van Neostadius maken hierop 
een uitzondering. En bij velen, als bij de verzamelingen van Loen en 
Düyck, is geruime tijd verloopen tusschen het overlijden van den 
auteur en de volledige publicatie van zijn verzameling. 

Reeds dit doet vermoeden, dat de waarschijnlijkheid niet gering is, 
dat er andere dergelijke verzamelingen bestaan hebben, die door eenige 
toevallige omstandigheid nimmer uitgegeven zijn. Ook lag het zeer voor 
de hand om geregeld aanteekening van het in raadkamer verhandelde 
te houden wegens het praktische nut van een dergelijke verzameling 
voor den verzamelaar zelf, daar behoorlijke registers, die een duidelijk 
overzicht van de jurisprudentie van Hof en Hoogen Raad gaven, ont¬ 
braken. 
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Inderdaad hebben er in Holland, evenals in de andere gewesten 
verschillende van deze, tot heden niet gepubliceerde verzamelingen 
bestaan. Bijzonder is daarbij, dat zij als manuscript geringe verspreiding 
gevonden hebben, zoodat men dan ook bij de auteurs weinig andere 
jurisprudentie geciteerd vindt dan die der uitgegeven werken of die 
van eigen ervaring. Toch kan men door de auteurs eenige dezer niet 
uitgegeven verzamelingen op het spoor komen. 

Zoo blijkt uit de Observationes de pactis antenuptialibus van 
Neostadiüs het bestaan van drie andere verzamelingen. Bij de Obser- 
vatio N°. 14 wordt immers opgemerkt, dat deze Observatio overge¬ 
nomen en in het Latijn vertaald is uit de verzameling Observationes 
van Pelgrim van Loo, — celeberrimus quondam Curiae Hollandiae 
Consiliarius. Er moet dus een — en dit maakt haar dubbel merk¬ 
waardig — in het Hollandsch geschreven verzameling van arresten van 
den raadsheer Pelgrim van Loo bestaan hebben. DaAr deze van 1576 
tot 1587 raadsheer was, was deze verzameling van ongeveer denzelfden 
tijd als die van Neostadiüs. Van deze verzameling heb ik helaas geen 
spoor meer kunnen ontdekken. 

Hetzelfde is het geval met twee andere verzamelingen, die Neostadiüs 
vermeldt. In de opdracht van zijn werk aan den President van den 
Hoogen Raad, Reynoüt van Brederode, en zijn mederaadslid Romboüt 
Hogerbeets herdenkt hij, hoe deze beide zijn voorbeeld om een ver¬ 
zameling van arresten aan te leggen, gevolgd zijn, en hoe hij aan deze 
verzamelingen enkele observationes ontleend heeft. 

Inderdaad vindt men bij een viertal observationes ! ) de toevoeging, 
collegae, waarmede Hogerbeets als auteur wordt aangewezen. Dat 
Hogerbeets, die van 1596 tot 1617 raadsheer in den Hoogen 
Raad was, een verzameling van arresten heeft vervaardigd, wordt 
bevestigd door Yelius in zijn Chroniik van Hoorn, waarin deze het 
leven van Hogerbeets beschrijft en daarbij opmerkt: „Heeft byeen 
vergadert Recueilen van processen by hem in den Hoogen Raedt 
gerapporteert”. 

Zeer belangrijk kan ook de verzameling van Reynoüt van Brede¬ 
rode geweest zijn, daar deze van 31 Mei 1597 tot 8 Januari 1633 lid 
en president van den Hoogen Raad was. Ook uit diens verzameling is 
een observatie door Neostadiüs overgenomen, namelijk de 18de obser¬ 
vatie, besprekende het arrest van 31 Juli 1599. 


') In de uitgave van 1667, bezorgd door den kleinzoon van Neostadiüs, ontbreekt 
de toevoeging, collegae, evenals de voorrede. 
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Een vierde verzameling, die verdwenen is, is een, die door Simon 
van Leeuwen bij het schrijven van zijn Roomsch-Hollandsch-Recht 
gebruikt is. Deze citeert vele arresten van Hoogen Raad en Hof van 
vroeger tijd, die bij geen anderen schrijver vermeld zijn. Wat het Hof 
betreft, liggen deze arresten bijna alle tusschen de jaren 1640 en 1664. 
Wat den Hoogen Raad betreft, diens uitspraken liggen over de gansche 
eerste helft der 17de eeuw verspreid. 

Gelukkiger dan ten aanzien van tot nu toe genoemde verzamelingen 
ben ik ten aanzien van een vijfde geweest, die ik bij twee auteurs 
geciteerd heb gevonden. 

De Leidsche hoogleeraar G. Scheltinga, den voorganger van van 
der Kees8EL, heeft een college gegeven, dat uit verklaringen en uitbrei¬ 
dingen van Hugo de Groot’s Inleidinge tot de Hollandsche Rechts¬ 
geleerdheid bestond. Deze college-aanteekeningen zijn uit verschillende 
jaren en in tal van exemplaren als manuscript tot ons gekomen *). Daarin 
worden vele 17<le eeuwsche rechterlijke uitspraken medegedeeld, ^vol¬ 
gens aanteekening van goederhand.” Het manuscript, waarop met deze 
woorden gedoeld wordt, schijnt vóór dien in het bezit van den Amster- 
damschen advocaat Tobiab Boel geweest te zijn. Deze doet ten minste 
in zijn aanteekeningen op Loen een enkele mededeeling, die blijkbaar 
uit hetzelfde manuscript afkomstig is. 

Het bedoelde manuscript nu heb ik kunnen identificeeren met een 
doorschoten exemplaar van Hugo de Groot’b Inleiding. Op de 
samengebonden folio’s staan tal van arresten van den Hoogen Raad 
en van het Hof genoteerd. Een oorspronkelijke verzameling is dit 
geenszins; immers ook de verzameling van Duyck is daarin grooten- 
deels afgeschreven. De andere arresten zijn eveneens waarschijnlijk aan 
een of meerdere vroegere verzamelingen ontleend. Zoolang deze echter 
niet zijn weergevonden, heeft men hier een waardevolle aanvulling 
voor onze kennis van de rechtspraak van het Hof en van den Hoogen 
Raad gedurende de eerste helft der 17 de eeuw 2 ). 

IX. 

Langer dan bij de tot nu toe genoemde verzamelingen, dien ik stil 

‘) lk heb gebruikt een in 1762 samengesteld manuscript, dat in mjjn bent is. 

*) Boor jongere hand zjjn eenige latere annotaties aan de oudere toegevoegd; 
daaronder zjjn enkele van Bchepenen van Amsterdam uit het einde der 17de eeuw. De 
combinatie dezer aanteekeningen uit tweeërlei tijd heeft mij er toe geleid, het bedoelde 
exemplaar van oe Groot’s Inleiding met Scheltinga’s manuscript te identificeeren. 


Digitized by Google 


Original from 

INDIANA UNIVERSITY 



EN VAN HET HOF VAN HOLLAND, ZEELAND EN WEST-FRIESLA ND. 411 


te staan bij twee andere, waarvan het manuscript zich in mijn bezit bevint. 

Het is de verzameling van den raadsheer Pieter Ockers, en de 
vereenigde verzameling van v. Bynkershoek en Paüw. 

Pieter Ockers van Zierikzee is 9 Februari 1650 te Leiden gepro¬ 
moveerd en werd reeds in December 1654 door Zeeland als raadsheer 
in het Hof aangewezen. In het Hof heeft hij tot 22 October 1669 
zitting gehad, op welken datum hij overging naar den Hoogen Raad. 
Tot zijn dood op 28 September 1678 is hij sindsdien lid van den 
Hoogen Raad gebleven. 

Pieter Ockers is thans een vergeten man. Ware hij niet door den 
dood verrast en had hij tijd gevonden zijn manuscripten voor de pers 
klaar te maken, dan zou dit waarschijnlijk geheel anders zijn. 

In manuscript bezitten wij van hem eenige Romeinschrechtelijke 
studiën, aanwezig op de Koninklijke Bibliotheek te ’s-Gravenhage en 
een verzameling rechtspraak, die lang onopgemerkt in familiebezit 
geweest is, tot ik haar op een veiling mocht verwerven. 

De verzameling is vervat in een 
omvat drie gedeelten 1 ). 

Het eerste gedeelte geeft rechtspraak van het Hof van Holland, 
gedurende de jaren 1656—1669 en omvat 7 titels: 1) erfrecht. 2) 
huwelijksrecht. 3) handelsrecht. 4) contractenrecht. 5) recht van preferentie 
en hypotheek. 6) diversen. 7) competentie vragen, te zamen 104 decisiën. 

Het tweede gedeelte geeft rechtspraak van den Hoogen Raad van 
14 November 1669 tot 30 Juli 1678. 57 rechtszaken worden hier 
medegedeeld en besproken. De orde is chronologisch. 

Het derde gedeelte geeft dezelfde decisiën als in de tweede rubriek 
voorzoover ze het erfrecht betreffen. De rechtspuuten worden hier 
echter meer uitvoerig besproken, zoodat iedere zaak tot een korte 
verhandeling is uitgedeid. 

Het eerste en het derde gedeelte zijn in het Latijn; het tweede 
gedeelte is in het Hollandsch en met andere hand geschreven. 

•) Het manuscript vermeldt nergens, dat het een verzameling van Pikte» Ockeks 
bevat. Op de volgende wijze heb ik mij echter overtnigd, dat deze en niemand 
anders de anteur is: 

lo. de jaren van diens lidmaatschap van het Hof en van den Hoogen Raad 
slaiten nauwkeurig aan bg de data der arresten van het manuscript, voor-geen ander 
raadsheer geldt ditzelfde. 

2o. de in het manuscript besproken arresten zijn blijkens de registers in het archief 
van het Hof alle mede door Ockers gewezen; ook dit geldt voor geen ander raadslid. 

3o. het manuscript in de Koninklijke Bibliotheek van Ockers is met dezelfde hand 
geschreven als de Latgnsche gedeelten uit myn manuscript. 

27 


manuscript van 552 bladzijden en 
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De verzameling staat èn wat de besliste gevallen èn wat de wijze 
van bewerking betreft, zeker niet achter bij die van van Nieüstad of 
Coren. Haar publicatie zou een belangrijke verrijking van ons bron¬ 
nenmateriaal beteekenen. 


X. 


Ongetwijfeld de belangrijkste verzameling, die ooit door een raads¬ 
heer in Holland is aangelegd, ja waarschijnlijk wel de meest merk¬ 
waardige van alle particuliere verzamelingen uit Europa, is degene, 
die door van Bijnkershoek, eerst lid en later president van den Hoogen 
Raad van Holland, Zeeland en West-Friesland, gedurende zijn 40-jarig 
lidmaatschap van dat college is bijgehouden. Het bestaan zelfs van deze 
verzameling is vrijwel geheel in het vergeetboek geraakt. Toch is 
vroeger meermalen op haar bestaan gewezen. 

Wie het in 1744 verschenen posthume werk van van Bijnkershoek, 
Questiones juris privati, leest, wordt daarbij herhaaldelijk getroffen door 
een verwijzing naar een werk „Observationes Tumultuariae, dl.... 

n°.” Hij zal dat werk in geen enkele bibliotheek vinden. Bladerend 

echter in de Inleiding der Questiones, door den schoonzoon van v. Bijnkers¬ 
hoek, Willem Pauw, geschreven, vindt hij de navolgende opheldering. 
Hij leest daar: Cum passim in his Libris provocetur ad Observationes 
Tumultuarias T... N... monendum est, hoe noraine significari Com- 
mentario8, in quos retulit Yir Ampl. non tantum res, ipso Senatore vel 
Praeside, id est, per spatium quadraginta fere annorum, a Supremo 
Senatu judicatas, Bed quiequid per totum illud tempus ab ipso Senatu 
memoria dignum actum gestumque est. Tumultuarias has Observationes 
vocat quod ex Senatu domum redux, quotidie, prout quaeque res incidebat, 
tumulturiae eas conscripserit. Composuit hoe opus Ampl. Bynkerhoe- 
kius ad visum privatum, non in memoriam posteritatis et ne unquam 
in publicum ederetur, ultimo elogio vetuit. 

Zelf had Bijnkershoek in 1719 in de opdracht van zijn Opuscula 
varii argumenti geschreven: Exquo enim Senator Curiam Supremam 
ingressus sum, res a Senatu nostro judicatas tantum non omnes, quae 
quidem alieujus momenti erant in adversaria retuli et refero quotidie, 
dum recens est earum rerum memoria et quod ad species facti quae 
incidunt et quod ad rationes, quae Senatum, ut ita judicaret, moverunt. 
Quod dum ago per hos, qui praeterierunt, XY annos, natae mihi sunt 
XV et quod excurrit, Rerum Judicatarura Centuriae, tumultuaria quidem 
opera conscriptae, sed quae tarnen omnia complectuntur, quae ad 
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8ententiam Senatus pertinent, quaeque adeo ad usum, quein mihi 
praescripsi, mihi sufficiunt. 

In_ 1725 vertoonde Bijnkershoek dit werk aan den hoogleeraar 
Everhard Otto; het aantal beslissingen was toen tot meer dan 2000 
gegroeid. Deze stond vol verbazing voor dit werk: Opus quod in 
forma artis a te redacta diu efflagitat universa togatorum cohors. 

Uit de questiones juris privati bleek, dat ook na 1725 het werk 
geregeld door Bijnkershoek was voortgezet. Het hoogste daarin 
geciteerde nummer is No. 3286 uit het 14 de deel. 

Na den dood van van Bijnkershoek hpeft langen tijd een geheimzinnig 
waas over de Observationes tumultuariae en de overige door v. Bijnkers- 
hokk nagelaten manuscripten gelegen. Want nog een ander groot werk 
is door hem samengesteld, een systematisch overzicht van het algemeene 
en het locale recht van Holland en Zeeland. In de voorrede van zijn 
Opuscula varii argumenti noemt hij dat werk „Corpus juris Hollan- 
dici et Zelandici”. Het werk bestond uit drie deelen: «) Commentarii 
juris Hollandici. b) Commentarii de juri feudali Hollandico et Zelandico. 
c) Farragines. 

Het geheimzinnig waas, dat vroeger over deze geschriften hing, is 
thans, dank zij de hulp der notarieele archieven, voor het grootste 
deel op te heffen: 

Op 12 September 1740 heeft van Bijnkershoek zijn testament 
gemaakt ten overstaan van den notaris Eduard van Velsen. Daarin 
beschikte hij als volgt over zijn manuscripten: 

Waar op hij Heer Testateur, komende tot zijne dispositie, verklaarde 

0 

zijne laatste en uytterste wille te zijn, indien hij een soon of soonen 
mogte nalaten, dat aan deselve soon, off soo er meer zijn aan de 
oudste bij forme van prelegaat zal volgen zijne geheele bibliotheek 
nevens alle de boeken door zijne testateurs hand geschreven, sonder 
dat de voorss. bibliotheecq zal mogen werden verkogt gedurende het 
leven van de soon aan wie hij heer testateur deselve heeft gepreele- 
gateert, dog geen soon off soonen nalatende dat alsdan zijn heer testa¬ 
teurs bibliotheecq wel sal mogen werden verkogt en het provenue 
gebragt in zijn testateurs verdere boedel, maar niet de boeken door 
zijn Hr. testateurs hand geschreven, dewelke indien hij geen zoon off 
zoonen naliet zullen komen aan de man aan wie eerst eene van zijne 
dogters zal komen te trouwen indien zoodanigen man gestudeert en 
tot advokaat gepromoveert is, en die stervende sonder soon off soonen 
aan de man als voren gequalificeert daar eene van zijn heer testateurs 
andere dogters het tweede aan zal trouwen en zoo vervolgens tot de 
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laatste toe, en geen van alle trouwende, dat alsdan de voorsz. manus¬ 
cripten zullen komen onder zijn heer testateurs oudste dochter en na 
haar dood onder de tweede en zoo meede vervolgens tot de laatste 
toe, en dat de laatsten daarvan sal mogen disponeeren dog alleen ten 
behoeven van een manshooft onder de familie, die als voren gequali- 
ficeert is, sonder dat oyt off oyt eenige van de boeken door des testa¬ 
teurs hand geschreven in druck zullen mogen werden uytgegeven off 
verkogt, zoo omdat dezelve niet zijn tot die perfectie gebragt als ook 
omdat hij Heer testateur daarvan al een voornaam gebruyk gemaakt 
heeft in zijne uitgegeve schriften. 

Van Bijnkerhhoek liet geen zonen na. Dientengevolge kwamen zijn 
manuscripten aan zijn schoonzoon Mr. Willem Pauw, zelf sinds 1740 
raadsheer in den Hoogen Raad. 

Pauw heeft de manuscripten van van Bun kershoek niet alleen 
zorgvuldig bewaard; hij heeft de observationes ook voortgezet. Daar 
hij tot 1787 in den Hoogen Raad zitting heeft gehad, de laatste drie 
jaren als president, kon hij aan de 14 deelen Observationes tumultuariae 
van v. Bijnker8HOEK 10 deelen Observationes tumultuariae novae voegen. 

Het geheele werk werd dientengevolge een eerwaardig monument 
der rechtspraak van den Hoogen Raad, bevattende meer dan 5000 
beslissingen, liggende tusschen de jaren 1704—1787. 

Pauw beschikte over de manuscripten van hem en van Bijnkershoek 
bij zijn testament van 5 Juli 1785. Dc beschikking luidt aldus: 

Dog omtrent alle de voorsc. manuscripten verklaarde hij Heer Testa¬ 
teur verder zijn wil en begeerte te zijn dat alle dezelve: (waarvan een 
lijst door hem zelve geformeert hier neevens zal worden gevoegt:) 
na zijn overlijden, zullen gestelt worden onder de bewa&ring van zijn 
heer Testateurs dogter Jonkvrouwe Sara Pauw, omter bekwaamer 
tijd in eigendom te worden overgegeven aan zijn heer Testateurs 
kleinzoon Francois Cornelis Rijgerbos, indien dezelve zig in de 
studie van het regt bekwaam en in alle andere opzichten waardig zal 
hebben gemaakt, om dezelve te bezitten, zullende daaromtrent, na het 
aftoopen zijner Academische studiën het oordeel staan aan die van de 
famillie of bij gebreeke van iemand uit de famillie aan een vriend 
van dezelve, die daartoe alsdan het meest geschikt en bekwaam zal 
worden gehouden, latende niettemin aan zijn Heer Testateurs schoon¬ 
zoon den Heer Antoni Jan Rijgerbos de vrijheid om geduurende de 
bewaaring der geme manuscripten dezelve te inspecteeren en zelfs 


Digitized by Google 


Original from 

INDIANA UNIVERSITY 


KM VAN HET HOF VAN HOLLAND, ZEELAND EN WE8T-FRIE8LAND. 415 

daarvan eenig gebruik te maaken, zoo nogtans dat dezelve niet uit de 
voora. bewaaring naar elders worden overgebragt, of aan iemand anders 
ter beetnre worden overgegeven als vervattende de voornaamste dier 
manuscripten zodaanige zaaken, die niet tot kennis van een ieder 
behooren te koomen: om welke reeden hij Heer Testateur dan ook 
bij deeze wel expresselijk verbied, dat wanneer de voors®. manuscripten 
onder zijn voorn®, kleinzoon zouden zijn gekoomen, daarvan door hem 
aan niemand, wie hij ook zij, buiten zijn Vader, visie of lectuur zal 
mogen worden gegeven. Willende en beveelende voorts hij Heer 
Testateur dat bijaldien de gem® zijne kleinzoon mogte overlijden, 
zonder een mannelijk Descendent na te laten, alle dezelve manuscripten 
weder zullen moeten komen onder de bewaaring van de gem® zijne 
Heer Testateurs dogter Jonkvrouwe Sara Pauw of Ester Pauw of 
van iemand anders daartoe te kiezen, mits dezelve zij eene uit des 
heer Testateurs descendenten, als niet willende, dat dezelve manus¬ 
cripten, ’t zij in ’t geheel, ’t zij eenig gedeelte derzelve ooit koomen 
aan deszelfs collaterale vrienden. En zal de voors. bewaaring plaats 
moeten hebben, zoolang zig eenige waarschijnlijkheid op doet, dat 
eenig mannelijk Descendent uit de eene of andere van zijne Heer 
Testateurs dogters zoude kunnen exteeren, om aan denzelven, mits hij 
gequalificeert zij zooals hier booven ten opzigte van zijn Heer Testa¬ 
teurs genoemden kleinzoon is gezegt „de voors®. manuscripten te over¬ 
handigen en bij ontstentenis van de voors®. waarschijnlijkheid of voor- 
uitzigt verklaarde hij Heer Testateur ten opzigte van alle de gem® 
manuscripten, zijn laatste wil en begeerte te zijn, dat dezelve worden 
verbrandt, of op eenige andere wijze uit de waerelt geholpen, enz. enz. 

Toen Pauw in 1787 overleed was de begiftigde kleinzoon Fran^ois 
Cornelis Rygerbo8 nog pas een jongen van 10 jaar. In 1797 volgde 
zijn promotie tot doctor in de rechten te Utrecht. Lang heeft hij de 
manuflcriptenschat niet bezeten. In 1805 overleed hij kinderloos te Cleve. 

Op dat oogenblik waren er noch mannelijke afstammelingen van 
Pauw, noch van van Bijnkershoek, die meester in de rechten waren, 
in het leven. De familie wist niet goed, wat met de manusoripten- 
verzameling te 

volgens de testamentaire beschikking van Pauw te verbranden. Ten 
slotte heeft men haar beschikbaar gehouden voor de jeugdige spruiten 
der familie, die in de toekomst den meestertitel zouden verwerven. 

Dientengevolge is in het begin der 19d® eeuw de verzameling in 
tweeën gesplitst. Het systematische overzicht, het zoogenaamd Corpus 


beginnen. Een oogenblik schijnt zelfs gedacht om haar 
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juri8 hollandici et zelandici kwam in andere handen dan de Observationes 
tumultuariae. 

Dit eerste werk laat ik hier verder rusten; ik volsta met te vermelden 
dat het manuscript nog heden bestaat, maar nog steeds aan de oogen 
van belangstellenden of nieuwsgierigen onttrokken wordt gehouden. 

De Observationes tumultuariae kwamen in het bezit van Mr. 
H. A. C. Chai8 van Buren, overleden als raadsheer van het 
Hof van Noord-Holland, die van moederszijde een afstammeling van 
van Bijnker8HOEK was, terwijl zijn overgrootmoeder een zuster van 
Willem Pauw was. 

Toen Star Numan in 1869 het leven van van Bijnkershoek be¬ 
schreef, waren de Observationes in het bezit van Mr. C. A. Chais 
van Buren, de zoon van den raadsheer van Noord-Holland, zelf 
rechter en later vice-president van de arrondissements-rechtbank te 
Amsterdam. 

„Wat zouden wij niet voor het bezit dier vruchten van van Bijnkers- 
iioek talent, kennis en werkzaamheid veil hebben”, zoo vroeg Star 
Numan. Weinig kon de schrijver bevroeden, dat 25 jaar later 
het antwoord op deze vraag, in letterlijken zin genomen, zou gegeven 
worden. 

In 1889 overleed Mr. Chais van Buren kinderloos en in 1893 werd 
zijn boekerij te Amsterdam bij de Vries geveild. No. 28 van den catalogus 
vermeldde: Observationes tumultuariae conceptae in usum privatum, 
24 deelen. 

Het Nederlandsch rechtsgeleerde publiek zeide blijkbaar den titel, 
Observationes tumultuariae, niets. Geen bod, eenigszins in overeenstem¬ 
ming met de waarde van het manuscript, werd gedaan. Nederland 
was het bestaan van dit manuscript ten eenenmale vergeten. 25 jaar 
later lag het nog in het pakhuis van de Vries, totdat ik het daar 
opspoorde en er de gelukkige eigenaar van werd. 

Ik heb de lotgevallen van dit manuscript eenigszins uitvoerig ge¬ 
schetst, wellicht onder invloed van de herinnering aan menig welbe¬ 
steed Sherlock Holmes uur, maar toch mede om een kenschetsend 
staaltje te geven van de weinige belangstelling, die voor het recht uit 
den tijd der republiek in ons land bestaat. De oude Nederlanders 
hebben veel geschreven, maar betrekkelijk weinig gepubliceerd. Hoe 
vele belangrijke manuscripten zijn niet doodgezwegen en geheel ver¬ 
loren gegaan. Maar wie weet ook, hoeveel nog bestaat en verscholen 
ligt tusachen familiepapieren of opgeborgen in oude bibliotheken P 
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XI. 

Het belang der Observationes tumultuariae zit niet alleen hierin, 
dat zij onze kennis van het oud-Hollandsche recht uit de 18de eeuw 
vermeerderen. Zij geven in onderlingen samenhang ook een levendig 
beeld van de gansche beteekenis en de werking der rechtspraak in 
die dagen. Doordat daarin steeds een trouw en eerlijk verslag gedaan 
wordt van de motieven, die in raadkamer tot de beslissing der zaak 
geleid hebben, kan men precies nagaan welken invloed werd toege¬ 
kend aan de billijkheid, welke aan het Romeinsche recht, welke aan 
het plaatselijke recht, welke ook aan precedenten. Doordat v. Bijnkershoek 
en Pauw steeds met zorg de data der beslissingen der lagere instanties 
mededeelen, knjgt men ook een betrouwbaar overzicht van den duur 
der processen uit dien tijd. Deze duur der processen was ongetwijfeld 
de zwakke zijde van het procesrecht van die dagen. Bij de 18 de eeuw 
vergeleken wordt thans met spoortreinsnelheid geprocedeerd. 

Een procedure van 15 tot 30 jaar voor drie instanties (schepen¬ 
rechtbank, Hof en Hooge Raad) was verre van uitzondering. 

De schuld lag ook toen voor een groot deel bij de advocaten. Een 
streng magistraat als v. Bijnkershoek toornt voortdurend tegen hen. 
Zie hier eenige staaltjes uit de eerste deelen: 

Diu Senatum occupavit quaestio neque ardua neque etiam prolixa 
nisi ex nequitia advocatorura (n. 62). 

Et alia addunt quae solent pragraaticorum natio lucri potius sui 
quam juris causa suppeditare (n. 71). 

(Bij een gequalificeerde bekentenis): Et multa ibi prolixe ex Prag- 
maticorum fabulis de confessione qualificata. 

(Yan een ontkentenis): rationibus parum idoneïs et ut fieri solet in 
necem jurisprudentiae ex vagis conjecturis longe petitis (n. 136). 

Multa pro haeredibus deblataverit advocatorum ignörantia et nequitia; 
taedet singula persequi (n. 178). 

(Bij een procedure, waarin alleen over de beteekenis van een pro¬ 
visioneel vonnis 14 jaar geprocedeerd is): tam diu lis superex ecu- 
tione fiduciariae sententiae nequitia Pragmaticorum et socordia ne 
quid pejus dicam, judicum pependit (n. 229). 

Maar ook de rechtspleging zelf deugde niet; de mogelijkheid 
de zaak provisioneel te bepleiten, om daarna eerst de definitieve be¬ 
handeling te beginnen, de eindelooze executiegeschillen, maakten dat 
een proces steeds opnieuw gerekt kon worden. Ook de rechters gaan 
bij van Bijnkershoek niet vrij uit, en niet alleen laksheid is het, die 
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hij hen verwijt. Telkens verzet hij zich tegen verzoeken om een 
rostitutio in integrum na verloop van den appèltermijn, verzoeken, 
die dikwijls twee jaar en langer na het verstrijken van dien termijn 
werden ingediend. Ea gloria fere solis Geldris danda est observatis ibi 
etiam temporum momentis. Si cur alii judices id negligant quaeratur 
et respondeatur quod ree est, causa turpis erit ut sua scilicet tribu- 
nalia litibus et ex his arcas locupletent (n. 80). 

Op een andere plaats heet het: Sed deplorandum est etiam in 
Summi8 Tribunalibus tam perniciose peccari ignorantia juris (n. 364). 

Ook voor andere groepen van juristen was van Bijnkershoek geen 
zachte criticus. Van de notarissen heet het in een procedure: Imperitia 
notarii qui haec pacta concepit hanc litem peperit ut solet illorum 
hominum negligentia et imperitia infinites parere. 

Trouwens, was v. Bijnkershoek streng tegenover anderen, hij wae 
het ook waar hij zelf als magistraat oordeelen moest. Pas in den Hoogen 
Raad gekomen, moest hij als rapporteur optreden in een zaak, die bij 
prorogatie voor den Hoogen Raad gebracht was. De zaak was een¬ 
voudig en de beslissing voor de hand liggend. „Liquida omnia me 
praeeunte actor paribus suffragiis damnatus est”, v. Bijnkershoek stelde 
toen voor den eischer volgens § 49 der Instructie voor den Hoogen 
Raad in de kosten te veroordeelen. „Sed in eo omnes dissentiebant 
nulla ratione, nisi hac probrosa, neminem tune inventum iri qui causam 
suam, prima, ut ajunt, instantia a curia nostra finiri vellet, nam nisi 
ex pacto in hiis non cognoscimus nisi ex appellatione. Sed per me licet 
abeant quo magis eis est commodum. Nunquam ego jus, quo utendum 
est, subversum velim causa lucri turpis.” 

Met evenveel beslistheid komt van Bijnkershoek in raadkamer op 
tegen de gewoonte om de vacanties een week langer te nemen dan de 
instructie voorschreef. Toch werd er geregeld toe besloten; aanvankelijk 
ondervond van Bijnkershoek bij zijn verzet steun bij den voorzitter, 
in 1710 teekent hij echter aan: me solo fortiter contradicente. 

Aldus ontmoet men vooral in de eerste deelen der observationes 
telkens korte mededeelingen omtrent de bespreking in raadkamer van 
huishoudelijke aangelegenheden. Nu eens komt een raadsheer tot de 
ontdekking dat een zalm, die hem toegezonden was, afkomstig was van 
iemand, die een proces voor den Hoogen Raad hangende had en vraagt 
hij zijn mederaadsleden advies hoe te handelen (n. 38), dan weer zijn 
het glazen bokalen (n. 165) of een vasculum cum piscibus minoribus, 
quos ansjovis voeant (n. 456). 
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XII. 

van Bijnkershoek verbood zijn erfgenamen de uitgave der Obser- 

% 

vationes tumultuariae. Pauw voegde daaraan toe dat de manuscripten 
eerder verbrand moesten worden dan buiten de familie gebracht of de 
openbaarheid prijs gegeven. 

Een erflater vermag echter zelden zijn wil aan meer dan enkele 
geslachten op te leggen. Is het een persoon, die in zijn tijd een zekere 
rol gespeeld heeft, dan neemt de belangstelling der wetenschap toe, 
naarmate die van familie en kennissen afneemt; de persoon houdt op 
in een intiemen kring van vrienden en verwanten voort te leven, doch 
gaat de historie behooren. Familieleden mogen langen tijd uiterste 
wilsbeschikkingen als die van van Bijnkershoek en Pauw eerbiedigen, 
de beoefenaars der wetenschap beschouwen haar ten slotte als histo¬ 
rische documenten. Veel intiemer feiten zijn uit particuliere brieven 
en familiepapieren gepubliceerd dan deze nuchtere overzichten van het 
in raadkamer verhandelde; de vermoedelijke of uitdrukkelijke wil van 
den schrijver, die geen publicatie wenschte, is daarbij nimmer een 
beletsel geweest. 

v. BrjNKER8HOEK heeft de uitgave zijner manuscripten om twee 
motieven verboden. In de eerste plaats, omdat veel daaruit reeds in 
zijn uitgegeven geschriften verwerkt was. Dit motief moge op zijn 
overige manuscripten betrekking hebben, op de observationes tumultu¬ 
ariae slaat het niet. Eerst in de na zijn dood verschenen Questiones 
juris privati zijn een uiterst gering deel der Observationes opgenomen. 
En wat de tweede reden, waarom hij de uitgave verbood, betreft — 
de onvolkomen vorm, — zoo brengen de Questiones juris privati in¬ 
derdaad hier en daar een kuisching van stijl. In het algemeen zijn het 
echter onbeteekenende wijzigingen; ja veelal ontbreken ze geheel en 
wordt een observatio tumultuaria letterlijk afgeschreven. In geen geval 
echter wordt door den minder verzorgden vorm de historische waarde 
der Observationes tumultuariae verkleind, of aan de reputatie van den 
schrijver afbreuk gedaan. Want het blijft bewondering wekken, dat een 
magistraat gedurende zijn gansche loopbaan na afloop van zijn dagtaak 
onmiddellijk kort en kernachtig in vloeiend Latijn de behandelde 
rechtszaken op papier stelde. 

Pauw geeft nog een andere reden voor het verbod. Dc manuscripten 
zouden zaken bevatten, die niet tot de kennis van een ieder dienden 
te komen. Dit motief mocht gelden voor eigen tijd — hoewel v. Bijn- 
KER8IIOEK blijkens de door hem verbrande uitgave zijner Questones 
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juris privati reeds een ander inzicht had — thans is dit motief geheel 
vervallen. De archieven van den vroegeren Hoogen Raad staan voor 
een ieder open; het geheim van de raadkamer bestaat niet meer. 

XIII. 

De publicatie der Observationes tumultuariae van van Bijnkerehoek 
en van Pauw kan thans spoedig te gemoet gezien worden. Dank zij 
een belangrijke subsidie van het Zuid-Afrikaansche gemeenebest en de 
medewerking van Prof. Bodenstein voor het redactioneel gedeelte, is 
deze uitgave mogelijk geworden. 

Er zit iets beschamends in, dat de eerste belangrijke publicatie van 
rechtspraak uit den tijd der republiek door steun van Zuid-Afrika 
zal geschieden. Moge toch eindelijk eens de belangstelling in Nederland 
voor dit deel der rechtsgeschiedenis ontwaken. Veel is hier reeds voor 
goed bedorven. Deen oogenblik heeft Nederland voldoende erkend, 
welk een krachtige ideale band door een gemeenschappelijk recht en 
een gemeenschappelijke rechtsstudie gelegd kan worden. De gansohe 
19de eeuw door is in Britsch Guyana, Ceylon en de Kaap-kolonie 
een strijd gevoerd tusschen het inheemsche Romeinsch-Hollandsche 
en het Engelsche recht. De voorstanders van het Romeinsch-Hollandsche 
recht hebben dezen strijd geheel met eigen middelen en krachten 
zonder eenigen steun van het oude moederland moeten strijden. Wat 
Nederland hen had kunnen en moeten geven, de gegevens betreffende 
het recht zooals het in het Holland van de 18de eeuw werkelijk leefde, 
benevens een wetenschappelijke overzichtelijke bewerking van dat recht, 
daaraan werd bij ons niet gedacht. Terecht konden de Engelsche elementen 
dan ook aan het inheemsche recht verwijten, dat het onsamenhangend, 
fragmentarisch en slechts uit oude, weinig toegankelijke auteurs te kennen 
was. In Britsch Guyana is de strijd ten slotte geëindigd met de algemeene 
afschaffing van het Romeinsch-Hollandsche recht op 1 Januari 1917. 
Zelfs daarvan heeft het rechtsgeleerd publiek in Holland weinig nota ge¬ 
nomen. In Ceylon en Zuid-Afrika verdedigt het Romeinsch-Hollandsche 
recht zich hardnekkiger. Men heeft daar in dat recht goed geschoolde 
juristen, handboeken en wetenschappelijke tijdschriften gekregen. Maar 
ook daarvoor is de belangstelling in Nederland nihil. Van de beschouwin¬ 
gen over typisch Nederlandsche rechtsproblemen, die over zee bedis¬ 
cussieerd worden — ik wijs slechts op de leer der causa bij overeenkomsten 
en het recht der kerkelijke goederen — maakt geen enkel Nederlandsch 
tijdschrift melding. 
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Nog is niet alles verloren. De leerstoel voor het Zuid-Afrikaansche 
recht, eerst aan de Leidsche, daarna aan de Amsterdamsche hoogeschool, 
is het eerste begin van een ontwakend besef geweest. Nog kan de 
zoo noodige band gelegd worden. Het beste middel daartoe is naast 
belangstelling en bestudeering hier te lande van dezelfde oud-Neder- 
landsche rechtsproblemen, die ook in Ceylon en Zuid-Afrika besproken 
worden, aanvulling der leemten in de kennis van het Romeinsch- 
Hollandsch recht uit de rechtsbronnen, die hier nog in grooten getale 
aanwezig zijn. 

Moge daarom spoedig met Nederlandsche middelen en gedragen door 
een Nederlandsche belangstelling de publicatie van een even belangrijk 
deel der nog niet uitgegeven rechtspraak ter hand genomen worden 
als de Observationes tumultuariae vormen. 
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De receptie van het Romeinsche recht. 

Een vraagstuk gewichtiger misschien dan eenig ander, dat de beoefenaar der 
rechtsgeschiedenis steeds weer op zgn weg ontmoet, waarover ieder onzer zich een 
denkbeeld vormt en dat wg ten slotte geen van allen kennen. Over de oorzaken 
is men voor ’tgrootste deel het thans wel eens; de verschillende schrijvers stellen 
alleen nu eens deze dan weer gene oorzaak wat meer op den voorgrond. Nieuw is 
in den regel slechts de nuance, die de schrgver geeft; te betreuren valt dit niet, 
want het zien dier oorzaken telkens onder verschillend licht verdiept ten slotte 
toch onze kennis. Hetgeen niet wegneemt, dat ons steeds oorzaken als nieuw en 
als het gewichtigst worden voorgezet. Euuen Ehki.ich, in zgn jongstverschenen 
belangrgk boek: Die juristische liogik (1918), wijdt op meer dan één plaats zgn aan¬ 
dacht aan het vraagstuk der receptie; op bl. 50 e. v. werkt hg zgn meening uit, 
die aldus is saamgevat: „Unter den vielen Grimden, die für die Aufnahme des 
römischen Rechts im Mittelalter angefiihrt werden, fehlt, soviel ich sehe, einer der 
wichtigsten: der ungeheure Hunger nach Rechtssatzen, der im Mittelalter überall 
herrschte”. Zijn beschouwingen zijn der lezing overwaard, al zgn zij geenszins 
nieuw. — Gf.oro von Bei.ow heeft ons in zgn schets der Mittelalterliche Stadtwirl- 
schaft (1917) gewezen op den dam, dien de arbeid der steden in den vorm van het 
tot kracht ontwikkeld stadrecht heeft opgericht tegen den wassenden vloed van 
vreemd recht. 

Zoo blijkt het vraagstuk weer in ’t middelpunt der belangstelling te komen. — 
Veel belangrijker echter dan de oorzaak is de omvang der receptie, en daarover 
is men het volstrekt niet eens. In dit opzicht geldt, veel meer dan ten aanzien 
van de oorzaken, telkens van plaats tot plaats verschil. Vast staat wel dat het 
Romeinsche recht het vroegst en het meest in Zuid-Duitschland invloed kreeg '), 
en het is bekend hoe ons land van provincie tot provincie een ander beeld ver¬ 
toonde. Zijn grootsten invloed had het — reeds sedert de vijftiende eeuw*) — 
in Friesland; in het aangrenzend Drente zgn minsten. 

Over den omvang nu der receptie wordt ons nieuw licht in uitzicht, gesteld. 
Giiido Kiscii, wiens belangstelling op dit gebied reeds vroeger is gebleken*'), kon¬ 
digt in de laatstverschenen Zeiischrift der Savigng-Stiftung für Hcchtsgesckickie (bl. 
346 e. v.) twee geschriften aan, die in den uanvang van dit jaar van zijn hand ver¬ 
schijnen zullen en de geschiedenis der receptie in het Saksisch rechtsgebied tot 


') Zie Gaupp, Deutsche Stadtr ., I. bl. 148 e. v.; Genui.EB, Deutsche Stadtr.. bl. 328. 
*) Zie Tei.tinu, De Friescke stadrechten, bl. 40, 90, 175, 191, 227. 

*ï Themis 1915, bl. 586 e v. 
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onderwerp hebben Naar de schrijver mg kortgeleden mededeelde, zal de verschijning 
vertraagd worden door de verwarde politieke verhoudingen. 

Zoo zal, naar wij hopen mogen, ten slotte ook de tjjd komen, dat een geschiedenis 
der receptie voor ons land geschreven worden kan, opdat over „een der belangrijkste 
onderwerpen van de geschiedenis des regts” — zooals Modderman in het voorwoord 
van zjjn nog steeds waardevolle beschrijving van De Receptie van het Romeinsehe 
liegt het noemde — het volle licht schjjne. 8edert Modderman dit schreef, is wel¬ 
haast een halve eeuw verloopen en eerst na dien tijd is de bronnenuitgave bjj ons 
met kracht ter hand genomen. Het laat dus geen twjjfel, dat iets nieuws te bieden valt. 

De rechtspraak uit vroeger tjjden zal daarvoor een der hoofdbronnen zjjn; wjj 
leverden daartoe indertijd een bescheiden bijdrage') naar aanleiding van rechtspraak 
der zestiende eeuw. Toch kwamen wij meer en meer tot de overtuiging, dat de wet¬ 
geving zelve voor dit onderwerp als bron niet hoog genoeg kan worden aangeslagen, 
omdat zjj op de rechtspraak voor heeft dat sjj niet bedriegt. Want vaak bljjkt de 
rechter wel Romeinsch te motiveeren, maar niet Romeinsch te beslissen. 

In de wetgeving heeft men tweeërlei; onmiddelljjke verwjjzing naar het Romein- 
sche recht of toepasselijk-verklaring van dezen of genen Romeinschen regel (bv. het 
Sctum Vellejanum; „’t previlegium dat men heet Divi Adriani” in een Haarlemsche 
keur van 1503 *), enz.), en in de tweede plaats de opneming van Romeinsche be¬ 
grippen in het inheemsche recht. In dit laatste schuilt natuurljjk de groote moeiljjkeid. 

De onmiddelljjke verwijzingen eischen slechts een zorgvuldig bijeengaren uit de 
bronnen; de oogst is niet te groot en zeer wel te beheerschen. Voor één merkwaar¬ 
dig verschijnsel stelt dit echter den verzamelaar: telkens wordt — in bronnen van 
heinde en ver — naar hetzelfde verwezen. Om één voorbeeld te noemen: de gronden 
v waarop iemand zjjn kinderen mag onterven. Men vindt dit in Nederlandsche rechten, 
in de Zuideljjke Nederlanden, in Fransche coutumes, en bjjna steeds als het éénige 
geval van verwjjzing in de bron waarin het voorkomt *). Wat nu is daarvan de 
verklaring? Of heerscht hier uitsluitend toeval? 

Van Kuyk. 


') Ree hts kist. Opstellen aangeboden aan Mr. S. J. Foclcena Andreae , bl. 20 e. v. 

*) Huizinoa, Rbr. der stad Haarlem , bl. 211. 

*) Landr. Veluwe en Veluwezoom 1593, art. 248; Landr. Zutphen 1604, XIII, 5; 
Cost van Luxemburg 1588 § 19 (Hardt, Lux. Weistkümer , bl. 468); Cout. de Tou- 
raine 1507, XXVII, 9 (Nouoea* CouUnier Général, IV, bl. 616); Cout. d’Orléans 
1509, art. 266 (N. C. G , III, bl. 752); Cout. de Berry 1539, XVIII, 5 (V. C. G., 
III, bl. 966) 
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Dr. I. H. ÖOS8E8, Handboek tot de staatkundige geschiedenis van Neder¬ 
land. ’s-Gravenhage. M. Nijhoff, 1918. — Eerste stuk, 128 bl. 

De Groning8che hoogleeraar, die reeds meermalen zich bewoog op 
’tveld der rechtsgeschiedenis, geeft thans een staat- en rechtskundige 
geschiedenis des vaderlands, die tot het midden der zestiende eeuw 
zal loopen en waarvan dit eerste stuk ons brengt tot omstreeks 1300. 

Het boek, dat stellig verdiensten heeft en een loffelijk streven naar 
algemeenheid verraadt, heeft daartegenover ook eigenschappen die 
zekere onvoldaanheid wekken. Yoor een groot deel betreft dit den 
vorm. De stijl is veelal gezocht en gewrongen, terwijl telkens naar 
grappigheid gestreefd is; de taal wemelt noodeloos van vreemde woor¬ 
den; de onbruikbare aanwijzing der bladzijden door Romeinsche cijfers 
is waarschijnlijk het gevolg van de werkwijze van schrijvers en uit¬ 
gever, welk gevolg echter den gebruiker van het boek bespaard had 
moeten zijn. De schrijver maakt telkens en telkens de onmogelijkste 
afkortingen midden in den tekst 1 ); wie een boek schrijft kan zich 
althans de moeite geven zijn woorden volledig uit te schrijven en 
behoort den lezer niet af te schepen met een vorm als van klad-aan- 
teekeningen. Herhaaldelijk wordt minachtend over school boekenver- 
zinsels en valsche schoolboekcnleer gesproken. Om kort te gaan, de 
hoogleeraar schrijft doorloopend als iemand die genadiglijk een enkel 
drupske zijner wijsheid schenken wil aan de naar kennis dorstenden. 
Dit lijkt misplaatst en wekt ten slotte wrevel. Vooral — en dit be¬ 
treft den inhoud — wanneer op deze leuke wijze ons zaken worden 
voorgezet die soms niet geheel juist en soms geheel onjuist zijn. 

') Om eenige voorbeelden te noemen; wij lezen: „waarsch.” en zelfs „wsch.” voor 
waarschijnlijk; „bs” voor bisschop; „ten O.” voor ten Oosten; „kg” Lodewijk voor 
koning Lodewgk; „Jan v. Av." voor Jan van Avesnes; „Jan v. Br.” voor Jan van 
Brabant, enz. 
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Bepalen wij ons voor dit tijdschrift tot een korte beschouwing over 
de deelen die aan de beschrijving der staats- en rechtsinstellingen zijn 
gewijd. Dit is een paragraaf (bl. XXVIII v.) onder den titel „Staat- 
en rechtsinstelling van het Karolingische Rijk” *) en een geheel hoofd¬ 
stuk (bl. CX v.) over „8taats- en rechtsinstellingen der territoriën 
omstreeks 1300”, dat middenin wordt afgebroken. 

De bedoelde paragraaf geeft ons in 7 bladzijden: opmerkingen over 
de verschillende standen, over de rechtsvorming en koninklijke wet¬ 
geving, over de rechtspraak en de instelling der schepenen, over de 
strafrechtspraak, over de verschillende werkzaamheden van den graaf 
als koninklijk ambtenaar, over het ontstaan der „regaliën”, over dat 
van het leenstelsel, over het koningschap, over de immuniteiten en 
haar verhouding tot de koningen, over de kerk en kerkegoederen, over 
het reizen en trekken der koningen, over de „raissi”, enz., om ons 
ten slotte te melden dat Kakel de Groote met zijn stoet ons zou 
doen denken „aan de statie van een negus van Abessinië met zijn 
hofgevolg” (!) Of deze opzet om den Frankischen tijd te doen kennen, 
gelukkig is, betwijfelen wij. Het ware toch eigenlijk beter geheel te 
zwijgen dan ons dit aldus voor te zetten. Tot zekere hoogte echter 
is dit een vraag van smaak. Iets anders is het met de omstandigheid, 
dat de schrijver op deze wijze — en zeer beslist — spreekt over 
zaken die hij blijkt niet volledig te beheerschen. Hetgeen is mede¬ 
gedeeld over de schepenen, is onvolledig en niet juist: de instelling 
der schepenen is niet bedoeld als tegemoetkoming aan de onmogelijk¬ 
heid om het geheele volk te doen uitspreken wat recht is, doch aan 
de bezwaren aan den algemeenen dingplicht van ’t geheele volk ver¬ 
bonden. Ten aanzien van de rechtskracht — of liever het gebrek aan 
geldingskracht — der capitularia, drukt de schrijver zich veel te 
theoretisch en veel te scherp uit, en teekent hij daardoor een beeld 
dat niet juist is. Dat men vervolging van overheidswege voor een 
misdrijf niet kende — zooals wij lezen — komt der waarheid nabij, 
is echter alweder te scherp gezegd en zoo algemeen niet juist. De 
schets van het ontstaan van wat men noemt het leenstelsel, is ietwat 
uitvoeriger en stellig beter geslaagd. 

. Het bedoelde hoofdstuk geeft ons thans in drie afdeelingen een be¬ 
schouwing over de landsheerlijkheid, standen en klassen, rechten en 
rechtskringen; de vierde (landsheer en bevolking) volgt in het tweede 
stuk van het boek. 

•) Wat „staatinstelling 11 vau het Karolingische Kijk zijn mag? 
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De beschouwing over de landsheerlijkheid lijkt ons goed geslaagd. 
Die over de Btanden en klassen geeft ons Duitsche theorie en is hier en 
daar niet recht duidelijk; hetgeen de schrijver opmerkt over de ridders 
en het ontstaan der ridderschap lijkt betwistbaar. Zeer verdienstelijk 
is de hier ingevlochten beschrijving van de stedenontwikkeling. 

Het minst geslaagd is het — meest juridisch — stuk over rechten 
en rechtskringen. De schrijver begeeft zich hier op een terrein dat 
niet het zijne is, en .dit is ter dege merkbaar. Wat ons wordt mee¬ 
gedeeld over „ontvangen” en „gekregen” landskeuren past niet bjj 
wat gezegd is omtrent den aard van „keuren”, en dit laatste is niet 
met de werkelijkheid in overeenstemming. Het woord „keur” heeft 
hier op een dwaalspoor geleid: „de afleiding verklaart den term” — 
lezen wij op bl. CXXII — doch zij verklaart het woord keuren niet. 
— Niet juist is de beschrijving der marken, waarachter de schrijver 
ten onrechte „maalschappen, meenten” ter verklaring zet. Ik zou niet 
willen onderschrijven dat een markegcnootschap als zoodanig slechts 
economische, geen politieke beteckenis had (bl. CXXV). Dat de mark- 
genooten te recht zaten onder een door hen gekozen markerichter is 
te algemeen en onjuist: er staan naast gekozen markerichters in som¬ 
mige marken, in andere marken markerichters die hun ambt ontlee- 
nen aan het bezit van een hof waaraan het ambt kleeft. — Ten aau- 
zien van de „eindelooze afwisseling” van het recht wordt overdreven 
en de mededeeling „bijna geen twee rechten van dezelfde soort waren 
eender” (bl. CXXVII) heeft eenige gelijkheid met de schoolboeken- 
verzinsels, waaraan de geleerde schrijver elders in dit boek verschil¬ 
lende malen de deur wijst. 

Wij oordeelen over des schrijvers staatkundige geschiedenis niet; 
zijn beschrijving van de rechtsgeschiedenis verraadt gebrek aan kennis 
der rechtsbronnen. Men mag hem dit niet euvel duiden, wèl dat hij 
niettemin er over sohreef en dat in een ex-cathedra-toon, die den 
lezer prikkelt. 

Richard Schröder, Lehrbuch der deutschen Rechtsgeschichte. Zesde 
verbeterde druk door Eberhard Frh. von Künssberg. J. Leipzig, 
Verlag von Veit & Comp., 1919. — X, 774 bl. 

Het eerste deel van Schröders onovertroffen leerboek, grootendeels 
nog bewerkt door den in 1917 overleden Meester, is zoo juist versche¬ 
nen. Nog rijker dan de vorige uitgaven, nog zorgvuldiger bewerkt 
en nog grooter mijn van literatuur en bronnen. Mogen of moeten 
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wij over dit standaardwerk nog iets anders zeggen dan dat wij de 
verschijning van den nieuwen druk hier vermelden P 

F. Keütgen, Der deutsche Staat des Mittelalters. Jena, Yerlag von 
Gustav Fischer, 1918. — VII, 186 bl. 

Nadat Georg von Below in 1914 het eerste deel van een door¬ 
wrocht werk onder denzelfden titel als hierboven afgedrukt, de wereld 
ingezonden heeft, volgt thans deze belangwekkende studie, waarin op¬ 
nieuw de bouw van den middeleeuwschen Staat en zijn deelen in on¬ 
derzoek genomen is. De schrijver draagt het boek aan zijn onmiddel- 
lijken voorganger op, en beide schrijvers vullen elkander aan. 

Het vraagstuk dat zoowel de een als ook de ander zich stelt, is 
of de middeleeuwen een Staat in den eigenlijken zin gekend hebben. 
Men voelt, dat dus naar de geboorte van het publieke recht gezocht 
wordt en dat het dualisme publiekrecht-privaatrecht het punt is waar¬ 
om beider betoog zich beweegt. Of algemeener nog: de gemeenschap 
met haar rechten en het individu met de zijne. Ten slotte gaat dus 
het belang van der schrijvers betoog verre uit boven het nationale. 

Een aankondiging in weinige bladzijden zou aan dit boek geen 
recht doen wedervaren. Wij volstaan daarom met zijn verschijning 
te vermelden; de titel van een der belangrijkste geschriften — on¬ 
danks den oorlog ons door de Duitsche wetensohap geschonken — 
mag onder onze boekaankondigingen niet ontbreken. 

Otto Laupfer, Deutsche Altertiliner tin Bahmen deutscher Sitte. Leip- 
zig, Verlag von Quelle & Meyer, 1918. — VIII, 134 bl. 

Dit kleine, goed geïllustreerde, boekje bevat (bl. 74—100) een 
beschrijving der rechtsoudheiden, die zeer wel in staat is daarvan 
een goeden indruk te geven. Wie Grimm’s standaardwerk te omvang¬ 
rijk oordeelt, raadplege alvast dit weinig omvangrijk overzicht. 

’s-Gravenhage, April 1919. Van Kuyk. 

Mr. H. M. Vrijheid, Schuld en Schuldverhand in het Romeinsche 
strafrecht. Amsterdam, A. H. Kruyt, 1918. 125 bl. in 8°. 

Een degelijk Amsterdamsch proefschrift over een ongewoon onder¬ 
werp, een onderwerp van Romeinsch strafrecht. 

Het strafrecht is te Rome begonnen als wraakrecht, heeft zich dan 
in den Koningstijd ontwikkeld tot een rechtsregeling van gevolgs- 

aansprakelijkheid, daarna, te beginnen met de opkomst der quaestiones 

28 
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perpetuae in de laatste eeuw der Republiek, tot een rechtsregeling 
van aansprakelijkheid voor schuld. Wanneer het soms anders lijkt, 
dan is zulks te wijten aan den gebrekkigen vorm, waarin de gegevens 
van den ouden tijd tot ons zijn gekomen of aan misverstand. Omtrent 
den Koningstijd zijn wij zeer onvoldoende, alleen toch door latere 
schrijvers, ingelicht. En die latere schrijvers hebben een onderscheiding 
gemaakt tusschen opzet en schuld i. e. z., welke het oude recht ge¬ 
heel vreemd was. Men vroeg zelfs nog in het geheel niet naar eenig 
schuld verband. Het strafrecht reageerde gelijkelijk tegen de gewilde 
en de door ongelukkig toeval veroorzaakte krenking Het begrip 
schuldverband, als drager van het strafrechtelijk ingrijpen, komt 
eerst naar voren omtrent het einde der Republiek, om dan in den 
klassieken tijd tot volle doorwerking te geraken. Maar dat schuld¬ 
verband wordt door de Romeinen uitsluitend gedacht als opzet en 
wel opzet als oogmerk. Het Romeinsche recht stelt voor de straf¬ 
baarheid als psychisch element alleen dit vereischte: den wil, te doen 
wat door het recht wordt verboden, geopenbaard in dit doen zelf. 
Niet daarnaast nog andere psychische voorwaarden, noch een wetena- 
moment, noch het bewustzijn van onrechtmatigheid. Toch spreken de 
teksten ons telkens weer van sciens of sciens prudensque als vereischte 
der strafbaarheid of duiden zij den dolus aan als dolus malus. Maar 
van een nieuw element, naast het wilselement, is hier geen sprake. 
Men brengt alleen hierom het sciens handelen naar voren, omdat men 
uit het wetens handelen het willens handelen afleidt. En het opzet 
wordt alleen hierom boos genoemd, omdat wij te doen hebben met 
opzet bij verboden handelingen. Elk strafrechtelijk in aanmerking ko¬ 
mende dolus is in dien zin malus , omdat er altijd uitsluitend sprake 
is van verboden en wel onder strafbedreiging verboden handelen. De 
dolus wordt dus alleen malus genoemd om hem onderscheidend te 
kleuren tegenover het opzet bij geoorloofd of rechtens onverschillig han¬ 
delen. Belangwekkende beschouwingen, vooral over de beteekenis van 
de rechtsdwaling in het Romeinsche strafrecht, dan ook over de straf¬ 
baarheid van poging en de uitsluiting van strafbaarheid bij ontbrekende 


of verminderde toerekeningsvatbaarheid, staven des schrijvers opvatting. 


Mr. P. H. L. Lamberts Hurrelbrinck, De wetgeving der twaalf tafelen 
in het licht van den Romeinschen godsdienst. ’s-Gravenhage, Marti nus 
Nijholf, 1918. 193 bl. in 8°. 

Een twintigtal jaren geleden werden twijfels gewekt aangaande de 
juistheid der overgeleverde voorstelling, welke de herkomst van de 
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wetgeving der XII Tafelen plaatst in het midden der 5e eeuw vóór 
Christus. De voorvechters van het nieuwe inzicht putten begrijpelijker¬ 
wijze hunne argumenten mede en bovenal uit de rechtsstof zelve, welke 
de wetgeving inhoudt, beschouwd in het kader van den tijd, waaruit 
zij heette afkomstig te zijn. Men meende in de Tafelen een reeks 
bepalingen aan te treffen, die een rechtsontwikkeling of maatschappe¬ 
lijke toestanden teekenen, welke in de 5e eeuw niet kunnen worden 
ondergebracht. Met name was de tijd nog niet rijp voor de testeer¬ 
vrijheid en het manuslooze huwelijk. Dan: het verbod van teraarde¬ 
bestelling en lijkverbranding binnen de stad eenerzijds veronderstelt 
een zorg voor de volksgezondheid, die nog niet binnen den gezichts¬ 
kring der overheid kon liggen, de regeling der begrafenisplechtigheden 
anderzijds wijzen op een weeldeleven, dat vreemd was aan de eeuw. 
Zoo betoogden degenen, die den oorsprong van de wetgeving wilden 
verleggen naar later. 

Daartegenover ontwikkelt nu Mr. Lamberts Hürrelbrinck de vol¬ 
gende stellingen. In het derde hoofdstuk: de buitengewone zorg voor 
de begrafenis der dooden was ook in het oude Rome zeer wel te 
verklaren uit het volksgeloof, zij was in overeenstemming met wat men 
elders in de Oudheid op dat stuk aantreft; de maatregelen, welke de 
Xe Tafel voorschrijft ter beperking van de verkwistende weelde-uitgaven, 
vloeken niet tegen den, dikwijls overdreven voorgestelden, eenvoud der 
zeden. In het vierde hoofdstuk: de bevoegdheid tot het maken van testa¬ 
menten, welke de XII Tafelen sanctioneeren, sluit geenszins de onbeperkte 
vrijheid in, na doode over het familievermogen te beschikken, zij is integen¬ 
deel niet anders dan een middel voor den met uitsterving van zijn geslacht 
bedreigde om de kinderloosheid aan te vullen (het testamentum comitiis 
calatis factum) of een beschikking over oorlogsbuit (het testamentum 
in procinctu). In het vijfde hoofdstuk: het manuslooze huwelijk is een oer¬ 
oude Romeinsche instelling, die allerminst bevreemden mag in de 5e eeuw. 

Het betoog is breed opgezet en goed gedocumenteerd, het getuigt 
van degelijke kennis van de vroege Romeinsche Oudheid. Het boek 
van Mr. Lamberts Hürrelbrinck zal met vreugde worden begroet 
door hen, die het vertrouwen in de oude herkomst van het merkwaardige 
monument van oude Romeinsche wetgeving hebben bewaard. Het 
zal ieder welkom zijn en door ieder met vrucht worden gelezen, die 
belangstelling koestert voor het vraagstuk of ook voor het oudere 
Romeinsche recht in het algemeen. 

Leiden. Van Kan. 
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RECHT VAN DEN WIND EN MOLENDWANG 


DOOR 

Mr. S. J. FOCKEMA ANDRE.E, 

Oud-Hoogleeraar te Leiden. 


In aflevering 2 van dit tijdschrift handelt Mr. de Blécourt zeer 
in het kort — zooals het verband medebrengt — over het recht van 
den wind, en den molendwang. Beide rechten komen oudtijds nog al 
veel voor en zijn wel van eenige beteekenis. Misschien is het sommige 
lezers niet onaangenaam, er iets meer van te vernemen. Dit noopt 
mij, mijne aanteekeningen over het onderwerp in de volgende blad¬ 
zijden samen te vatten. 

Het recht van den wind en het recht van molendwang, de molenban 
zijn wel van elkaar te onderscheiden. 

Het recht van den wind wordt zeer aardig gekenschetst in het 
ordel van den Drentschen Etstoel van 1441 in het opstel aangehaald 1 ). 
Zekere Jacob Odinge wil in de mark van Leede een windmolen zetten. 
Hendrik de Vos komt hiertegen op. De Etstoel wijst een voorwaarde¬ 
lijk eindvonnis: Jacob zal den molen mogen zetten, tenzij Hendrik de 
Vos bewijst „dat de wind synn were”. Immers, zoo overwegen de 
Etten, Hendrik de Vos is geen markgenoot in Leeder mark, als mark- 
genoot kan hij er dus niet tegen opkomen, dat het markgenootschap 
aan Jacob de marke „staet”, d. i. aan Jacob het zetten van den 
molen toestaat, en de wind wordt in Drente vermoed vrij te zijn, 
behoudens het recht van de Vos om te bewijzen, dat hij het daar ter 
plaatse niet is. De gebruikte uitdrukkingen zijn kenmerkend; de 
tegenstelling is: de wind is vrij of iemand kan zeggen dat die syn 
is; Syn, d. i. zijn eigendom. Is dit laatste het geval, dan mag de 


*) BI. 185. Het ordel komt voor op bl. 41 van de uitgaven der ordelen Pro 
Excolendo VII. 
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eigenaar den wind (den aër profluens) gebruiken; ik schreef haast: 
voor zich laten werken, alleen hij en degene aan wien hij het toestaat. 

Daarmee is gezegd waarin voor hem de waarde van dit vermogens- 
deel ligt. Hij kan aan anderen, of aan één met uitsluiting van alle 
anderen het oprichten en de ingebruikstelling van windmolens toestaan 
tegen betaling, of hij kan zelf een of meer windmolens zetten en in 
werking stellen en voordeel trekken uit dit bedrijf. Intusschen, wij 
merken het al dadelijk op, monopolist is hij daarmee nog niet. Molens 
met andere drijfkracht, watermolens, rosmolens kunnen, wie willen, 
op hun eigen grond in werking brengen en hem daarmee concurrentie 
aandoen. Bovendien kunnen zij doen malen op molens, staande buiten 
het gebied, door zijn windrecht bestreken. Maar dit alles neemt niet 
weg, dat, als alleen de eigenaar van den wind een windmolen heeft, 
hij een rit voor is en vrij zeker van een aardige klandisie. Dit maakt 
het voor hem wel de moeite waard, aan zijn recht van den wind vast 
te houden, en er, zoo noodig, in rechte voor te strijden. 

Yan Hasselt *) deelt mee, dat volgens eene beslissing van het Hof 
van Gelderland van 26 Februari 1700 hij, die het recht van windmolen 
heeft, niet kan beletten, dat een ander een rosmolen zet. Hij voegt 
er bij, dat een andermaal misschien anders kan worden beslist: „Sen- 
tentiae non suut omnium horarum et temporum'’. Nu, zoo’n troost- 
woordje voegt oudtijds een advocaat wel eens meer toe aan een advies, 
dat — naar hij vermoedt — zijn kliënt niet aangenaam zal zijn. 

Dat hij, die het recht van den wind heeft, aardig voordeel kan 
trekken uit vergunningen, al doet hij het niet altijd, volgt uit hetgeen 
wij vernemen omtrent Gouda. De stad Gouda, zoo lezen wij in de 
Hollandsche Consultatiën 2 ) heeft van al de molens binnen de vrijheid 
staande geen stuiver profijt, „overmits den burger aldaar werd toe¬ 
gelaten, de voorn, molens te erigeren tot gerij f van de burgerij e sonder 
voor den wind yet te betalen.” 

Deze plaats toont ons tevens een recht van den wind, uitgeoefend 
zonder dat er molendwang bij te pas komt. 

Trouwens, een aantal Geldersche leenakten spreken van beleening 
met het recht van den wind of met een molen zonder dat daarbij van 
molendwang gewag wordt gemaakt. 

"Wij zien in leen geven: 


•) Rechltgel. brieven 186, bl. 185. 
*) Uitg. in 6 deelen, III, 663. 
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„de koorn-, wind- en rosmolen te Hemmen” * **) ), 

„een „weyde de Bloemenbleyck met de meulen daerbij” 2 ), 

„het regt tot het water van deese molen (Renkum) op Cortenberg 
lopende” 3 ), 

„Hyrne myt der halver meulen” 4 ), 

„die wintmeulen to Bommel” 6 ), 

„die halve moilen gehieten die hellen moilen tot Yenlo”; (later) 
watermeulen voor de Stat van Yenlo voor de Hellepoorte gelegen 6 ) 
„de pampiermeulen (te Putten) ende gerechticheit van het waeter 
ende waterleidinge van dien” 7 ), 

„dat goet tot Mullingen met der wintmolen ende allen sijnen 
toebehoren” 8 ), 

„die wintmolen (te Oldebroek)” 9 ), 

„de wind tot Sevenem” 10 ), 

„een huys ende hofstat . . . ende den wind van der meulen tot 
Bommel” n ), 

„het huys ende de hofstat Muelecaeten, 2 pompiermeulens, i coorn- 
meule” 12 ), 

„het water en de grond, lopende en gebruikt wordende bij de 
pampiremolens . . . waarvan eertijds een is geweest een koornmeule, 
alsmede die koorn-, nu pompiremeulen zelf’ 13 ), 

zekere volmolen met het water „daer die meulen bij gaet” 14 ), 

„Een watermeulen, bestaande in een coorn-, olye- ende volmeulen” 15 ) 
(afgescheiden van een grooter leen, „den Weert tot Nyenbeke”) „de 


*) Register Geldersche Leenacktenb ., I, Nijmegen 20. 

*) Aid. I Yeluwe 11. 

*) Aid. I Veluwe 46. 

*) Aid. II Nijmegen 68. 

5 ) Aid. II Nijmegen 87. 

«) Aid. II Overkwart. 36. 

T ) Aid. III Veluwe 103. Zulke papiermolens met water en waterleiding worden 
meer in leen gegeven, b.v. Aid. 109. 

») Aid. IV 185. 

•) Aid. IV Veluwe 190. 

,0 ) Aid. IV Overkw. 151. 

11 ) Aid. V Nijmegen 226. 

**) Aid V Veluwe 199. 

»») Aid. V Veluwe 227. 

'*) Aid. V Veluwe 236. 

**) Aid. V buiten Gelderland 77. 
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koornwindmolen staande op den Appensen enk met en nevens de 
korenwatermole, onder den ampte en kerspel Voorst” *), 

„de wintmuel metten wint ende het moelenhuys” 2 ), 

„huis en heerlijkheid Lathum met de gerechtigcheyt van de wint 
en recognitie van 20 gldn. jaerlix uyt de wintmeulen aldaer” 3 ), 

„Die nye alymuelen met een coorngelindt” 4 ). 

Over den grond van het recht van den wind, daar waar het wordt 
aangenomen, bestaat, meen ik, geen verschil van gevoelen. De wind 
is een regaal, het best te vergelijken met het stroomende water. Hij 
behoort aan den koning of aan wie hem aan dezen ontleenen. 

In sommige landschappen was niet alleen het inrichten van wind¬ 
molens, maar ook dat van andere molens slechts geoorloofd, met 
toestemming van het hooger gezag. 

Naar een Brabantsch edict van 21 Februari 1547 mocht niemand 
doen maken of oprichten „eenighe wint-meulens, ofte rosmeulens, ten 
sy met octroy van den Prince” 5 ). 

In 1614 werd in de Staten van Gelderland voorgesteld „voortaan 
geen octroy off concessie tot het setten van nyhe wynt of watermolens” 
te geven, dan met voorweten en consent van de Lantschap. Die van 
het kwartier van Nijmegen verklaarden, te willen blijven bij het oude 
gebruik, die van de Graafschap en de Yeluwe lieten zich het voorge¬ 
stelde welgevallen. In Mei 1616 werd de aldus aangenomen resolutie 
in dezen zin uitgelegd, dat die van de rekenkamer zouden zijn ge¬ 
autoriseerd, om na voorgaande drie publicatiën en kerkespraken van 
maand tot maand ter behoorlijker plaatse „sonder iemants interesse” 
met partijen te handelen en accordeeren over het zetten van allerhande 
molens, behalve wind- en waterkoornmolens. Yoor deze mag geen octrooi 
worden gegeven zonder consent van de landschap 6 ). 

Yan geheel anderen oorsprong, aard en beteekenis dan het recht van 
den wind is het recht van molendwang, het recht, om van de inwoners 
van een bepaald gebied te verlangen, dat zij hun koorn niet anders 
doen malen, dan op een bepaalden molen. 

') Aid. VII Yeluwe 328. 

*) Aid. VII Veluwe 332. 

*) Aid. X Zutphen 456. 

*) Aid. X Zutphen 478 

*) Ansf.i.mo, Cod. Belg. op het woord Meulens § 2. 

®) Gr. Geld. Placb ., II Append. 233. 
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Omtrent den oorsprong van dit recht van molendwang of banmolen 
worden door de schrijvers verschillende voorstellingen gegeven. 

H. G. Gengler l ) geeft deze: In de vroege middeleeuwen, toen nog 
e.ene aansporing noodig was tot den kostbaren waterbouw, voor de water¬ 
molens noodzakelijk, werd dikwijls door den koning, later door den lands- 
of stadsheer, een molenbanrecht verleend. Aanvankelijk schijnt dit banrecht 
niet meer beteekend te hebben, dan dat niemand dan de gerechtigde 
de kracht van een water zou mogen gebruiken voor eene bepaalde 
malerij, b.v. van koorn 2 ). Later, kan dan de molendwang den sterkeren 
zin gekregen hebben, dien wij kennen en dien ik zooeven omschreef. 

Deze uiteenzetting wekt eenige bedenking. 

Yoor zoover ik weet, heeft niemand ooit beweerd, dat de kleine 
stroompjes, die vaak de watermolens dreven, regalen waren. Hoe zou 
de koning aan het recht gekomen zijn, om de drijfkracht daarvan aan 
één persoon toe te kennen P En in elk geval, de koning bezat rechtens 
de macht niet, de ingezetenen te verbieden elders dan op een bepaal¬ 
den molen te doen malen. De molenban in den sterken, voor ons eigen¬ 
lijken zin, kan dus zeker niet aan den koning zijn ontleend en is dus 
stellig niet voldoende verklaard door hetgeen Gengler zegt. 

In denzelfden geest spreekt Hering, De molendinis 3 ). Molendwang, 
zegt hij, kan niet ingevoerd worden, dan door den souverein van den 
lande. Hij voegt er intusschen bij — en ziedaar dan een nieuwe wijze 
van ontstaan — „ofte ook wel door eene prescriptie van dertig jaren, 
te weten, zoo een heer van eenig district zijne ingezetenen had ver¬ 
boden, ergens elders te gaan malen, en dat die dertig jaren of een 
derden deel van 100 jaren daarop geacquiesceert hadden”. Dit laatste 
staat m.i. niet zoo vast. Of de heer ontleende aan zijne verhouding 
tot zijne ingezetenen het recht tot het verbod, dan was tot het ont¬ 
staan van den molendwang geene verjaring noodig, óf hij miste dat 
recht, maar of dan het handelen gedurende een reeks van jaren over¬ 
eenkomstig een onbevoegd gegeven bevel, de verplichting daartoe kon 
vestigen, is zeer te betwijfelen. 

Aannemelijker is hetgeen Paul Viollet 4 ) zegt. De moulin banal is 


‘) Deutsche Stadtrechts Allerthümer , bl. 241. De aandacht verdient ook, wat de 
schryver mededeelt over de geschiedenis der molens in het algemeen en der water¬ 
molens in het byzond^r, hl. 225 vlg. 

*) Waitz, D. Verfassungsgesch., VIII, hl. 275 vlg. 

*) QuaeBt. II num. 7 en vlg. en n. 113, aangehaald bij Lamsweerde, Cons ., Adv. 
Advertiss. cons. 53 hl. 440. Het werk zelf van Hering heb ik niet machtig kannen worden. 
4 ) Etablissement de Saint Louis , Introduction, I, hl. 104, Etablissement», I, bl. 113. 
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aanvankelijk gesticht op gezamenlijke kosten van de ingezetenen, even¬ 
als de four banal. Op zulke molens, enz. legde de feodale heer de 
hand; „un seigneur, qui ne possédait pas un village, un bourg, ne 
pouvait établir de four banal”. En Yiollet maakt eene aardige opmer¬ 
king : als iemand, die doet malen, den molenaar beschuldigt van schade 
aan zijn meel, dan mag hij zelf het bedrag van zijne schade bezweren. 
Dit is — meent Viollet — hierdoor te verklaren, dat de molenaar 
aanvankelijk de ondergeschikte zijner klanten was. 

Zeker, zooals Yiollet het voorstelt, kan hier en daar de wordings¬ 
geschiedenis zijn geweest en dit zal zij wel; in de vrije marken zal 
meermalen ingevolge een besluit der markgenooten ter vervanging van 
alle hand- en rosmolens der enkelen een gemeenschappelijke molen 

was daar niet ongewoon. Alleen dat 
dan op dien molen de hand zou zijn gelegd door den feodalen heer, 
schijnt mij wat verdacht. 

Waar die in het bezit van den banmolen was, schijnt mij de oor¬ 
sprong waarschijnlijker, dien Habets ons schetst 1 ). Oudtijds had, meent 
hij, elk huisgezin zijn eigen molentje, bestaande uit twee steenen, één 
vastliggend in den grond, de andere vrij met de hand bewogen, of 
door een ezel of paard rondgedraaid. Er waren echter ook grooter 
molens bekend — voor de dorpelingen intusschen te kostbaar van 
aanleg —; wilden zij er een, dan sloten zij daarover eene overeenkomst 
met den heer, een klooster, of eene abdij. Deze zou den molen daar 
zetten en inrichten, zij verbonden zich, nergens anders te doen malen. 

Deze voorstelling klopt met die, gegeven in de Rechtsgeleerde 
Observatiën op de Groot’s Inleiding 2 ). De schrijver zegt daar, dat 
somtijds aan de ingezetenen wordt voorgeschreven, van wier diensten 
zij gebruik hebben te maken „als bij voorbeeld in ’t koorn op de 
moolens te laten maaien voor soo verre sommige moolens en te haren 

opzigte ook de moolenaars met een privilege of octroy zijn begiftigd 

0 

geworden, dat de inwoonders van het district bij geen andere molenaars 
haar koorn te maaien zullen mogen brengen”. 

Zulke dwangmolens — vervolgt hij dan — zijn er verscheidene in 
Holland o.a. te Wassenaar, te Katwijk en te Voorschoten — en nu 
volgt de grond van ontstaan — „welke voorsz. 3 moolens de Heer 
van Wassenaar ofte zijne voorsaten eertijds tot zijne groote excessive 
kosten ten verzoeke en ten gerieve der gemeene ingeseetenen aldaar 


zijn gesticht. Zulke coöperatie 


') Limburgtche wxjidommen , Inleiding VIII. 
*) I, 107. 
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hadde doen stellen en bekostigen”. Wij mogen daar wel bij denken, 
dat de ingezetenen zich vooraf hebben verbonden, om bij inwilliging 
van hun verzoek nergens anders te doen malen. Dat soms de niet vol¬ 
doening aan zulk eene verbintenis tot straffen leidt, behoeft ons niet 
te bevreemden; het is vaak niet meer dan het gewone gevolg van 
een strafbeding en het is in de middeleeuwen geene zeldzaamheid, 
dat iemand zich voor het geval van niet nakoming eener overeenkomst 
aan eene straf in eigenlijken zin onderwerpt. 

Eindelijk vestigt Mr. de Blécoürt zeer terecht de aandacht op eene 
oorkonde van 1341 *), volgens welke die van de villa Uffelt „pactum 
et expensae ad molendinum” moeten betalen aan het Kapittel van Sint 
Pieter te Utrecht en merkt op, dat het hier wel eene heffing zal 
gelden, met hoorigheidsverhoudingen in verband staande. Ik geloof 
dit met den schrijver. Hier was het zeker de grondheer geweest, die 
ten bate zijner hoorigen den molen had gesticht. En hij had — al zal 
hij wel vooraf overleg met hen hebben gepleegd 2 ) — geene overeen¬ 
komst met hen noodig voor eene heffing voor die stichting, en even¬ 
min voor het vestigen hunner verplichting, om alleen op dien molen 
te doen malen. Hij kon hun die opleggen. En in vele heerenhoven is 
ongetwijfeld de molendwang zulk eene door den heer aan zijne hoorigen 
opgelegde verplichting. 

Dwangmolens zijn er in sommige provinciën vele. Ik geef een aan¬ 
tal voorbeelden, waaruit tevens blijkt, langs welken weg de dwang 
gehandhaafd wordt. 

Reeds in de 14 de eeuw wordt melding gemaakt van dwangmolens 
te Domburg 1310, te Ylissingen 1315, te ’s-Gravensande 1319 3 ). Het 
privilege van Ylissingen zegt van de stedelingen, „wy willen, dat sy 
nywaert en doen malen dan tonser molen; dies niet en dade, die 
breucte jegens ons tien schellingen, ende den molener, den mouter 
twyscatte, alsoe dickent, als ment dade”. 

In 1388 verordent Albrecht van Beieren 4 ) en geeft aan Jan van 
Heemstede en Reinier Deuer, „dat niement malen en moet van Lisse, 


*) Oor kb. v. Groningen en Drente , I, n°. 364. 

*) Bedriegt niet alles, dan waren veelal de verhoudingen tusschen den hofheer en 
zijne hoorigen goed; hunne rechten tegenover den heer zijn geleidelijk gestegen en 
het is zelfs niet altijd uit te maken, of op een bepaald oogenblik zekere verplich¬ 
tingen van hoorigen al of niet krachtens hun vrije toestemming bestaan. 

*) Rechtsgel. Observatiën op de Groot’s Inleiding , IV, 225/226. 

*) Van Mieris, III, hl. 483. 
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noch van Voerhout, dan totter molen, die si staende hebben tot Zasse- 
nem, op eene boet van 5 scellingen; oec en moet niement in den 
ambacht voersz. rosmolen houden om yement te malen dan syns selfs 
coren te malen. Ende waert dat yement ten rosmolen mael, dat waer 
op die boete voersz. ende dit sal duren tot onsen wederzegghen”. 

In 1422 vergunt Johan van Beijeren J ) aan Willem van de Coolster 
„dat niemandt van onse ondersaten van Heyloo ende van Oesdora malen 
en sullen dan tot synre meulen, tenwaer, dat sy bewysen mochten 
met goeden knapen, dat hen die meulenaer ’t heur niet engaue....” 

In het register op de Geldersche Leenactenb. wordt melding ge¬ 
maakt van „dat bedwanck der meulen te Groesbeek 2 ). 

Aan de ingezetenen van Oud- en Nieuw Beierland worden in October 
1657 en Mei 1661 door Rekenmeesteren der domeinen van Holland 
waarschuwingen gericht 3 ) „dat niemant van hem van nu aan geen 
koorn buyten de voorsz. dorpen .... elders te malen of ter molen sullen 
mogen brengen, ten zij saecke, sy luyden alvorens een gerecht derdepart 
van ’t recht van molsterkoorn of maelloon aan den pachter van de voorsz. 
des graeffelickheyt8 dwanghmolens sullen hebben betaelt. Ende sulcks 
op de verbeurte van hetselve buyten-gebrachte ende achterhaelde koorn, 
ende daer en boven op eene boete van thien ponden te veertigh 
grooten”. 

Een resolutie van het Hof van Gelderland van 1676 4 ) gelast, dat men 
geen dwangmolen als te Wichen en elders staande, mag voorbij varen, 
en by anderen malen op de boete van 25 gld. en verbeurte van meel 
en zak. 

In 1731 verzoeken verschillende eigenaars van dwangmolens eene 
strenge procedure tegen hen, die eens tegen dat dwangrecht gebreukt 
hebbende, het nog eens doen. De verzoeken werden afgewezen, maar 
de verzoekers verwezen naar het Hof 5 ). 

Tot bescherming van den molenban zal ook wel strekken eene resolutie 
van den Hertog van Gelre van 1573 6 ), geen graan of koorn „opter 
quernen te malen”, maar deze ongewone queernen af te breken „sonder 


’) Van Santen, Hando. v. Kennemerland, bl. 89. Zie ook Handv. van Ridderkerk 
1429/1430 en Declaratie van gecommitteerde raden 1606 ten aanzien van Terschel¬ 
ling (Reg. v. Resol. 888). 

*) I Nijmegen 16. 

*) Gr. Plaeb., II, 2488, 2654. 

*) Van Hasselt, Rgel. brieven n°. 265, bl. 246. 

‘) Gr. Geld. Plaeb., III, 491. 

•) Aid. I, 616. 
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dieselve eenigzins te gebruycken, voirder, verner of anders, dat tot gort 
und scherbier8 malt” op straffe van.... 

Zoo ook een Edict van 21 Juli 1528 *) volgens hetwelk „al de eigenaars 
van eenige wind- of rosmolens hun titels en bewijzen tot het oprichten 
daarvan moeten overbrengen. Dit hangt natuurlijk samen met regelen, 
als die gesteld bij het Edict van 12 Febr. 1547, hernieuwd 21 Juli 
1628 3 ): rosmolens ter plaatse, daar de prins, of anderen banmolens, of 
vrije malerijen hebben, moeten worden afgebroken, tenzij zij over de 
10 jaar gestaan hebben; dan mag de eigenaar er „coren ofte graan” 
op malen voor zoover zijn 

Ik vestigde hierboven de aandacht op oorkonden, waarin alleen sprake 
is óf van recht van den wind, óf van molendwang. Intusschen, die beide 
komen ook meermalen te zamen voor. Geen wonder; wij zouden het 
zelfs mogen gissen, al werd het .ons nergens uitdrukkelijk gezegd. Immers, 
daar waar men geen stroomend water vindt, is de wind de eenige 
drijfkracht, die voor eenigszins groot bedrijf in aanmerking komt — 
rosmolens zijn hiervoor minder geschikt—. Is nu daar de wind niet 
vrij, dan moet, wie een recht van molendwang wil uitoefenen, eerst 
ook het recht van den wind hebben. En wie het recht van den wind 
heeft, gaat geldelijk zeker vrij wat vooruit, als hij een gedwongen nering 
machtig kan worden, en streeft er dus licht naar, ook den molendwang 
te krijgen. 

De Geldersche registers der Leenactenboeken vermelden het in leen 
geven van: 

„die windmeulen tot Apeltern met den gemale 3 ) tot Apeltern ende 
tot Altvorst” 4 ), 

„half8cheid van den wind en het gemaal van twee kerspelen van 
Apeltern en Altvorst” 6 ), 

„den halven winde ende gemael van der meulen tot Herwynen” 6 ). 

Volgende leenmannen ontvangen eveneens 


particuliere huishouding het behoeft. 


*) Anselmo, Codex Belgicus op het woord Meulens § 4. 

*) Aid. § 3. 

*) Dat is blijkbaar de molendwang. 

K ) II Nijmegen 78. 

*) II Ngmegen 80. 

•) IX Nijmegen 451 „Tot beterniase des leens” heeft een volgende leenman op¬ 
gedragen en weder ontvangen „het recht van voormalen op de wind en rosmolen tot 
Herwinen van alle korn dat men" op het in leen gegeven huis behoeven zal. Het 
recht van voormalen wordt ook vermeld aldaar blz. 470 „met last van voormalen 
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„dat halve gemaal met den winde” (1430), 

„den halven wint ende gemaal” (1431), 

„den halven wintmeulen met allen rechten ende toebehooren”, „daer- 
mede beleent met den dwang, daerto behorende, dat so mennichwerff 
yemandt uut den kerspel anderswaer maele, so mennich olde schilt 
gebreuckt wort, halff voor den heer ende halff voor den vasal” *). 

„dat huys te Herwinen; noch den wind, windmeule ende dwanck” 
(1467)2), . 

„den wind en windcoornmolen tot Herwynen met den dwanck 
daartoe” 3 ), 

„den wind, den molenstede ende dat alinge gemael van den tween 
dorperen Aelten ende Winterswick” 4 ), 

de helfte van een Koornwindmeule met het recht van wind ende 
gemael des kerspels Wenterswijk” 5 ), 

„de wind ende het gemael mitsgaders de wintmeulen des karspels- 
Aelten” 6). 

In 1315 geeft Reinoud van Gelre aan Nycolaus de Hecel het recht 
„habendi molendinura venti apud Beesde, in quo omnes homines in 
villa Beesde commorantes et commoraturi, cujuscumque sint conditionis, 
molere sint adstricti” .... Niemand anders mag een molen hebben, 
tenzij degenen, die kunnen aantoonen, „quod ipsis liceat habere molen- 
dina dicta rosmolen” 7 ). 

In Drongelen wordt in 1341 aan den Heer en zijne erfgenamen 
voorbehouden „het ghemaele ende den wynt vanden meulen ende die 
gruyte van allen luyden, die woenachtigh zijn binnen den gerechte van 
Drongelen, die altoes vrijelick te gebruycken sonder arghelist. Ende 
had die voers. Jan van Drongelen ofte zijne erfgenaamen ende dat voers. 
gemaale ofte gruyte ennich gebreck aan den luyden, woenachtigh binnen 
den gerechte van Drongelen, soe magh hy ze of zijne erfgenaamen daer 
toe dwinghen, alsoe dicke ende alsoe mennichwerf alse brueckigh waeren 


en molstervrij van al het koorn, dat op den huys van Engelenburg, staande te 
Herwynen verdaan werd”. 

«) Aid. IX Nijmegen 455. 

*) Aid. IX Nijmegen 467. 

*) Aid. 470. Zie daar over de straf wegens schending van den molenban. 

*) Aid. X Zutphen 499. 

‘) Aid. X Zutphen 501. 

•) Aid. X Zutphen 501. 

T ) Cartularium Marientceerd , bl. 119. 
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van den gruite of van den gemaale met eenre boeyten van negen 
schellingen”.*). 

In 1439 werd door Margar. van Bourgondië aan Gerrit van Poel¬ 
geest toegestaan 2 ) „den windt van onser malerij en van onser alinger 
heerlijkheden van Westzaanden ende van Crommenie om aldaer moolen 
te moghen doen maecken ende setten, ende de malerij daeraf te 
hebben, te houden ende te bruycken tot syn meeste nutscap, proffijt 
ende oirbaer ende synen vryen yegenen wille daer mede te mogen 
doen, tot eeuwigen daghen, ghelyck met anderen syn eygen goeden, 
behoudelyck dat onse voorsz. ondersaten van de monstere van haren 
koorne ende dat sy aldaer te molen brenghen sullen, om te malen 
gewillen hebben, niet meer uytreycken noch geven sullen, dan andere 
bueren ende ondersaten omtrent henluyden buyten onsen voorsz. 
heerlijckheydt geseten.... Ende bevelen vorder onsen schout van 
Westzaenden ende Crommenie, dat hij onse ondersaten ende gebueren 
van W. ende Cr. voorsz. bevelen ende gebieden (sal) van onsen weghen 
op een boeten van drie ponden, dat niemandt van hun anderswaer en 
male, dan op de moolen voors.” 

In Gelderland schijnen zulke boeten aanvankelijk niet algemeen te 
zijn geweest. In 1719 zien wij ze als iets nieuws invoeren 3 ). Joost 
van Steenhuis dient bij de Staten een verzoekschrift in; Hij is, zegt 
hij, door de Staten beleend met den wind en gemaal met den dwang. 
Nu is er aan het tolhuis op den Kleefschen bodem een molen opge¬ 
richt, en velen brengen daar hun koorn. Hun Edelmogenden hebben 
in een dergelijk geval aan anderen, die met dwangmolens beleend waren, 
eene boete toegekend. Yan Steenhuis verzoekt, dit ook aan hem te 
doen. De inhoud van dit verzoekschrift doet vermoeden, dat vroeger 
overtredingen van den molenban niet voorkwamen, omdat er geen 
andere molen in de buurt was. Zoo is het dan te verklaren, dat eerst 
nu voor de vaststelling van een boete aanleiding bestond. De Landdag 
autoriseerde het Hof, als het geval zich voordeed, eene boete te „regu- 
leeren” tegen inwoners van Herwen en Aert, die koren deden malen 
op een anderen molen, dan dien van Joost van Steenhuis. 

Nog eens dus, het recht van den wind en de molendwang kwamen 
vaak in ééne hand voor. Maar dit belette niet, dat men ze zorgvuldig 
onderscheidde. Hiervan geeft — dit ten slotte — duidelijk blijk een 


*) Yan Oudenhoven, Heusden, bl. 327. 

*) Handvesten van Westtaanen en Crommenie, bl. 336. 
») Gr. Geld. Placb., III, bl. 357. 
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advies door de rekenkamer 24 Februari 1650 gegeven aan de Staten 
van Zeeland 1 ). Ik ontleen daaraan het volgende: „aen d’eene zijde 
de wint ende lucht niemants eygen zijnde, moet werden verstaan 
gebleven te zijn, voor sooveel als eenigh gebruyck in ’t bysonder daer 
af kan werden gemaeckt, onder de Regalia ende ïïeerlycke gerechtig¬ 
heden, die het volck van dese ende naburighe Landen aan haere 
overheden, ende deselve wederom aen haere vassallen met ende nevens 
de jurisdictie hebben geattribueert.” 

„Ende aen d' andere zijde de dwangmalerie, by de welcke alle 
ingesetenen werden gedwongen, op des Heeren molen te komen malen, 
sonder elders te mogen gaen, brengt genoeghsaem van selfs mede, dat 
soodanige overmacht ende constrainte, wesende naest de justitie, die 
d’alder aensienlyckste gerechtigheyt is van de ambachtsheeren van 
Zeelant, haren oorspronck moest hebben ende deriveeren van de 
jurisdictie ende gesagh, dat deselve over de ingesetenen van hare 
heerlyckheden toekomt”. 

M. a. w. dus, de molendwang spruit uit de jurisdictie 2 ); nevens de 
jurisdictie hebben de overheden aan hunne vazallen het recht van den 
wind toegekend. 


') Bort, Tract. v. ambachttheerl., VI, bl. 4 en 5 (Alk de toereken, I, bl. 781). 

*) Die bewering neem ik niet voor mijne rekening, maar bet is er mij hier maar 

•• 

om te doen, in het licht te stellen, dat ook de rekenkamer tusschen het recht van 
den wind en den molendwang scherp onderscheidt. 
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XIH E EEUW 

DOOR 

Mr. e. m. meijers, 

Hooglceraar te Leiden. 


Reeds in de Xle en XIR eeuw was Orleans een middelpunt van 
beschaving en onderwijs, hetwelk niet alleen uit eigen diocees, maar 
van heinde en verre leerlingen trok. Het waren vooral de rethorica 
en de letterkunde, die in dien tijd te Orleans beoefend werden. Do 
gegevens dienaangaande zijn bij Dklisle te vinden in zijn opstel, 
Les Écoles d’Orléans au XII* siècle *). Voldoende blijkt uit deze ver¬ 
handeling, dat vóór 1200 van een ernstige bestudeering van het jus 
civile te Orleans niet gesproken mag worden. Voor de artes ging men 
naar Orleans. Deze deden het onderwijs aldaar bloeien 2 ). 

Wel werden de overige wetenschappen niet geheel vergeten. Orleans 
was, wat men in het begin der XIID eeuw noemde een studium gene¬ 
rale 3 ), d. w. z. naast de artes werden ook de theologie en de canones 


') In het Bulletin de la sociélr de Chisioire de Franee, deel VIII. 

*) Twee bewijzen van den bloei van Orleans, die noch Delisle noch de andere 
geschiedschrijvers der universiteit vermelden, laat ik hier volgen: 

Toen de bisschop van Mans omstreeks 1220, op advies van den kardinaal-legaat 
Gualk toestond, dat de kanunniken uit zijn diocees, die elders gingen studeeren hun 
prebenden voor het grootste deel behielden, noemde hij als scholen, die dat voorrecht 
verschaften: Parijs, Orleans, Bologna, Salerno en Montpellier, Gallia Chrutiana , 
XIV, 390. 

En het andere bewijs: toen de Fries Emo op het einde der Xlle eeuw naar het 
buitenland ging om zijn kennis te verrijken, bezocht hij de sdholen te Parijs, 
Orleans en Oxford (zie het leven van Emo, beschreven in de kroniek van Menco, 
M.H.G. S.S. XXIII, bl. 524). 

*) De hier in den tekst aan de uitdrukking, studium generale, gegeven beteekenis, 
schijnt na de uitvoerige beschouwingen van v. Savigny en Denifle dienaangaande 
een ketterij te zijn. Toch ben ik zoo vrij haar voor de juiste te houden, v. Savigny 
en Denifle hebben bij al hun speculatieve beschouwingen omtrent den zin van de 
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onderwezen. Echter in deze laatste vakken overschaduwde Parijs 
Orleans geheel ! ). 

Eerst in de XlIIe eeuw is te Orleans de studie van het recht meer 
naar voren gekomen en heeft al spoedig de beoefening der overige 
wetenschappen geheel overvleugeld. Op het einde der XlIIe eeuw 
wordt dan ook de school te Orleans hoofdzakelijk een rechtsschool 
genoemd, hoewel de beoefening der overige wetenschappen niet geheel 

het onderwijs in de 

artes niet opgehouden te hebben 2 ). 

Het eerste blijk van de studie van het civiele recht te Orleans is 
te vinden in een bul van Gregorius IX van het jaar 1235, op welke 
door Denifle de aandacht gevestigd is. De paus verklaarde daarin, 
dat het voor Parijs uitgevaardigde verbod om het civiele recht te 
doceeren, niet voor Orleans gold; slechts werden van het onderwijs 
uitgesloten de aartsdiakens, de dekens, de aartspriesters en al die 
geestelijken, aan wie de zorg der zielen (cura animarum) toevertrouwd 

uitdrukking over het hoofd gezien, dat wij een definitie van de uitdrukking bezitten 
van iemand, die het weten kon, nl. van Hostiensis. Deze zegt in zijn aanteekening 
op de canon, tue fraternitatis (X. 3.4.12): Et [studium] dicitur generale quando 
trivium vel quadrivium, theologia et sacri canones ibidem leguntur. 

Hun, die vroeger het kenmerk van een studium generale in de gedoceerde vakken 
gezocht hebben, is steeds tegengeworpen: maar hoe dan Bologna te beschouwen, 
waar vóór de veertiende eeuw geen theologie gedoceerd is? 

Ik zou tegenover deze vraag een andere willen stellen: is inderdaad vóór de 
veertiende eeuw te Bologna geen theologie gedoceerd? Hoger Bacon verzekert ons 
uitdrukkelijk het tegendeel. „Alibi (quam Parisius) qui legit Sententias disputat 
et pro magistro habetur. Keliquus qui textum legit non potest disputarc; sicut fuit 
hoe anno Bononiae et in multis aliis locis quod est absurdum." (Bacon, Opus minus, 
ed Brewer, bl. 329). Hierdoor wordt datgene bevestigd, wat Fattorini reeds in 1781 
betoogd heeft (Sahti-Fattorini, II, G19). 

1 ) Te Orleans werd in de XlIIe eeuw de theologie gedoceerd door Benedictijner 
monniken. In het leven van Sint Richarü, bisschop van Chircester, door Joannes 
Capgravius wordt reeds gemeld: Mortuo autem B. Edmundio, Richardus, solutus 
tam a curiae quam a curae solicitudine ad theologicam se contulit Aurelianis in 
domo fratrum Predicatorum addiscendam (Acta S. S. III April bl. 279). 

Ook de kardinaal Huoues de Bii.i.om heeft theologie te Orleans gelezen in domo 
fratrum Predicatorum (Duchesne, Llisloire des eardinaux , Preuves bl. 234). 

Wanneer Jacques de Réviusy een door theologen bediscussieerde vraag mededeelt, 
doet hij dit door van de meening der Jacobiti (d. z. de Benedictijnen) te gewagen. 
Vandaar is vermoedelyk de overlevering gekomen dat Jacques de Révigny zelf een 
Benedictijner monnik geweest is. 

Zie nog voor de studie der theologie te Orleans in het midden der XlIIe eeuw 
Fourmer, Les Statuls , I Orleans. n. 7. 

*) Zie Fournier, t. a. p., I, n. 40. 


verdween. Nog in de XlVe eeuw immers blijkt 
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was. Of het steeds wassende aantal studenten en de gewelddadigheden, 
waaraan velen hunner zich schuldig maakten — twee feiten in een 
andere bul van hetzelfde jaar gememoreerd — op rekening der juris¬ 
ten geschreven moeten worden, is, hoewel waarschijnlijk, niet met zeker¬ 
heid uit te maken x ). 

Dat in 1235 do rechtsschool te Orleans nog niet langen tijd bestond, 
maar van dien tijd de eerste ontwikkeling dateert, wordt door twee 
andere feiten bevestigd. 

Het eerste is een schrijven van het begin der XIID eeuw, door 
den kardinaal Pierre de la Chapelle tot den toenmaligen hoogleeraar 
te Orleans, Michael Mauconduit, gericht 2 ). Pierre de la Chapelle 
had zelf te Orleans gestudeerd en was daar, omstreeks 1270 hoogleeraar. 
Hij kende dus uit eigen ervaring de geschiedenis der rechtsschool ge¬ 
durende het midden der XIII* eeuw. Welnu, in dat schrijven ver¬ 
klaart hij: 

Et per advenas et perigrinos fait fandatum primom studium Aurelianense, sicut 
per dominum Guidonem de Guinis Lombardum, per dominnm Petrus de Ausona 
Buroundum, doctoratum Bononiae, per dominum Symonem Parisiensem, doetoratam 
Bononiae et plures alios. 

Wie Guido de Guinis geweest is, is mij niet mogen gelukken vast te 
stellen 3 ); gelukkiger was ik daarentegen ten aanzien van de twee andere 
genoemde professoren. Beide waren nog in 1270 in leven en actief werk¬ 
zaam, zoodat het reeds uit dien hoofde onwaarschijnlijk is, dat de rechts¬ 
school zich lang voor 1235 ontwikkeld heeft. Pierre de la Chapelle 
noemt echter in het zelfde schrijven nog een gansche reeks van profes¬ 
soren, die gelijktijdig met Symon Parisiensis gedoceerd hebben: 

Nos igitur statuin antiquum prefati studii recolentes cum jocunditate referimus 
quod temporibus domiaoram. J. de Monciaco, P. de Grossis Petris, Fulconis de 
Lauduno, Gaucherii de Lingonensi, Symonis Parisiensis et plurium aliorum Aure- 
liauensium utriusque jaris presertim civilis ex ferventi multdtadine scolarium et 

‘) Zie deze beide bullen in Les Registres de Orégoire IX , n. 2399 en 2400; verder 
bij Fournier, Lee Statufs , I, ns. 2 en 3, ook in zijn Uisloire de la Science du droi/, 
bl. 6 noot 4. De geestelijken, aan wie het geven van onderwys in Let civiele recht 
verboden werd, zijn ongeveer dezelfde als in de bul Super specula van Honorius 
III genoemd zijn X. 3. 50. 10; in de bul van Honorius worden ook nog de prepositi 
en de cantores uitgezonderd. 

*) Fournier, Les Slaluts, I, n. 16. 

*) Eenmaal vermeldt Pierre de Bei.eeperche een meening van een „Guido”, n.1. 
dat de actio Calvisiana en de actio Faviana dezelfde is (op I. 4. 6. 6.) Mogelijk 
is, dat deze Guido Guido de Guinis is. 
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bacallariorum nee non doctorum quam plurium inibi legere volentium scientia 
reflorebat. 

Uit de bijzonderheden, die uit het leven der hier genoemde profes¬ 
soren bekend zijn, blijkt, dat deze zeker niet vóór 1235, eerder eenige 
jaren later, hun onderwijs te Orleans begonnen zijn; zoodat hierdoor 
aan waarschijnlijkheid wint, dat eerst na 1235 de rechtsschool te 
Orleans beteekenis gekregen heeft. 

Het tweede feit, waarop ik meen te moeten wijzen, is, dat in de 
oudste geschriften uit de school van Orleans geen naam van een in- . 
heemsch jurist, ouder dan de hier genoemde, voorkomt. 


De eerste bloei van de rechtsschool; de tijd van Simon de Paris 

en Jean de Monchy (tot omstreeks 1260). 

In een rechtshistorische verhandeling zijn bijzonderheden uit het 
leven van personen slechts op haar plaats, voorzoover ze het recht 
en de rechtsstudie betreffen; andere feiten uit het openbare leven 
dienen slechts vluchtig aangestipt. Toch meen ik voor deze eerste 
juristen uit de school van Orleans een uitzondering te moeten maken. 
Niets is immers beter in staat een beeld des tijds te geven, dan het 
leven dezer juristen. Van welk een bewegelijkheid in werkkring, 
van welk een waarde, toegekend aan het intellect, zoowel voor het 
politieke als het kerkelijke leven, getuigen de sobere levensfragmen¬ 
ten, geput uit een bonte verscheidenheid van oorkonden en registers. 

De groei van de rechtsschool in dezen eersten tijd van haar bestaan 
moet een enorme geweest zijn, zoo zelfs dat Pierre de la Chapelle dien 
tijd en niet den daaropvolgende — de tijd van zijn eigen professoraat 
en dat van Jacqües de Révignt — als de periode van hoogsten bloei 
stelt tegenover het verval der studie in het begin der XI Ve eeuw. 

De oorzaak dezer snelle ontwikkeling moet voor een niet gering 
deel gezocht worden in de wassende belangstelling der geestelijkheid 
voor het civiele recht, maar voor een niet minder belangrijk deel 
moet de oorzaak in de bijzondere qualiteiten der eerste professoren 
te vinden zijn. 

Hier volgen thans de bijzonderheden, die mij uit het leven dezer 
professoren bekend zijn geworden. 


1. Simon de Paris. 

Simon de Paris heeft te Bologna onder onbekenden meester gestu- 
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deerd en aldaar zijn doctorsbul ontvangen. Vervolgens is hij als hoog- 
leeraar te Orleans opgetreden. Dit professoraat heeft tot circa 1260 
geduurd. Wat hem er toe gebracht heeft, zijn professoraat te Orleans 
neer te leggen en zich in een afgelegen oord in Normandië terug te 
trekken is niet met zekerheid te zeggen, maar een hypothese kan daarom¬ 
trent toch op goeden grond verdedigd worden. Het treft ons namelijk, 
dat niet alleen Simon de Paris, maar ook de meeste zijner medepro- 
fessoren ongeveer terzelfder tijd blijken Kfet professoraat prijsgegeven te 
hebben. Dit maakt waarschijnlijk, dat een gebeurtenis, die ons door 
latere schrijvers wordt medegedeeld, omstreeks dezen tijd gesteld moet 
worden. 

Evenals in andere universiteitssteden gaf ook' te Orleans bij het 
toenemend aantal studenten de woningkwestie tot moeilijkheden aan¬ 
leiding. Te Parijs en Oxford heeft zij tot hevige conflicten tusschen 
de regeering en de universiteit geleid. Evenzoo te Orleans. De hoog- 
leeraren verbonden zich bij eed geen lezingen meer te houden, tenzij 
hun werd vergund den huurprijs der woningen vast te stellen. Inderdaad 
heeft de koning hun dat recht verleend, maar korten tijd daarna ont¬ 
nam hij het hun. Dit had tengevolge dat verschillende hoogleeraren, 
die zich nog aan hun eed gebonden achtten, de hoogeschool verlieten A ). 
Vermoedelijk was Simon de Paris een dezer. 

Na zijn professoraat vinden wij Simon terug als rector van de kerk 
te Escremaville, in het diocees Bayeux, een waardigheid, die hij ver¬ 
moedelijk dankte aan Eudes de Lorris, den toen juist tot bisschop van 
Bayeux gekozene. Slechts korten tijd heeft hij dit ambt vervuld. Was 
het verveling in het kleine stadje, die hem, aan het intellectueele leven 
van Bologna en Orleans gewend, in 1264 deed besluiten zijn rectoraat 
neer te leggen om nogmaals als student, ditmaal in het canonieke recht — 
naar de universiteit te gaan? Of was de studie ditmaal slechts voor¬ 
wendsel, en hoofdzaak zich in Parijs, het centrum van politiek leven, 
op te kunnen houden? Wie zal het zeggen? Het korte ambtelijke stuk, 


') Een glosse van Girardus in Codex Savigny 44 fol. 185 v. bij de glosse 
completam op de 1. si quis (C. 6, 25, 7) vermeldt dit aldus: 

Doctores seniel juraverunt quod non legerent plus nisi haberent taxacionem do- 
marum. Rex sciens hoe concessit eis taxacionem. Deinde legerunt. Elapso modico 
tempore rex abstulit eis taxacionem suis concessam. Modo queritnr numquid illi 
qui perBeveraverunt in lectura post alteracionem sant perjuri? Videtur quod sic. 

Petrus en Cinus t. a. p. noemen hen doctores Aurelianenses. 

30 
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dat ons omtrent het besluit van Simon inlicht, is kwalijk geschikt om 
zijn geheime gedachten te doorgronden *). 

Reeds toen blijkt Simon vrienden in de Romeinsche curie gehad te 
hebben. De paus droeg immers zijn gezant in Frankrijk, den kardinaal 
Simon de Brie op, om „Simon, dictus de Parisius, qui in jure civili 
alios edocuit et juris canonici disciplinis insistere cupit”, een met pre¬ 
bende verbonden beneficium te verschaffen x ). 

Simon’s studie van het canonieke recht heeft geen verdere sporen 
nagelaten. Het eerst verschijnt hij weer in acten van het jaar 1268, 
thans in koninklijken dienst als clericus regis. Tweemaal komt hij als 
zoodanig in de Olim’s voor 2 ); ook wordt hij nog vermeld als zitting 
hebbend in het parlement van Juni 1271 3 ). Dat deze Simon de 
Parisius geen andere is dan de hoogleeraar uit Orleans wordt, behalve 
door de jaartallen, ook bevestigd, doordat hij in de Olim’s zoowel 
magister als dominus genoemd wordt. Dominus is een titel, die onder 
de clerici regis aan hen, die in de rechten gestudeerd hadden, verleend 
werd 4 ). 

In 1272 is Simon in blijvenden dienst van Karel van Anjou, den 
broeder van Lodewijk IX getreden. Reeds in 1270 was hem door dezen 
en diens echtgenoote opgedragen de erfenis van den graaf van Ne vers 
in ontvangst te nemen 6 ). In Februari 1272 volgde zijn promotie tot 
kanselier van het koninkrijk Sicilië als opvolger van Geoffroy de 


1 ) Les Registres dUrbain IV, n. 2741. 2 September 1264. Simoni tituli 8. Ceciliae 
prcsbytero cardinali, apostolicae sedis legato, mandat ut magistro Symoni dicto de 
Parisius, rectori ecclesiae de Escremevilla, Baiocensis diocesis, qui in jure civili 
alios edocuit et juris canonici disciplinis insistere cupit, ecclesiam rcsignare parato, 
de beneficio praebendato in civitate vel diocesi Morinensi ad cujuscumque collationem 
spectante, provideat. 

*) Olim , I, 283 n. 3 en 302 n. 12. 

*) Recueil des historiëns de la Frattce , XXI, bl. 424 noot 1. 

*) Dominus worden genoemd de navolgende clerici; Simon de Paris ( Olim, 1, 283 
n. 3), Foui.ques de Laon, Nicolas d’Auteuii. (Ludewig, anno 1274, bl. 7) Pierre 
de Mornay, Simon Matifas, Jacques de Boulogne, Robert de Harcourt, Pierre 
de Laon en Jean le Duc (Ludewig, anno 1287 bl. 16), Laurens Voisin en Thomas 
de Limay (Ludewig, 1288 bl. 21), Pierre de la Chapelle (Olim, II, 308 n. 25). Van 
bijna allen dezer kan aangetoond worden, dat zij een professoraat bekleed hebben. 
Meer en meer is het echter later gebruikelijk geworden om ook deze clerici met den 
algemeenen naam van magister — den titel van hem, die artes gestudeerd had — 
aan te duiden. Langer is de titel dominus voor kapelanen in gebruik gebleven. 

®) P. Durrieu, Les archites angeoines de Naples, I, bl. 234 noot 3 naar Reg. 
an. 6 fol 24. 
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Beaumont. Den 19 en 0 f 20 sten Maart legde Simon den kanselierseed 
af. Als kanselier en als zoodanig tevens rector van de universitéit van 
Napels heeft hij een oproep tot de studenten en professoren te Orleans 
gericht om naar Napels te komen. Het zich speciaal tot Orleans rich¬ 
ten is van een oud hoogleeraar dier universiteit zeer begrijpelijk *). 

Reeds in October van het. jaar van zijn ambtsaanvaarding werd 
Simon ernstig ongesteld. Wel herstelde hij aanvankelijk, en oefende 
wederom eenige maanden zijn ambt uit, maar spoedig openbaarde zich 
zijn kwaal met hernieuwde hevigheid en in de eerste dagen van April 
1273 eindigde zijn ongestadig bestaan 2 ). 

Op het laatst van zijn leven bekleedde hij ook belangrijke kerkelijke 
waardigheden. Tot 1270 was hij deken van de kerk te St. Quentin, 
daarna aartsdiaken van Yendöme in de kerk te Chartres 3 ). 

Als auteur heeft hij zich leeren kennen door een processueele 
verhandeling: Argumenta et solutiones contra procuratorium, die in 
twee handschriften bewaard is 4 ). Uit den inhoud daarvan blijkt, dat 
zij te Orleans geschreven is 5 ). Enkele malen zijn uitspraken van hem 
door Jacques de Révigny en lateren medegedeeld. Bovendien zijn 
eenige door hem behandelde repetitiones en questiones tot ons ge¬ 
komen 6 ). Wat nog van zijn wetenschappehjken arbeid over is, hoop 
ik te zijner tijd te zamen met hetgeen van de andere oudste leeraren 
van Orleans bewaard is, uit te geven. 


') Zie Fournier, Les Statut *, I, n. 10. 

*) Durrieu, t. a. p., bl. 234. 

*) 3 Maart 1270 wordt hij als deken van St. Quentin betiteld, zie de plaats ge¬ 
citeerd in noot 5 der vorige bladzijde. Hetzelfde jaar blijkt hij dit dekanaat neer¬ 
gelegd te hebben, Olim , I, 842 n. 12. In 1271 wordt hg aartsdiaken van Yendöme 
genoemd in de plaats geciteerd in noot 3 bl. 448. Zie ook Registres de Grégoire X , 
n. 853 en Martène, Amplissima Collectio VII col. 231: Magistro Simoni de Parisius, 
archidiacono Vindocinensi in ecclesia Carnotensi, regni Siciliae cancellario. 

Gregorius X laat zich op laatstgemelde plaats met de navolgende loftniging over 
zijn kennis uit: Qno magis per thesaurnm scientiae tibi a Domino creditum, ipse 
Lnmen laminnm animi tui jndicium illnstravit ut quae sunt sibi placita non ignores. 

*) Parijs. Bibliothèque nationale, fonds latin 4489 f, 100 en St. Quentin 111. 

‘) Ziehier twee citaten: Sed per obliquum sicut dicas me occidisse hominem die 
tali Aurelianis et ego probo quod tota illa die eram Andegavis. 

Item queritur circa hoe, pone quod dicatur: in cuius rei testimonium sigillum curie 
Aurelianensis, etc. 

•) Een enkel woord over het merk der weinige glossen, die ik van Simon gevonden 
heb. ‘Dit merk is Sy. Par., een enkele maal slechts Sy. of S.: het merk, dat reeds 
tot heel veel misvatting aanleiding gegeven heeft. 

v. Savigny heeft het merk Sy. verklaard voor dat van Martinus Syllimanus, de 
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2. Jean de Monchy. 

Ongetwijfeld is Jean de Monchy de hoogleeraar geweest, die het 
meest in aanzien onder zijn tijdgenooten was. Pierre de la Chapelle 
noemt hem dan ook in de eerste plaats. Hij is waarschijnlijk de leer¬ 
meester van Pierre de la Chapelle geweest, evenals hij die van 
Jacques de Révigny was. 

Ook hij heeft, evenals Simon de Paris, niet lang na 1260 Orleans 
verlaten. ïfog in het jaar 1263 is hij te Orleans en beslist „Johanneh 
de MoNCiACO v venerabili8 legum professor,” als arbiter een geschil tusschen 
het kapittel van de kathedraal te Orleans en Renal^us de Insula, 
die recht beweerde te hebben op het recht van vente wegens den 
verkoop van een bosch L ). Ditzelfde jaar is Jean de Monchy echter 
ook te Rome. Hij verheugde zich toen reeds in den titel van pauselijk 
kapelaan, was kanunnik van de kathedraal tg Orleans, kanunnik van 
de kerk St. Aignan aldaar, kanunnik van de kerk te Bayeux en 
waarschijnlijk ook van die te Amiens 2 ). Als een man van betee- 


Bologneesche jurist van omstreeks 1300. Dit is echter onjuist. De glossen van dezen 
auteur zjjn steeds M. Sy. of Mar. Sy. geteekend. Daarna is Pescatore gekomen, 
die op grond dat dit merk in handschriften der XII» eeuw voorkwam een tot nu 
onbekenden glossator uit dien tijd aannam. Door hem is over het hoofd gezien, dat 
sy (cn si) afkortingen zijn voor symiles en (similes), d. w. z. paralelplaatsen gelijk 
dan ook Pescatore zelf opmerkt, dat dit merk vooral bij zoodanige plaatsen te vinden 
is. Nog in de additiones van Rainerius de Forlivio komt herhaaldelijk de afkorting 
sy. voor als aangeveude symiles, hetgeen te meer treft, daar daarnaast Martini's 
Syli.imanus door dezen auteur voortdurend als Mar. Sy. aangeduid wordt. 

Het merk Sy. achter een glosse geplaatst, duidt bjjna steeds op Symon Vicentinvs 
een jongeren tijdgenoot van Accursius, schrijver van een uitgehreid glossen-apparaat 
op codex en digestum vetus — waarvan in verschillende handschriften brokstukken 
bewaard zijn — van een apparaat op het liber feudorum — reeds bekend aan Jacobus 
de Ardizone, c. 135 en o. 137, zie verder Laspeyres, Die Entstehung der Libri 
feudorum, bl. 354—355 — en een korte verhandeling, de judiciali raissione in posses- 
sionem — waarin als jongste auteur Jac. Balduïni geciteerd wordt. Als glossator 
is Symon Vicentinus iets jonger dan Accursius; sommige zijner glossen zijn dan 
ook aanvullingen van Accursische glossen. Zoo bv. de glosse plerumque op D. 2, 
14, 25, 2. 

Het merk Sy. of S. wjjst alleen dan op Symon Parisiensis, wanneer men een hand¬ 
schrift heeft, dat bljjkens zjjn overige glossen in het midden der 13‘I» eeuw te 
Orleans geglosseerd is. 

') Le Maike, Histoire de la rille et duehé <T Orleans, bl. 369 naar het helaas in de 
Fransche Revolutie verdwenen registre rouge de Sainte-Croix. 

*) Pauselijk kapelaan: les Registres Caméral d'Urbain IV, n. 264, 362, 364, 366, 367, 
913; kanunnik in de kathedraal en in de kerk St. Aignan te Orleans: Les Registres 
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keni8 bezat hij een huisgeestelijke, Robert de Chermentrey 1 ). 

De registers van Urbanus IY van het jaar 1263 getuigen van het 
groote aanzien, dat Jean de Moncht bij dezen paus — zelf Franschman 
en beminnaar der wetenschappen — genoot. 13 April 1263 geeft de 
paus hem „quem gratia et honore, litterarum scientia, morum honestas 
aliaque virtutum merita dignum reddunt” het kanunnikaat met 
prebende in de Nótre-Dame te Parijs, hetwelk vrijgekomen was door 
de benoeming van Raoul de Chévry tot bisschop van Évreux. Deze 
waardigheid wordt hem verleend, zelfs voordat Raoul tot bisschop 
gewijd was 2 ). 

Evenals Simon de Paris schijnt Jean de Monciiy het plan 
opgevat en gedeeltelijk ten uitvoer gebracht te hebben om aan de 
universiteit te Parijs zijn studiën verder voort te zetten. Dit feit 
maakte een tweede pauselijk gunstbewijs noodzakelijk. De geestelijken 
immers, die te Parijs studeerden genoten het privilege, dat zij alle 
beneficia en prebenden, die zij elders bezaten, niettegenstaande alle 
daarmede strijdige statuten en afgelegde eeden, mochten behouden; dit 
privilege verviel echter, zoodra zij een beneficie te Parijs ontvingen. 
18 Mei 1263 nu vergunde de paus aan Jean de Monchy al zijn 
beneficia te behouden „cum ea integritate, cum qua illos perciperes si 
in loco studeres ubi nullum ecclesiasticum beneficium obtineres 3 ). 
Dienzelfden dag verkreeg hij nog van den paus, onder afstand van 
zijn kanunnikaat in de St. Aignanskerk te Orleans, de toezegging van een 
kanunnikaat met prebende in de St. Martinskerk te Tours 4 ). En 26 Mei 
daaropvolgende wist hij voor zijn huisgeestelijke Robert de Chermentrey 


(TUrbain IF, t. a. p., n. 364 en 367 ; kanunnik te Bayeux: Let Registrc* Caméral , t. a. p., 
n. 264, Johannis de Monciano (lees Monciaco), capellani nostri. canonici Baiocensis. 
De identiteit met den hoogleeraar uit Orleans wordt buiten twijfel gesteld door 

n. 2972 der gewone registers, waar bij genoemd wordt: Joiiannes de Monciaco, professor 
juris civilis, canonicus Parisiensis. In n. 2970 in dezelfde aangelegenheid wordt 
hij genoemd: Johannes de Monciaco, canonicus Aurelianensis. De identiteit met 
den kanunnik te Amiens, Jean de Monchy, genoemd in de necrologie van die kerk, 
is niet met zekerheid aan te toonen (Mémoires de la toe. des antiquaires de Picardie, 
III, 8, bl. 351). 

1 ) Les Begistres Caméral (FUrbain IV, n. 264. 

*) Les Begistres n. 362. 

*) Les Begistres n. 364. Joiiannes de Monciaco canonicus Parisiensis, capellanus 
noster, insistens per triennium Parisins scolasticis disciplinis. Zie op gelijke wijze 

o. a. een pauselijk privilege aan Pierre de Puy, kanunnik te Parijs, insistens per 
triennium Parisius in theologica facultate (dezelfde Registers , n. 360). 

4 ) T. a. p., ns. 366 en 367. 


Digitized by Google 


Original from 

INDIANA UNIVERSITY 



452 


DE UNIVER8ITEIT VAN 0RLEAN8 IN DE XIII K EEUW. 


de eerstvrijkomende prebende in de 8t. Janskerk te Angers te ver¬ 
werven *). 

Ditzelfde joar nog werd Jean de Monchy door Urbanüs IV 
naar zijn legaat in Frankrijk, den notaris Albertus, gezonden om 
met Karel van Anjou over de voorwaarden der schenking van het 
koninkrijk Sicilië te onderhandelen. Dientengevolge is hij eenige malen 
als tusschenpersoon bij de — later door den kardinaal Simon voortge¬ 
zette — besprekingen met Karel opgetreden 2 ). 

Nog is hem door den paus op het einde van het jaar 1263 te zamen 
met den bisschop en den officiaal van Nevers een gerechtelijke opdracht 
gegeven 3 ). 

Een jaar later, in 1264, vinden wij Jean de Monchy wederom in 
Rome, ditmaal als advocaat van Jean de CoüRTENay. Diens ver¬ 
kiezing tot aartsbisschop van Reims werd betwist door den kardinaal 
Guillelmus 4 ). In de procedure, gedurende welke Jean de Coürtenay 
te Rome theologie ging studeeren 5 ), leeren wij de qualiteiten van 
Jean de Monchy als advocaat kennen. 

Het begon reeds daarmede, dat Jean de Coürtenay te laat de reis 
naar Rome begonnen was 6 ) en als ficte contumax — d.w.z. afwezig 
gebleven gedaagde, die niet in persoon gedagvaard werd — een ver- 
stekvonnis tegen zich zag uitgesproken. Jean de Monchy had inder¬ 
tijd te Orieans geleerd, dat tegen een zoodanig verstekvonnis alleen 
kon opgekomen worden, indien de gedaagde verscheen, terwijl de 
terechtzitting, op welke het vonnis gewezen was nog niet afgeloopen 
was (judex adhuc sedens pro tribunali). In deze procedure kwam hij 
op zijn opvatting terug en sloot zich voor zijn cliënt aan bij de heer- 
schende opvatting, dat de ficte contumax, die in het vonnis niet berust 
had, zijn rechtsmiddelen tegen het vonnis behield 7 ). 


') T. a. p., n. 204. 

*) Brief van Urbanus IV in Martène, TAetaunu , II, n. 15: Super hoe autem loqui 
poteri8 pront videris expedire magistro Johanni de Monciaco, capellano nostro, cui 
communicavimus orania snpradicta. De onderhandelingen door hem met Karei, van 
Anjoi: gevoerd blijken uit den volgenden brief, epistola 16 in de verzameling van Martène. 

J ) Regittret iTUrbain IV , n. 2970 en 2972. 

*) Zie daaromtrent Marlot, II, 561 en 554 en Let Registres ordinaire» d'Urbain IV, 
n. 515, 543, 2841. 

*) Denifle, Chartularium Universitati* Paritientis , I, n. 401. Het motief zal wel 
hier wederom niet de liefde tot de wetenschap maar het behoud van zijn prebenden 
geweest zyn. 

•) In strjjd met de decretale van 1245 te vinden, VI, 1. 6. 1. 

7 ) Men vindt dit incident in de procedure vermeld bij Jacques de Rèviony, 
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Bij de positiones in deze procedure had de Monchy een ander 
advocatensucces. De tegenpartij had gesteld, dat de kiezers geëxcom¬ 
municeerd waren. Hiertegen voerde de Monchy aan, dat dit feit irrele¬ 
vant was, immers het feit, dat de kiezers geëxcommuniceerd waren, 
was niet hetzelfde als dat zij dit op het oogenblik der verkiezing nog 
waren en dat was niet gesteld l ). 

Men ziet, de geestelijke en hoogleeraar was tevens een handig pleitbe¬ 
zorger. Het proces is ten slotte in 1266 door het persoonlijk ingrijpen 
van den paus in het voordeel van Jean de Coürtenay geëindigd 2 ). 

Het laatst, dat de naara Jean de Monchy verschijnt, is op 30 April 
1265. Toen Karel van Anjoü op dien dag ten overstaan van den 
kardinaal-legaat Simon in diens kamer in het broederhuis der tempe¬ 
lieren te Aix de koningskroon van Sicilië aanvaardde, onderteekende 
Jean de Monchy mede de daarvan opgemaakte acte^ Tot het laatst 
toe schijnt hij dus in de onderhandelingen tusschen paus en Karel 
van Anjou betrokken te zijn geweest 3 ). 

Van het verdere leven van Jean de Monchy is niets bekend. Noch 
in de pauselijke registers, noch in de geschiedenis van het koninkrijk 
Sicilië komt verder de naam Jean de Monchy voor. Dit wettigt het 
vermoeden, dat hij niet lang daarna overleden zal zijn. Zijn dood is 
aldus in de Necrologie van de Nótre Dame van 
aangeteekend: De domoSancte Maria obiitdominus Johannes deMonciaco, 
subdiaconus cujus anniversarium concessimus fieri in capitulo generali 
in crastino beati JoilANNlS Baptisti 4 ). Het was het laatste blijk van 
aanzien dat Jean de Monchy van zijn tijdgenooten ontving. Met hem 


Parijs op 3 Februari 


Pierre de Bem.eperchb en Cinus op C. 3. 1. 13. 3 (§ sin autem reus). De wijzi¬ 
ging in opvatting van Jean de Monchy wordt door Jacques de Réviqny medege¬ 
deeld op D. 4. 1. 8. (1. inter minores); Dominns domini mei dixit quandoque quod 
vere contumax non potest appellare sed ficte contumax sic, veniens judice sedente 
pro tribunali et per restitutionem in integrum et sic intelligit legem istam.. Audivit 
dominns mens qnod in curia Romana dominns ejns mutavit sententiam et rediit 
ad sententiam communem qne fuit Jo. (— Johannes Bassianus) 

•) Jacobus, Petrus en Cinus op C. 4. 9. 16 (1. sive possidetis en C. 2. 1. 3. 
(1. edita actio). Zie omtrent deze vraag ook Hostiensis, Lectura op X 5. 27. 8 § 
qnia vero. 

*) Registres de Clemens IV , n. 342 beslissing van 15 Juli 1266. 

*) Cartulaire de Cluny VI, n. 5085..Hg wordt daar genoemd na Johannes, decanus 
Meldensis, Guillelmus, archidiaconus in ecclesia Parisiensi en Gaufridus de Bello- 
monte, cancellarius Baiocensis 
*) Güêrard, Cartulaire de PÉglise ae Paris , IV, bl. 15. 
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daalde een magnus doctor — zooals Cinus hem noemt — ten grave. 
Zijn broeder, Guillelmus, hoogleeraar in de theologie aan de Parijsche 
universiteit en ook kanunnik der Nótre Dame, die hem overleefde, 
verzocht, dat zijn jaardag tegelijk met dien van zijn broeder mocht 
herdacht worden, hetgeen het kapittel hem toestond *). Dezen Guillaume 
is in onzen tijd nog een herdenking ten deel gevallen in het XXVIe 
deel der Histoire littéraire. Omtrent Jean de Monchy, die èn door 
zijn onderwijs èn door zijn leerlingen een enormen invloed op de 
ontwikkeling van het Fransche recht gehad heeft, zal men tevergeefs 
in Frankrijk eenige biografische bijzonderheid zoeken 2 ). 

Jean de Monchy heeft ons geen volledige commentaren nagelaten. 
Vermoedelijk heeft hij ze nooit geschreven en zijn van hem slechts 
glossen opgeteekend. Zijn theoretische uiteenzettingen en practische be¬ 
slissingen zijn ons echter in grooten getale door Jacques de Réviqny 
medegedeeld. Waar deze zonder meer van zijn dominus spreekt, is 
bijna steeds Jean de Monchy bedoeld. Deze citaten van de Révigny 
stellen ons ook in staat het aandeel te bepalen, dat de Monchy op de 
vorming der school van Orleans gehad heeft. Blijkbaar is dat zeer 
groot geweest. Bij hem vindt men reeds in sterke mate de eigenaar¬ 
digheden, waardoor de school van Orleans zich steeds gekenmerkt 
heeft: voor alles het pasklaar maken van het Romeinsche recht voor 
de nieuwe toestanden in aansluiting met het overgeleverde gewoonte¬ 
recht; en in de tweede plaats de vele subtiele argumenten en onder¬ 
scheidingen. 


0 Guêrard, Cartulaire de FEglise de Paris , IV, bl. 15. Deze hoogleeraar Glii.i.ei.mls, 
was nog in 1285 in functie; in dat jaar gaf hij met de overige professoren in de theologie 
een advies, opgenomen in Registrum Epistolarum Fratris Johannis Peckam, III, 878. 

*) Met den rechtsgeleerde Jean de Monchy mag niet verward worden: lo. de 
ridder Joannes de Monciaco, filius Odonis de Alneto, die in 1248 den koning 
fidelitatem et horaagiura fecit de feodo quod habet in castellania Peronae ( Recveil des 
hisioriens de la France , XXIII, bl. 678), waarschjjnljjk dezelfde als Jean de Mokchi, 
aanwezig bp een vesprée des annes dn duc de Brabant ( Bibliotk . de Vécole des 
eharles, 1874, bl. 471) en als Jean de Monchy, seigneur de Ramburelles, voor¬ 
komende in een acte van 1270 (Mem. de la soc. des anliqu. de Picardie , II. 8. bl. 
221; 2o. de Dominicaner monnik Johannes de Monciaco, die in 1301 het schrijven 
der Franciscaners aan Bonifacius VIII mede onderteekent (Dupi'Y, Preuves, bl. 121.) 
auteur van sermoenen en een commentaar op de Sententiae (Histoire littéraire , XXVII, 
bl. 394), waarschynlyk dezelfde als Jehan de Monci, prieur de Versailles, in het 
Extrait de la vie de Saint Magloire (Ree. des hist., XXII vers. 311) 3o. de ridder 
Jean de Monchy, die in 1315 deel uitmaakt van het verbond der edelen tegen 
Mathilde van Artois (zie A. Artonne, Le mouvement de 1314 et les Charles provin- 
ciales de 1315 , Paris 1912, bl. 197). 
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3. PlERRE D’AUXONNE. 

Volgens de opgave van Pierre de la Chapelle heeft Pierre 
d’Auxonne te Bologna gestudeerd en daarna te Orleans het civiele 
recht gedoceerd. Ongeveer terzelfder tijd als Jean de Monchy en 
Simon de Paris schijnt hij het verband met de rechtsschool te Orleans 
verbroken te hebben. Zijn verder leven heeft hij in Engeland door¬ 
gebracht. 

In het jaar 1265, toen Engeland’s koningin, Eleonoor van Provence, 
van Frankrijk naar Engeland overstak en met haar tevens kwamen de 
pauselijke legaat Ottobonus en de aartsbisschop van Canterbüry, 
Bonifaciü8 van Savoye, was ook in haar gevolg Pierre d’Auxonne x ). 
Ongetwijfeld heeft hij door haar invloed het rectoraat der kerk te 
Wymbeldon gekregen, een waardigheid, die na zijn overlijden door zijn 
familielid Jean d’Auxonne vervuld is 2 ). 

Pierre d’Auxonne is steeds in gunst gebleven van de partij, onder 
wier hoede hij Engeland binnengekomen was. In het jaar 1268 blijkt 
hij te zijn officiaal van den aartsbisschop van Canterbüry 3 ), na diens 
overlijden in 1270 is hij diens executeur-testamentair 4 ), overleden is 
hij als clericus reginae 5 ). Het laatst wordt hij vermeld in de pauselijke 
registers van 1272. Te zamen met Raymond de Nooaret treedt hij als 
pauselijke nuntius op voor het innen der gelden, verschuldigd aan den 
apostolischen stoel 6 ). 


‘) Calendar of Patent Rolls 11 October 1265 (n. 462). Safe conduct until Easter 
for Master Peter de Auson’ coming to England. 

*) Voor Peter: Calendar of Patent Rolla 12 Februari 1265 (n. 405); Voor Johan: 
Registres de Boniface, VIII , n. 104 en Registrum Johannis Peckam I 153 (13 Dec. 
1280) en III 1050 (1289). Vooral de brief van 13 Dec. 1280 is merkwaardig. 
Daaruit bljjkt, dat de aartsbisschop van Canterbüry op verzoek van den bisschop 
van Norwich en van den koning zelf, aan J ean verlof heeft verleend om gedurende 
3 jaar te Parjjs theologie te studeeren, mits hij tevens de Engelsche taal leert. De 
vergunning wordt met'tegenzin gegeven; de aartsbisschop verdenkt Jean het studie¬ 
verlof meer te gebruiken om zijn zaken te behartigen (mettre sa ferme a poynt) 
dan om te studeeren. Hij eindigt zijn brief aan den koning: „E sire, pur Deu merci 
ne voos mellez de gens que ben de seinte iglise turnent en marchandise”. 

*) Calendar of the Charter Rolls II bl. 164 (in de acte van Monday after the 
feast of ail Saints). 

4 ) Registres de Qrégoire X, n. 350 (in den brief van 4 Maart 1272). 

*) Registres de Boniface VIII , n. 104. 

•) Registres de Qrégoire X , n. 187, 188, 190 en 193. Register of Walter Giffard 
bl. 39—41. Hij wordt hier genoemd Petrus de Ausona, canonicus S. Martini 
Turonensis. 
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Pierre d’Auxonne is als vermogend man overleden. Hoewel zijn 
testament niet bekend is, kunnen verschillende giften, door hem gedaan, 
nog aangewezen worden. Zijn landsheer, Robert II van Bourgondië 
vermaakte hij 600 tournoysche ponden voor hulp aan het heilige land *), 
zijn geboortestad Auxonne bedacht hij door een dijk („cauciata”) langs 
de Saöne te leggen om den daar langs gaanden weg tegen overstrooming 
te beschermen; dit werk wordt een „opus sumptuosum” genoemd. Aan 
denzelfden weg is later door Jean d’Auxonne, zijn opvolger, als rector 
van de kerk te Wymbeldon, een kapel gebouwd 2 ). Sommige zijner 
boeken zijn door Pierre geschonken aan de Sorbonne te Parijs. Zij 
zijn het eerste begin geweest van de zoo belangrijke bibliotheek der 
Sorbonne. Nog heden ten dage bestaan eenige dezer werken en dragen 
het inschrift, dat zij door Pierre d’Auxonne geschonken zijn of dat 
zij aangekocht zijn uit een door Pierre geschonken en daarna ver¬ 
kocht breviarium 3 ). 

Eigen geschriften heeft Pierre d’Aüxonne niet nagelaten. 

4. Foulques de Laon. 

Deze professor uit Orleans is in koninklijken dienst getreden; hij 
wordt sinds 1270 als clericus regis vermeld. Het eerst ontmoeten wij 
hem als zoodanig op den terugtocht van PniLiPS III uit Tunis naar 
Frankrijk. Blijkbaar was hij met Lodewijk IX ten kruistocht ge¬ 
trokken. 

Toen op dezen terugtocht de bewoners van Milaan de heerschappij 
over hun stad aan Philips III aanboden, sloeg deze dit af. Primat 
vertelt dit aldus: II le fit par la bouche de Me. Foulques de Laon, 
homme trés bien enraisonné et trés beau parleur, qui montra aux 
habitants, pourquoi le roi ne voulait pas les satisfaire, si bien que les 
seigneurs de la ville s’en tinrent pour contents 4 ). 

In Frankrijk teruggekeerd, kwam hij in aanmerking voor de ver¬ 
vulling van het episcopaat van Noyon. Het kapittel koos echter bij 
meerderheid van stemmen Gut de Prez. Tevergeefs appelleerde Foul- 


') Pi.anchet, II, Preuves n. 135, bl. XCI, in het testament van Robert van 1297: 
„six cens livres tornois que je hai réceu des biens monseignour Peron de Auxone, 
seignour de Loys, lesqueles il laisse au secours de la dite sainte Terre.” Seignour 
de Lois = dominus legum. 

*) Registre* de Boniface VIII , n. 104. 

s ) Deusle, Cabinct de* Manuscrils, II, 166, III, 9 en vlg. 

') Rer.ueil des Historiëns, XXIII, 87. 
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ques. Grégorius X bevestigde de keuze op 23 December 1272*). 

In het begin van 1273, toen bij Philips talrijke klachten uit het 
graafschap Toulouse kwamen omtrent de handelingen van de koninklijke 
ambtenaren, zond hij Foülques te zamen met Thomas de Paris ter 
beslechting der geschillen naar het Zuiden. Eenige der door hem aldaar 
gewezen arresten zijn tot ons gekomen 2 ). Bovendien is een ordonnantie 
bewaard van 1274, gegeven door Philips III ter beslissing van ver¬ 
schillende twijfelachtige punten, waarin Foülques en Thomas- zijn 
oordeel gevraagd hadden 3 ). 

In 1274 is Foülques in een gansch andere streek werkzaam. De 
Fransche koning had hem als rechtsgeleerd raadsman toegevoegd aan 
Gaston de Béarn, die ter verantwoording naar Engeland ontboden 
was 4 ). Waarschijnlijk is hem tijdens dit verblijf in Engeland het 
rectoraat van de kerk te Ringwood in Hampshire ten deel gevallen 5 ). 
Het laatst, dat wij van Foülques melding gemaakt vinden, is in 

1279 en wel te zamen met den graaf van Ponthieu. Hun was een 

• • 

belangrijke enquête door het parlement opgedragen 6 ). Niet lang daarna 
schijnt Foülques gestorven. In Januari 1282 immers is hij reeds als 
aartsdiaken van Ponthieu door een ander vervangen 7 ) en in een acte 
van 1284 wordt hij als overleden genoemd 8 ). 

Dat hij bij den koning in hoog aanzien stond, blijkt uit het groot 
salaris, dat hij genoot, 100 tournoysche ponden per jaar, „donec sibi 
raelius provisum fuerit in beneficio ecclesiastico competenti” 9 ). 

In het kerkelijk leven was Foülques behalve rector van Ringwood 
en kanunnik te Noyon aartsdiaken van Ponthieu in de kerk te Amiens 10 ). 
Of dit het vette postje was, dat een einde zou maken aan zijn salaris 


') Registres de Grégoire X , n. 124. Hij wordt hier genoemd Fui.co de Loüuno, 
canonicus Noviomensis. 

’) Lanqlois, Le ragne de Philippc III le IIar Ai , bl. 172. 

*) Ordonnances, I, 302. 

\) Langi.ois, t. a. p., 93 en 424. 

*) Regütrum Johannis Peckham, I, 313. 

•) Olim , II, 131. 

T ) Regietres de Martin IF, n. 100. Ook in het Register van JoHn Peckhaii wordt 
in het begin van 1282 geconstateerd, dat sommigen zeggen dat Foulques nog in 
leven, anderen dat hij dood is. De aartsbisschop sequestreert daarom de inkomsten 
der kerk, t. a. p., I, 313 en III, 1021. 

*) Sbaralleus Bullarium Franciscanum III, 517, n. 61. 

•) Lanqlois, t. a. p., 320 noot 4. 

,0 ) Sbaralleus, t. a. p.; Cartulaire de* Alamane, bl. 16 en de plaats in de volgende 
noot aangehaald. 
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van 100 pond, heb ik niet vermeld gevonden. In ieder geval is 
Foulques niet arm gestorven. In de necrologie van de kerk te Amiens 
wordt hij een vir liberalissimus genoemd, gereedelijk te verklaren uit 
hetgeen volgt: in cuius anniversario X libre dividentur, in vigil. IIII 
lib. in mat. II et in missa IIII lib.*). 

Als schrijver schijnt hij niet te zijn opgetreden. Evenmin worden 
meeningen van hem door lateren geciteerd. Zonder de mededeeling van 
Pierre de la Chapelle zouden wij niet geweten hebben, dat hij te 
Orleans hoogleeraar in het recht geweest is. 

5. PlETRO PeREGROSSI. 

De naam van dezen jurist is op verschillende manieren verlatiniseerd. 
In zijn jonge jaren noemt hij zich Petrus de Grossis Petris 2 ).' Ook 
Pierre de la Chapelle kent hem onder dien naam, evenals de necro¬ 
logie van de Nótre Dame 3 ). Later teekent hij meestal Petrus de 
Petris Grossis 4 ). Daarmede overeenstemmende luidt zijn naam bij 
Pierre de Belleperche 5 ). Bovendien wordt hij ook wel naar zijn ge¬ 
boortestad Petrus de Mediolano genoemd of naar zijn land van afkomst 
Petrus Lombardüs 6 ). 

Petrus Peregrossi heeft te Bologna gestudeerd; Odofredus was 
zijn leermeester 7 ). Daarna is hij te Orleans ala professor opgetreden. 


') Mémoires de la tocie'lé des antiqnaires de Picardie , III, 8, (1885) bl. 298 n. 
XXXIV. Hier wordt hij genoemd: Dni Fulconis de Lugduno (aldus de uitgave) 
Archid. Pontivensis et dyaconl. 

*) Zie bl. 464 noot 1. 

*) Zie bl. 460 noot 4. 

*) Petris Pekegrossus bij Potthast, RcgesUi Pontificum , II, bl. 1718 en 1755. 
Petrus de Petris Gr'.ssis by Rymer, I, 684 en Register of John Peckham III, bl. 873. 

‘) Op D. de exceptione rei iudicatae, 44.2.11. 1. si mater, § denique en op Inst. 
4.6, 1, n. 26: „dominus de Petrogros”. 

*) Petrus de Medioi.ano by Potthast, t. a. p.. Petrus Lumbakdus bij Pierre de 
Beli.eperche t. a. p. D. 44.2.11 en op D. 43.19.7. 

De naam Petrus Lumrardus heeft bij Chiapei.li, Studio bol. nelle sue origini, 
1888, tot verwarring met den bekenden schrijver der „Sententiae” aanleiding ge¬ 
geven. Zoo is onze Petrus bij Cimapelli tot een vóór-Irneriscben jurist geworden. 

7 ) Men vergelijke de navolgende plaats uit zijn verhandeling de primo et secundo 
decreti met die van Odofredus. 

Petrus. 

Sed queritur an in realibus interponat secnndnm decretum? Ad quod respondet 
dominus raeus quod non quod ex eo apparet quia ante litem contestatam missus in 
possessionem rei quae petebatur reus veniens intra annum auditur de possessione et 
post annum de proprietate ut C. de praescript, 30 vel 40 an. 1. si quis emptionis 
§ pen. et C. ubi in rem act. 1. 2. 
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Hoelang hij te Orleans gedoceerd heeft, is onbekend, maar daar ook 
voor hem het hoogleeraarsambt als stijgbeugel tot hooge kerkelijke 
waardigheden gediend heeft, zal dit hoogstens een vijftiental jaren 
geweest zijn. 

Na zijn professoraat vinden wij Pietro terug als kanunnik van de 
Nótre Dame te Parijs. Als zoodanig wordt hij in een beleeningsacte 
van 10 Juni 1273 vermeld x ) en onder dien titel maakt hij ook het 
volgende jaar deel uit van de curia Romana, toen te Lyon zetelend 2 ). 
Yolgens een mededeeling van Pierre de Belleperche zou Petrüs 
Peregrossi reeds veel eerder zitting in de curia Romana gehad hebben; 
hij zou n.1. de vervaardiger zijn van de canon „abbate” (VI, de re 
iudicata 2.14.3) 3 ). Daar deze canon echter reeds van vóór 1253 dateert, 
acht ik de mededeeling van Pierre de Belleperche minst genomen 
van twijfelachtige waarde. 

Na 1274 is Petrus Peregrossi blijvend in de Romeinsche curie 
werkzaam. Van Maart 1276 tot 1288 is hij haar vicekanselier 4 ). 16 Mei 

Unde qnaeri consuevit quae sit ratio. Certe potest reddi duplex: Prima quia qui 
intentat reivendicationem, dicit se dominum ut ff. de rei vend. 1. in rem actio. 
Qui autem petit interponi secundum decretum petit dominium sibi decerni, unde 
videtur affirmare se prius dominus non esse et ita cqntrarius sibi ipse et ideo repel- 
lendus est ut arg. ff. de appell. 1.1, § si alius (lees: ff. quando appell. 1. 2, § si alius). 

Secundo ratio quia agens rei vendicatione consecutus est desiderium suura; petebat 
possessionem in se transferri cum possessio pariat actionem C. de alien, muten. iud, 
caus. fac. 1. 1. Unde cum per primum decretum rem habet penes se frustrum secun¬ 
dum interponeretur quod esse non debet. 

Odokredus. 

In rei autem vendicatione non interponitur secundum decretum nam ille contra 
quem fit missio aut venit intra annum ante litis contestationem ex die interposita 
decreti et tune si vult caveri restituitur ei proprietas cum possessione ut C. de praes- 
cript. 30 vel 40 an. 1. si quis emptionis in fin.... 

Ratio autem quare in rei vendicatione non interponitur secundum decretum est 
quoninm qui agit reivondicatione dicit se dominum ut ff. de rei vend. 1. in rem. 
8i autem peteret se mitti in possessionem ex secundo decreto peteret se fieri domi¬ 
num et ita confitetur se prins non fuisse dominum et sio diceret se esse dominum 
et non esse et sic non deberet audiri ut ff. quando appell. sit 1. 2.... 

Item qui agit rei vendicatione dicit se dominum sed petit possessionem illius rei 
sibi adiudicari. Hoe autem habuit ex primo decreto, unde secundum non est necesse. 

*) Cartulaire de l'Église de Paris , I, n. 277, hier genoemd Petiu’S de Grossis, 
canonicua Parisiensis. 

*) Cartulaire I n. 287 Petrus de Petris Grossis, canonicus Parisiensis. 

*) T. a. p. D. 44.2.11. Op Inst. 4.6.1, n. 27 vermeldt hy juister Innocentius IV 
als den maker van deze canon. 

*) P. M. Baumgarten, Von der aposiolischen Kanzlei , Keulen 1908, bl. 80 en vlg. 
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1228 werd hij door den paus benoemd tot kardinaal, aanvankelijk 
kardinaal-diaken, sinds 1289 kardinaal-priester titulo Sancti Marci l ). 
In Juni 1295 wordt hij als ernstig ongesteld vermeldden 1 Augustus 
van dat jaar is hij overleden 3 ). De Nótre Dame te Parijs vermaakte 
hij in zijn testament 100 tournoysche ponden 4 ). 

„II a été en réputation d’un des plus célèbres jurisconsultes de son 
temps” getuigt Aubéry van hem in zijn Histoire générale des cardinauar. 

Tijdens zijn professoraat is Petrus ook als auteur opgetreden. Yan 
zijn hand zijn drie geschriften tot ons gekomen. 

a) Het meest uitgebreide en ook het belangrijkste is een commen¬ 
taar op de Institutentitel, de actionibus. Het is zonder eenigen 
twijfel hetzelfde geschrift, dat onder de boeken der stationarii van 
Bologna vermeld is, als Lectura Domini Petri grassi super actionibus 5 ), 
een vermelding, die reeds tot zeer veel fantasieën aanleiding ge¬ 
geven heeft 6 ). 

Het werk is tot ons gekomen in één handschrift (Parijs, bibliothèque 
nationale, fonds latin n. 4488 fol. 123 vlg.) 

Het manuscript vermeldt weliswaar nergens Petrus Periqrossi 
als auteur; dat het echter van zijn hand is wordt voldoende bewezen, 
door de volgende omstandigheden: 

1°. Dat het geschreven is door een leerling van Odofredus "). 


«) T. z. p. 

*) Zie PoTTii ast, 21 Juni 1295 n. 24106: Cum per me non possem per Petrum 
Bonaegentis capellanum meum subscripsi. 

*) Balmgaktkn, t. a. p.; Ei bki., llierarchia catholica (2e dr.) 1,11; AvbÉry, Histoire 
générale des cardinaux, geeft als datum van overlijden 24 Juli 1295. 

*) Necrologie de Nótre Dame op 5 September: De domo sancte Marie obierunt 
Petris uk Grossis Petris quondam presbiter cardinalis et magister Guillermus 
Rouaut canonicus Parisiensis qui dederunt ecclesie nostre quislibet centum libras 
turonense8. 

•) v. Savigny, III, 653; Stalu/i delle Universita e dei Collegi dello studio Bolognese 
ed. Malagola, bl. 32— 35. 

•) L. Chiapei.li, Lo studio bolognese , bl. 145. 

T ) Aangaande de vraag of actio en causa petendi hetzelfde zijn merkt de auteur op: 

Dominus tarnen meus volens Placentinum excusare dicebat sic posse distingui: 
refert utrum Plackntincs intellexit de causa materiali an de causa efficienti. Si de 
causa materiali male dixit, quia illa non est accio ut dixit Azo. Si autem sensit 
de efficienti, bene dixit, quia causa efficiens, ubi debitum proferatur, nihil aliud est 
quam accio. (fol. 123 col 1.) 

Men vergelijke hierby Odokredcs op C. 2. 1. 3 (1. edita actio): 

Si do. Placentinus intellexit quod causa materialis, id e6t ipse contractus, sit 
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2°. Dat het te midden van andere geschriften uit de school van 
Orieans staat. 

3°. Dat de catalogus der stationarii te Bologna waarschijnlijk maakt, 
dat Petrus Peregrossi een zoodanig werk geschreven heeft. 

4°. Dat het verschillende meeningen bevat, die Pierre de Belle- 
perche vermeldt als van onzen Pietro te zijn !). 

Het werk is geschreven omstreeks 1260; van de in 1256 versche¬ 
nen commentaar van Johannes de Blanosco over denzelfden titel 
draagt de schrijver reeds kennis 2 ). 

De verhandeling van Petrus is als verklaring van den tekst van 
dit gedeelte der Instituten uitvoeriger en grondiger dan van andere 
overeenkomstige werken uit dien tijd. Nochtans behoort het èn door 
zijn wijze van behandeling der stof èn door het ontbreken van 
iederen invloed uit het Fransche milieu geheel tot de werken 
uit de school van Bologna. De meest aangehaalde werken zijn 
de Summa Institutionum van Azo, die van Placentinus en de Glosse. 
Het feit, dat het werk aan latere schrijvers uit Bologna niet, aan de 
Fransche juristen daarentegen wel bekend is geweest, maakt waarschijn¬ 
lijk, dat het te Orieans geschreven is. 

b) De tweede verhandeling van Pietro Peregrossi is op- heden 
meer bekend en heeft reeds herhaaldelijk de aandacht getrokken. Op 
gezag van v. Savigny is zij echter ten onrechte aan Odofredus toe- 


actio, male dixit et merito redargutus fuit a domino Joiianne. Si intellexit quod 
eauea efficiens sit actio, quia Ipsum jas perseqaeadi est causa efficiens ex quo con- 
demnat mihi. 

Nog zij vermeld dat beide auteurs vertellen dat Placentinus’ meening te vinden 
is in zijn summa, quae incipit, „Cum essem Mantue”. 

') Ziehier een voorbeeld. Pierre de Belle Perche vermeldt, dat Petrus de Gros¬ 
sis Petris heeft geleerd, dat een revindicatie voor toewijzing vatbaar is, indien de 
eischer na de litiscontestatie maar vóór het vonnis den eigendom verkrygt. Inder¬ 
daad vindt men in ons manuscript evenals in de glosse op D. 13. 7. 9. dit stand¬ 
punt verdedigd. (Zie fol. 123 col 4 en de Belleperche op D. 44. 2. 11. § denique). 

Fol. 123 col 1.: Quidam tarnen volentes subtilizare distinxerunt aut accio non 
dummodo orta in iuducio et tune censeatur eadem cum causa, quia nonduin edita 
non nata sit vel extracta de corpore matris et hoe casu bene dixisse videtur Placen¬ 
tinus ut eadem est cum causa cum partus antequam edatur sit viscerum porcio ut 
ff. de ventre inspiciendo 1. 1. § hoe edicto; aut ista intentata est in iudicio et 
tune non eadem quia separata et erradicata de corpore matris et sic habeat locus 
quod dixit Az. 

Hiermede stemt geheel overeen Joh. de Blanosco, cU aclionibu» fol. 10 r. ed. 1539. 
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geschreven x ). Het is een inleiding op de voorlezing van het digestum 
vetus, eveneens slechts in één handschrift bewaard. (Bibliothèque 
nationale, fonds latin n. 4489 fol. 102 en vlg). 

Von Savigny is er too gekomen deze verhandeling aan Odofredüs 
toe te schrijven, omdat in hetzelfde handschrift eenige bladzijden ver¬ 
der een andere inleiding op het digestum vetus staat, wier inhoud 
groote verwantschap met de onze oplevert en die aldus eindigt: Ex- 
plicit prooemium ff. secundum dominum Odof. De verschillen ver¬ 
klaarde von Savigny hierdoor, dat de inleidingen in verschillende jaren 
door Odofredüs voorgedragen zouden zijn. 

Een eenigszins nauwkeurig onderzoek had v. Savigny echter kun¬ 
nen overtuigen, dat hier twee opstellen van verschillende schrijvers 
aanwezig zijn. Zoo wordt in onze verhandeling eenige malen de andere 
geciteerd en wel als „principium domini mei” 2 ). Reeds daaruit volgt 
met zekerheid, dat deze verhandeling van een leerling van Odofre- 
dus afkomstig is. Bovendien wordt in ons geschrift voortdurend de 
glosse van Acürsius geciteerd, hetgeen ook reeds uitwijst, dat niet, 
Odofredüs maar een latere de auteur moet zijn 3 ). 

Hetgeen mij heeft doen besluiten om deze verhandeling aan Petrus 
toe te schrijven is het navolgende: 

1°. Zij is geschreven door een leerling van Odofredüs. 

2°. zij staat in het manuscript onmiddellijk na een andere verhande¬ 
ling van een hoogleeraar uit Orleans en is met dezelfde hand ge¬ 
schreven. 

8°. de auteur is een geestelijke 4 ). 

4°. de auteur kondigt aan, dat hij tenminste tweemaal in het jaar 

') v. Savioxy, V, bl. 3G8. 

*) Fol. col. Ad ultimum cui parti philosophie snpponatur, supponitur etice et die 
ut in principio domini mei§ restat videre UBque ad finem. 

Inderdaad vangt de laatste § van het proemium of principium van Odofredüs 
aldus aan: Restat videre cui parti philosophie snpponatur (volgt een lange uiteen¬ 
zetting aangaande de indeeling der wetenschappen). 

*) Ook waar de schryver verklaart: Legam etiam omnes glossas, quod ante tem¬ 
pora men non fiebat, daar is niets anders dan de glossa ordinaria van Accursh s 
bedoeld, die blijkbaar vóór Petrus te Orleans niet gelezen werd. 

*) Fol. 102 col. 2 Item non est eligendus doctor precibus laiei , mercatoris, mere- 
tricis, caupone. 

In het, op menig punt overeenstemmend, proemium materiae ad Pandectas (welke 
verhandeling niet gelijk v. Savigny aangeeft van Hugolinus is) stond slechts: non 
indicio cauponis aut indicio vilissimi mercatoris. 
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wetten bij wijze van repetitio zal behandelen. In dien tijd waren re¬ 
petitiones nog alleen te Orleans inheemsch en werden aldaar door de ge¬ 
wone hoogleeraren inderdaad aan het einde van ieder semester ge¬ 
houden 1 ). 

5°. de auteur wijdt zeer in den breede uit, dat het er niet toe doet 
of de leermeester der studenten, doctor, magister of professor genoemd* 
wordt, een uitweiding niet op een Italiaansche hoogeschool, waar de 
doctorstitel algemeen was, maar wel in een Fransche rechtschool op 
haar plaats; de gebruikelijke titels, die deze verleende, waren immers 
magister en professor. Eerst op het einde der dertiende eeuw begint 
ook daar de doctorstitel in zwang te komen. 

6°. de auteur is een Italiaan; hij citeert Italiaansche verzen, maar 
noteert daarbij blijkbaar voor zijn leerlingen: hetzelfde in het Proven¬ 
gaal sch 2 ). 

Het werk is hierom de aandacht waard, omdat het verschillende 
gegevens bevat omtrent de universiteitstoestanden der XJIIe eeuw. 
Slechts zijn zij voor Orleans geschréven en niet gelijk v. Savigny 
aangeeft voor Bologna. 

In het prooemium van Odofredus vindt men dan ook de meest 
karakteristieke uitlatingen niet terug. Dat overigens onze inleiding 
zich nauw aansluit bij die van Odofredus, ja daaruit geheele zinnen 
overneemt, is door de verhouding van leermeester en leerling te ver¬ 
klaren. In de derde tot ons gekomen verhandeling van Pietro valt 
hetzelfde verschijnsel te constateeren. 

De inleiding tot het digestum vetus geeft aan het slot het 
jaar aan, waarin zij gehouden is. De overschrijver heeft zich hier 
echter vergist; hij schrijft MCCII. Dit is een onmogelijkheid, wellicht 
is hier L of LX uitgevallen. 

c ) De derde verhandeling, die van Pietro nog over is, is getiteld, 
de primo et secundo decreto. Zij is opgenomen in de Tractatus uni- 
versi juris (Yenetië 1584) III, bl. 2. Dit tractaat is geheel abusieve- 


') Uit Bologna vindt men geen repetitiones vóór 1300. In de Lecturae van 
Jacques de Révigny en van Pierre de Belleperche, die tot ons gekomen zijn vindt 
men daarentegen steeds repetitiones en dikwijls meerdere te zamen in het midden 
en aan het einde van het werk. 

*) Fol. 102. cl. 3: Nota illud: Nocte dieque leges, si vis addiscere leges. Et illnd: 
Qui collo ditine nego e tnte le feste, mal sah lo codigo e piego le digeste. Idem 
in provinoiali. 

Het begin van dit Italiaansche rjjmpje is door de onjuiste opteekening onbegrijpelijk. 

31 
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lijk op naam gesteld van den twee honderd jaar later levenden Guy 
Pape. Om iederen twijfel weg te nemen openbaart Petrus zich in 
den aanhef zelve als de auteur *). Ook hier verschijnt wederom Odo- 
fredus als de dominus van den schrijver, die bijna steeds gevolgd 
wordt 2 ). Van veel belang is deze verhandeling niet. 

Guichard de Langres. 

Het is deze jurist uit de school van Orleans, die mij bij mijn on¬ 
derzoekingen de meeste moeite veroorzaakt heeft. 

Reeds zijn naam is onzeker. Ik heb hem in navolging van Jacques 
de Révigny in zijn Codex-commentaar en in zijn voorlezingen op het 
digestum vetus, Guichard genoemd 3 ). Evenzoo luidt zijn naam in 
een repetitio van een tijdgenoot van de Révigny 4 ). Daarentegen spre¬ 
ken Pierre de Belleperche en in navolging van dezen Cinus en lateren 
steeds van Richardus Lingonensis 5 ). En ook in een exemplaar van 
den Codex , thans in de bibliotheek van het Yaticaan, komen glossen 
van Jacques de Révigny voor, waarin onze jurist Riccardus genoemd 
wordt °). Daarnaast spreekt Pierre de la Chapelle in zijn reeds 
meermalen geciteerden brief van Gaucherius dc Lingonensi. 


') Aanhef: Quoniam super materia primi et secnndi decreti a variis scripta simt 
et infinita et scholares propter scripturarum imraensitatem 1'astidio et tedio affecti 
ignorante8 quid teneant quid reliuquant saepe omnia practermittunt, idcirco ego 
Petki'8 de Grassispetris frequentibus sociorum meorum precibus exhortatus juxta 
8cientiae meae modulam, quae de primo et secundo decreto scio, studebo plenissime 
aperire. 

*) Zie hierboven bl. 458 noot 7. 

*) de Révigny op 1. quod tempore militie C. de rest. militum (C. 2. 50. 3): quidam 
doctor meus 8. Guichardus Lino. 

Dezelfde op 1. ab hostibus" § sed quod simpliciter D. ex quibus causis maiores 
reatituuntur (D. 4. 6. 15. 3) bij de bespreking van dezelfde rechtsvraag als op de 
Codex-plaats: „dominus Guichardus” en „Guioardus”. 

*) In een repetitio van de § sed quod simpliciter (Bibliothèque nationale n. 4488 
fol. 278 col. 1.): „Guichardus". De meening van de Révigny aangaande de aldaar 
behandelde vraag wordt vermeld met den aanhef: alii dicunt. 

6 ) Petrus op C. de rest. militnm 1. quod tempore militie; Petrus op § adeo 1. 
Iuris gentium D. de pactis (D. 2. 14. 7. 0) :* Ricardus Lingonensis. 

Cinus op 1 si ex pecunia C. de furtis et servo corrupto (C. 6. 2. 1): suus (d. i. van 
de Révigny) doctor nomine Ricardus. Cinus op 1. pacta novissima ^C. 2. 3. 12): 
quidam doctor ultramontanus nomine Ricardus de Ligoms. 

*) Vatican, n. 1428, een glosse by 1. non unde originem C. si certum petatur 
(C. 4. 2. 7): Lex ista facit pro domino Riccardo ut si pecuniam alienam mutuo, 
licet non sit mutuum tarnen non potes mihi inferre questionem dominii. Sine dubio 
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Het is buiten twijfel, dat met deze verschillende namen één en 
dezelfde persoon bedoeld is*). 

Uit het leven van Güichard de Langres is mij niets anders bekend 
dan dat hij ten tijde van Jean de Moncht professor te Orleans was 
en naast dezen de leermeester van Jacqües de Révigny geweest is. 
Zijn meeningen zijn slechts tot ons gekomen, voorzoover ze door lateren 
geciteerd zijn, tenzij Guichardus een en dezelfde is met de hierna 
te noemen Girardus. 

Girardus, Gaulterus en Gaufridus. 

Om de verwarring nog grooter te maken, worden in de werken 
van de Révigny geciteerd een Girardus, een Gualterus en een Gau¬ 
fridus 2 ), de eerste zelfs eenmaal als leermeester van de Révigny. 


credo quod glosa velit aliter intelligere: non debet inquirere nnde originem habeat 
hoe est unde qaesivit. Sed tarnen, licet sit iste intellectus, sententia tarnen Riccardi 
snbstineri potest: si de facto agam tu non potes mihi qnestionem dominii referre 
ut supra eodera 1. quamvis (C. 4. 2. 2). Ja de Ra. 

1 ) Hierop wyzen: het tijdgenoot zijn van Jean de Monchy, het zijn van leer¬ 
meester van de Révigny en dezelfde meeningen, die steeds op de genoemde plaatsen 
terngkeeren. 

*) Girardus. 

De Révigny op 1. si maritus C. de inofficioso testamento (C. 3. 28, 22): Per 
glosam istam, si sit vera glosa videtnr determinata questio qne fait determinata 
in principio domini Gerardi. 

Dezelfde op 1. de quibus (D. 1. 3. 32) fol. 8 col. 4: Sententia erat domini domini 
mei, videlicet domini GinARDi quod in loco suo non tolleret legem. 

Guai.terus. 

Dezelfde op C. 1. si fideicommissum C. quando dies legati cedit (C. 6. 53.): 
Dicit hic quod legatum acquiritur ignoranti.... Gualterus dicit contrarinm 
quia legatum non acquiritur legatario ut sit suum antequam agnoverit, sed bene 
verum est quod potest transmittere et pro sua sententia inducit legem ff. de condit. 
instit. 1. si quis ita (D. 35. 1. 8). Gualterus is hier misschien een verschrijving 
voor Albericus. Zie immers de glosse op deze wet. Ook verderop wordt bij de 
Révigny van Albericus gesproken. 

Dezelfde op 1. in bona fidei C. de pactis (C. 2. 4. 13): Sed queritur e contra- 
verso: numquid pactum incontinenti appositum, ubicumque parit, informet? Dixit 
Gualterus quod non ... ubi nullam reperiret informandam, non informat. 

Gaufredus. 

1. 8cimus § sin autem C. de iure deliberandi (6. 30. 22. 2) Gaufredus notat 
quod ex quo elegit unam viam probandi, scilicet per positiones, videtur renuntiare 
positiones per testes vel instrumenta quia probare per positiones est ius novum. 

C. de confessis (C. 7. 59. 1) Gaufredus dixit contrarinm quod confessio emissa 
in iure est enim coram iudice. 
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Omtrent deze personen is het moeielijk zich een besliste meening te 
vormen. Vooralsnog acht ik daaromtrent het navolgende het meest 
waarschijnlijke: 

Girardüs is een jongere tijdgenoot van de Révigny; hij is dezelfde, van 
wien wij met Girardüs, G. Gir. of G.G. onderteekende glossen bezitten 
en waarin ook de Révigny als Jacobus geciteerd wordt; op welken 
naam de tweede G. in de onderteekeniDg duidt, is niet vast te stel¬ 
len. De eenige maal dat Girardüs als leermeester van de Révigny 
genoemd wordt, moet Guichardüs gelezen worden. 

Gualterus is vermoedelijk dezelfde als Gaücheriüs in den brief 
van Petrü8 de la Chapellb. De onjuiste combinatie Gaücheriüs de 
Lingonensi wijst er op, dat in het tot ons gekomen afschrift iets uit¬ 
gevallen is. Waarschijnlijk heeft er gestaan Gaucherii de., 

Guichardi Lingonenbis en is de afschrijver door de twee op elkaar 
gelijkende voornamen in de war gebracht. 

Met Gaüfredüs, die in de geschriften van de Révigny geciteerd 
wordt en van wien wij daarnevens nog een summa de feudis — ook 
herdacht door V. Savigny (V, 97) — bezitten, is naar alle waarschijnlijk¬ 
heid geen ander bedoeld dan de canonist Goffredus de Trano. Inder¬ 
daad is de op naam van Gaufridus staande summa niets dan een 
excerpt uit de Summa decretalium van GoffredüS. U itgesloten is hier¬ 
mede tevens, dat met Gaufridus bedoeld is Gaufridus de Bello- 
monte, een jurist, die overigens naar alle waarschijnlijkheid wel te 
Orleans gestudeerd heeft en met de juristen uit Orleans in voort¬ 
durende verbinding gebleven is. Vandaar dat hier een enkel woord 
aan diens loopbaan gewijd wordt. 

Gesproten uit het adellijk Normandische geslacht der Beaumont’s, 
heeft hij als jongere zoon den geestelijken stand en de rechtsstudie 
gekozen. Wij vinden hem in een schrijven van Innocentius IV van 
1245 als kanunnik van de kerk St. Aignan te Orleans en als studee- 
rende vermeld J ). In later tijd was hij kanselier der kerk te Bayeux 

*) Registers van Innocent IV fol. V Idus Januarii, anno aecnndo. Decano et capitnlo 
sancti Aniani Anrelianensi. 

Sua nobis Gaufridus de Bellomonte ooncanonicus vester peticione monstravit 
quod cuin de antiqua eoclesie vestre oonsuetudine novi canonici ut suarurn integre 
percipiant redditus prebendarum primo anno Bex mensibus et qnindecem diebus in 
eadem ecclesia, sequentibus vero annis ibidem vel in scolis seu in peregrinacione 
residentiam facere teneantur, licet idem Gaufridus primo anno per statntum tempus, 
exceptis octo diebus vel circiter resederit in eadem, vos tarnen occasionem exinde 
a8sumentes ac ob hoe foraneum reputantes eundem, ei prebende sue illius anni et 
duorum aliorum sequentium, quanquam in scolis consuetam residenciam fecerit, pro 


Digitized by 


Google 


Original from 

INOIANA-UfHVERSITY 



DE UNIVERSITEIT VAN 0RLEAN8 IN DE XIII* EEUW. 


467 


en pauselijk kapelaan. De paus heeft hem verschillende opdrachten 

gegeven in verband met de komst van Karel van Anjou in Italië *). 
Ten slotte is hij, evenals zijn broeders, in dienst van Karel van 
Anjou getreden en was van 1268—1271 kanselier van het koninkrijk 
Napels 2 ). Uit alles blijkt, dat Geoffroy de vertrouwde rechtsgeleerde 
raadsman van Karel van Anjou was. Hij is aanwezig bij de aan¬ 
vaarding van de kroon door Karel 3 ), hij onderteekent mede het 

testament van koningin Beatrix 4 ), hij krijgt in 1268 opdracht om als 
gevolmachtigde van den koning het huwelijk met Margarita, dochter 
van Eudes de Nevers te voltrekken 6 ). In 1271 bevindt hij zich 
opnieuw in Frankrijk en wordt in een geschil tusschen Karel van 
Anjou en den koning van Frankrijk als arbiter aangewezen 6 ). 

Het einde van zijn loopbaan is onzeker. Tijdens zijn verblijf in 

Frankrijk werd hij in 1271 tot bisschop van Laon gekozen 7 ). De 
geschiedschrijvers laten hem kort daarop sterven, om geen andere reden, 
dan dat verdere bijzonderheden uit zijn leven niet te onzer kennis 
gekomen zijn. Wanneer men echter bedenkt dat de keuze van zijn 
opvolger eerst in 1278 door den paus — zij het ook na lange twisten 

vestre voluntatis arbitrio subtraxistis. Nolentes igitur ut tam modicum tempus sibi 
tam gravem debeat afferre iacturam, universitatem vestram rogandam duximus atten- 
tius et moneudam precipiendo mandantes quatinus, non obstante illorum dierum 
defectu vel consuetudine ipsius ecclesie seu statuto iuramento aut confirmatione sedis 
apo8tolice vel quacunque firmitate alia roboratis, ipsum quod pro premisso anno residen- 
tiain fecerit reputautes. nee ob hoe de cetero ad aliam personalem residentiam 
faciendam in eadem ecclesia per subtractionem proventuum seu alio modo compellentes 
enndem, ei pro apostoliee sedis et nostra reverentia de predictie redditibus satisfac- 
tionem plenariam impendere procuretis. Datum ut in proxima. 

') Régistres d'Urbain IV , n. 1773 vlg.; Régistres de Clément IV, n. 160, 161, 
163-167. 170, 970, 1003, 1106, 1420. 

*) Di'RRiEU, Les arr.hives angevines de Naples, I, 232 vlg. 

*) Cariulaire de C/uny , VI, n. 5085. 

*) Spicilegium , III, 661. 

*) Planchet, II, n. 71 (pr. XXXI). 

•) Cadier, Essai sur l'administration du Royaume de Steile sous Charles I et 
Charles II, 238. 

T ) Durrieu, I, 233. Gallia Christiana IX col. 542. Vermeld dient nog dat op 
21 Oct. 1266 wordt Geoffroy de Beaumont door den paus als clectus in het 
aartsbisdom Monreale betiteld ( Registres n. 376). Gans, Series episeoporum, ver¬ 
meldt zelfs den datum van zgn wjjding (25 Mei 1267). Hoe daarmede te rijmen valt, 
dat in alle latere akten Geoffroi kanselier van Bayeux blijft genoemd, zelfs in een 
akte van 24 Oct. 1266 (Durrieu, I, 232) is niet duidelijk. ‘Waarschijnlijk heeft hy 
onmiddellijk voor de keuze bedankt en berust de vermelding zijner wyding by Gams 
en dienB zegman op een verwisseling met den daarna gekozen Trasmundus. 
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omtrent de opvolging — bekrachtigd werd, dan bestaat er eenige waar¬ 
schijnlijkheid, dat hij nog eenige jaren als bisschop in functie geweest is !). 

Ten slotte dienen wij ons hier nog rekenschap te geven van eenige wer¬ 
ken, die, indien zij van uit de rechtsschool van Orleans zijn voortgekomen, 
tot haar eerste periode gebracht moeten worden. Het zijn de glossa Aurelia- 
nensis, li livres de jostice et de plet en les établisseraents de Saint Louis. 

a. De glossa Aurelianensis. 

. De glossa Aurelianensis is niet een bijzonder glossen-apparaat 
dat zich zelfstandig naast de Bologneesche gevormd heeft. De som¬ 
tijds voorkomende uitdrukking, „haec est glosa Aurelianensis, quae 
destruit textum”, duidt slechts op bijzondere opvattingen, die door de 
hoogleeraren uit Orleans, bij hun voorlezingen ontwikkeld werden en 
niet op een eigenlijk apparaat van glossen. Het is overigens wel merk¬ 
waardig den oorsprong der zegswijze na te gaan. De eerste bij wien 
zij voorkomt, is Jacques de Révigny, zelf een hoogleeraar uit Orleans. 
Uit het zinsverband is het duidelijk, dat de opmerking ironisch ge¬ 
meend is; vermoedelijk is het een terugslag op een opmerking, die 
een Italiaansch jurist te Orleans gemaakt heeft, waarmede deze zich 
van een interpretatie der inheemsche juristen wilde afmaken 2 ). Aan 
de Révigny ontleenen dan de latere schrijvers deze zegswijze, zoo de 
Fransche Pierre de Belleperche 3 ) en Johan Faber 4 ), zoo de 
Italianen Dinüs 5 ) en Cinus 6 ). 


') Zie Regutre» dt Nieolat III , n. 56. 

*) De Révigny op Inst. 1. 1. 1. de Glosse merkt hier op, dat de woorden „con- 
8tans ac perpetua" niet passen bjj de menschelijke rechtvaardigheid. De Révigny 
geeft een nitlegging, waarbij deze woorden wel zin hebben en gaat dan door: Sic 
intelligas quod glosa dicit. Alias si simpliciter intelligeris quod illa niembra de 
diffinitione tollerentnr nee ponentur ex parte subiecti, hoe esset glosa Aurelianensis 
que textum destruit quia in textu ponuntur ista verba „constans et perpetua". 

*) De Belleperche op Inst. 4. 6 9. n. 28: Numquid si cadam a possessione 
contra quemenmque, possum publiciana agere. Lex dicit quod non sed solum contra 
eum qui rem tradidit ut lege eum qui § allegato si petenti (D. 2, 6, 7, 8). Licet 
glossa alio modo exponat, glossa Aurelianensis est quae destruit textum. 

*) Johan Faber, op Inst. 1. 1. 1.: Alias si tolleret omnino, glossa reprehenderet 
textum qui ponit verba illa in diffinitione et posset dici glossa Aurelianensis secun- 
dum Jacobum. 

Dezelfde op Inst. 4. 1. 4 Et nota hic glossam Aurelianensem, quae destruit tex¬ 
tum suum. 

5 ) Dinus, de actionibus: ad aliud, utrum actio sit facti vel iuris, in veritate bene 
est questio aurelianensis, quia contra textum. 

•) Cinus op D. 1. 1. 10: sed hoe non videtur procedere quia si ista verba 
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Wanneer sommige latere Italianen de zegswijze aanhalen om zich 
minachtend over de school van Orleans uit te laten, dan past dit geheel 
bij vele andere gelijksoortige uitlatingen van hen omtrent de theorieën 
der Ultramontani. 

b. en c. Les établissements de Saint Louis en Li livres de jostice 
et de plet. 

Deze beide werken toonen in hun samenstelling groote overeenkomst. 
Beide zijn ongetwijfeld in het midden der XlIIe eeuw te Orleans ont¬ 
staan. Beide bevatten de samenvoeging van Romeinschrechtelijke teksten 
met gewoonterechtelijke bronnen. Bij beide ook heeft de compilator 
weinig oorspronkelijken arbeid geleverd, maar eenvoudig reeds bestaande 
teksten tot een geheel verbonden. Voor les Établissements is dit uit¬ 
voerig door Viollet uiteengezet*). Met „li livres de jostice et de 
plet”, staat het niet anders. Behalve een vertaling van gedeelten der 
digesten, der instituten en der decretalen, zijn daarin eenige verzame¬ 
lingen van gewoonterechtelijke voorschriften van Orleans opgenomen. 
Dit is gebeurd met de grootst mogelijke slordigheid. Zoo is in titel 
6 van boek III een verhandeling, „De forbahnissemanz” opgenomen, 
welke verhandeling blijkbaar uit een ander handschrift letterlijk nog¬ 
maals, slechts met een kleine toevoeging geplaatst is in boek XIX 
titel 37. Öet grootst is echter de verwarring in het erfrecht; hier 
zijn niet minder dan drie handschriften met dezelfde stof dooreenge- 
bruikt; zoodat men eenzelfden regel drie maal terug vindt 2 ). Yan de 
gebruikte gewoonterechtelijke teksten is helaas slechts een klein frag¬ 
ment van het origineel tot ons gekomen 3 ). Wij hebben echter in 


tollantur de texta, destruitur textus per glosam quod est impossibile apud nos, licet 
Aurelianenses glosae sant quae textum corrumpunt. 

') Viollet, Etablissement », I, bl. 1 en vlg. 

*) Eén dezer teksten wordt hierna bl. 427 goot opgesomd; de tweede tekst is in 
Boek XII, titel 21—23 te vinden; de derde tekst staat in den zesden titel 
§ 28—§ 37. Men vindt dientengevolge sommige onderwerpen driemaal, gedeeltelijk 
zelfs letterlgk hetzelfde, behandeld. Zoo b.v. het eerstgeboorterecht (titel VI 
§ 14—16, titel VI § 29—30 en titel XXI § 7 — 8); let op het telkens terugkeerende: 
des baronies et des contées vet autrement); de uitboedeling (titel VI § 17, titel 
VI § 31 en titel XXI § 5, let op den telkens terugkeerenden regel: qnanquez père et 
mère fet est estable) en het erfrecht bij tweede huwelijk (titel VI § 2—4 voor leen en 
titel XXIV § 3, 6—13 voor vilenage; titel VI § 35; titel XXI, § 4). Titel 22 
ten slotte is bjjna geheel geljjk aan titel 7. 

*) Poines de la Duchie cTOrléans, het eerst gepubliceerd door La Thaumassière 
achter Beaumanoir, bl. 467—470. Zie verder ook Viollet, Établissements , I, 352. 
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een handschrift (Paris, Arsenal 391) een fragment van een inhouds¬ 
opgave van een oude coutume, waarin het niet moeielijk is een 
van de bronnen van den auteur van li livres de jostices et de plet 
te zien A ). 

De gevolgen van dit dooreenmengen zijn duidelijk merkbaar. In 
titel 25 § 5 staat thans: premièrement nos diron de vilenage, et puis 
enprès do fié. Van deze volgorde, die bij de oorspronkelijke indeeling 
paste (hoofdstuk 89 over villenage, hoofdstuk 90 over fief), is niets 
overgebleven. En even dwaas staat thans in titel 6 § 28: Uns hom si 
a sa terre qui mot de fié, et muert sanz enfanz de sa feme esposée, 
sa terre doiteschêer au plus pres, ausint comme de vilenage. Er is 
immers in het voorafgaande nog niets omtrent de erfopvolging der 
vilenage gezegd; in den oorspronkelijken tekst was dit echter wel 
het geval. 


') Ik geef hier een overzicht van de 
plaats in li livres de jostice et de plet. 

M. S. Paris Arsenal 391. 

Titel. 

88 En qaantes menieres escheoite peut 
venir. 

89 Combien chascun des enfans a 
en 1’escheoite de pere et de mere. 

90 D’escheote de fiez et d’einnesce. 

91 Comment 1’en doit recevoir hom¬ 
mage et de mainmorte et de prover 
e6cheote de mort et de procheineté. 

92 D’enquesteore de fiez et en quex 
chose ele avient. 

98 De Bervises et de reliés. 

94 De servise qui doivent fié. 

95 De lons. 

96 De rachat. 

97 De ventes. 

98 Item. De vente et de reliés et 
d'autres constumes. 

99 De rendre paages. 

100 De relever de cens vendu et acheté 
et de fiez ausin. 


oorspronkelijke volgorde der titels en hun 

I Li livres de jostice et de plet Boek 12. 
Titel. 

25 D’escheete. 

24 Combien des hoirs doit avoir en la 
sustance dou père et de la mère 
et autres. 

6 de herset de rachat (hierin § 1— § 4 
erfopvolging leenen, § 14 — 17, aan¬ 
gaande ennéence). 

7 comment Pen doit recevoir home 
(§ 1 slot over mainmorte; § 4 over 
bewijs erfopvolging). 

. ontbreekt. 


>8 

1 

13 

cas de servise. 


de los. 


in 

6: de hers et de rachat 
§ 13 en § 18- § 27). 

(§ r >- 

14 

de ventes. 


15 

de reliés en 11 de commun 

servise. 

12 

de paages. 


9 

comment Pen doit relever de cens 


de fié, vendu ou achaté, ou 

donné. 
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I 

Uit het voorafgaande blijkt voldoende dat men hier bij li livres de 
jostice et de plet, evenmin als bij les Etablissements de Saint Louis met 
college-aanteekeningen te doen heeft; de vrijwel letterlijke vertaling der 
plaatsen uit de digesten, de eveneens letterlijke afschrijving der gewoonte¬ 
rechtelijke teksten blijkens hetgeen ons daarvan bewaard is en blijkens 
de overeenstemming der teksten, die tweemaal geplaatst zijn, sluiten de 
gedachte aan opteekening eener mondelinge voordracht uit. Waarschijnlijk 
zijn zoowel les Etablissements de Saint-Louis als li livres de jostice 
et de plet afkomstig van een clericus regis, die wel contact met de 
hoogeschool te Orleans had, maar daar toch niet doceerde. Het onderwijs 
in het Romeinsche recht ging immers in dien tijd te Orleans reeds veel 
verder dan een enkele voorlezing der digesten. Hetzelfde geldt aangaande 
het canonieke recht *). Daarentegen geven li livres de jostice et de plet 
wel blijk van kennis der rechtspraak van het parlement. Dikwijls 
worden uitspraken aangehaald van 1’Ostel le Roi (— curia regis); de 
meeste dezer vonnissen zijn in de Olim’a tusschen dejaren 1255—1259 
weer te vinden 2 ). Onwillekeurig denkt men dan ook bij de auteurs aan 
geestelijken als Eudes de Lorris en Etienne de Montfort. Merk¬ 
waardig is ook dat de eerste zijn loopbaan in Angers begonnen is en 
later te Orleans gekomen is. Is het zuiver toeval, dat de Etablissements 
ook bestaan uit een stuk recht van Anjou en een stuk recht van 
Orleans P 

De tijd van Jacques de Révigny. 

Op den tijd van Jean de Monchy is die van zijn leerling Jacques 
de Révigny gevolgd. Even vergeten als in later eeuwen Jean de Monchy 

*) De antenr kent echter ook de collectiones antiquae. Vele plaatsen zijn volgens 
deze verzamelingen en niet naar de decretalen van Gregorius IX medegedeeld. Zoo 
bv. X. 4, 2, 14 (bl. 189, § 14), X. 4, 5, 6 (192, § 6) X. 4, 6, 7 (194, § 7); X. 4, 
11, 6 (bl. 200 § 6) X 4, 15, 2 (206 § 2). 

*) Bl. 170 § 5, proces van de dame de Chevri (= Olim, I, 451, 13). 

Bl. 225 § 4, proces van den graaf van Blois (vonnis van 1255 te Melun; deze 
zitting van het parlement is niet in de Olim' s opgeteekend, ook Langlois, Textes 
relatift a Fhistoire du parlement, bl. 229 slaat baar over). 

Bl. 304, § 13, proces van den graaf van Blois en den heer van Ambese (zie Olim , 
I, 38 en I, 225, 14). 

Bl. 331 proces van den abt van Corbie tegen de gemeente Corbie (Olim, I, bl. 486, 
6), en proces van Jean de Saint-Cler tegen bet gerecht van den graaf van Blois 
(Olim, I, 455, 19 en 466, 10). 
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was, even groot is de naam van JacquES de Révigny gebleven. Toch 
berustte deze reputatie meer op overlevering dan op een kennis der 
feiten. Nog bij v. Savigny en lateren zijn de mededeelingen uit het 
leven van de Révigny zeer schaarsch, terwijl datgene wat medegedeeld 
wordt, bijna steedB onjuist is. 

Diplovatatius maakt de Révigny tot een dominicaner monnik. Dit 
is reeds hierdoor uitgesloten, dat de Révigny civiel recht gestudeerd 
en later gedoceerd heeft, wat beide aan orden-geestelijken ten strengste 
verboden was *). Von Savigny laat den hoogleeraar uit Orléans zijn jeugd 
in Bologna doorbrengen en verklaart Jacobus Baldüini voor zijn leer¬ 
meester 2). < Tourtoülon heeft daaraan nog Roffredus toegevoegd 3 ). 

Dit leermeesterschap der beide Italiaansche juristen wordt reeds 
hierdoor onwaarschijnlijk, dat beide na 1235 niet meer gedoceerd 
hebben 4 ), zoodat het geboortejaar van de Révigny vóór 1215 zou vallen. 
Stel daarnaast nu het feit, dat in 1274 de Révigny als scholier verkleed een 
dispuut met Franciscus Accursius aanbond en dat hij in 1289 — 
dus op ongeveer 75-jarigen leeftijd — bisschop werd, dan is reeds 
hiermede het onwaarschijnlijke van dit leermeesterschap aangetoond. 

Het gansche leerling zijn van Jacobus Baldüini steunt op één plaats 
uit een aan de Révigny toegeschreven repetitio in het Panjsche 
manuscript n. 4488 fol. 275 col. 2, waar staat: ista dixit dominus meus 
Jacobus de Bolonia. Gelijk echter reeds terecht door Acher opgemerkt 
is, is deze repetitio niet van Jacques de Révigny, noch is de daariu 


I ) Hoe de overlevering in de wereld gekomen is, is wel na te gaan. Eenige malen 
vermeldt de Révigny de meening der theologen omtrent een vraag. Hij doet dit 
door te spreken van de meening der Jacobiten, daar de Dominicanen (= Jacobiti) 
in Orleans de leiding hadden der theologische Btudie. Men vergelijke hierboven bl. 444 
noot 1. Vooral heeft steeds de aandacht getrokken hetgeen de Réviony op de lex si 
qui C. de patribns qui filios distraxerunt vertelt: Pone et istam qnestionem vidi 
disputare a Jacobitis. Cinus vermeldt deze kwestie ook en gaat dan voort: Solent 
dicere fratres et magistri naturalis philosophiae qnod dabo filio. Ia. .de Ra. qui fuit 
omniB philosophiae magnus magister dicit qnod imo dare debeo patri. 

Zie ook Angelus, t. a. p. 

*) T.a.p., V, bl. 101. 

J ) Tourtoulon, Les oeuvres de Jacques de Révigny , bl. 21 en 22. 

% ) Voor Jacobus Baldüini vergelijke men v. Savigny t.a.p., al is door dezen het 
jaar van overlijden misschien iets te vroeg gesteld; voor Roffredus raadplege men 
G. Ferretti, Roffredo Epifanio da Benevenlo in Studii mediinali , III, bl. 230 en vlg., 
waaruit blijkt, dat Roffredus zeker in 1235 had opgehouden het jus oivile te 
doceeren. 
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genoemde meester Jacobus Balduini, maar een Fransch jurist Jacques 
de Boulogne, een leerling van Jacques de Révigny *). 

Het leerling zijn van Roffredüs berust eveneens op slechts één 
plaats uit den Institutencommentaar van de Révigny. Deze plaats is 
door Tourtoulon aldus afgeschreven: et sic videtur veile glossa ordi- 
naria. Et Ramfredus, dominus domini mei, dicebat contrarium. Deze 
plaats moet echter aldus gelezen worden: et sic videntur veile glosa 
ordinaria et Ramfredus. Dominus domini mei dicebat contrarium 2 ). 

Thans volgt wat wel met zekerheid omtrent zijn levensloop verteld 
kan worden. 

Jacques de Révigny ontleent zijn naam aan het plaatsje Révigny 
in Lotharingen. Zijn naam verlatiniseerd luidt Jacobus de Ravenneio 
of de Ravigneyo 3 j, in manuscripten gewoonlijk afgekort tot Ja. de Ra. 
of Ja. de Raven. Deze afkorting is later door de Italianen uitgelegd 
als de Ravenna of de Ravanis, vandaar de aanduiding in later eeuwen 
als Jacobus de Ravanis. 

Jacobus de Révigny is een discipel der universiteit van Orleans. 
Zijn leermeesters waren Jean de Moncuy 4 ) en Güichard de 


') Acher, Jacques le Moiste de Boulogne in Siudi storici e giuridici deiicali a 
Fed. Ciccaglione I, bl. 183—184. 

*) Op In8t. de actionibu8 § namque (4. 6. 4.). Zooals hier in den tekst de plaats 
gelezen wordt, wordt zij ook gelezen door Johannes Faber op dezelfde § en door 
Cinus in zijn additio op de lex eum qui D. de publiciana (deze additio van Cinus is 
gelijk de meeste zijner additiones door Baldus in diens commentaar letterlijk over¬ 
genomen, ditmaal zelfs tweemaal, eenmaal in de antiqua en eenmaal in de nova lec- 
tnra). Baldus zelf merkt ook nog op: idem quod Rofr. sentithic Acc. in ultima glosa. 

*) Jacobus de Ravigneyo in Registres de Nicolas IV , n. 1406. Jacobus de Ravenneio 
in Bamberg Can. 80 (P. III, 22) fol. 194v. Jacobus de Ravineio in Parijs 14350 f. 
186 r. Jacobus de Ravaniaeo in proëmium digesti veteris bij Albericus a Rosate. 
Jacobus de Ravanino ultramontano in codex Parmensis n°. 1227, f. 10. Annales 
Sancti Vitoni, bl. 528: 1290 Succedit in episcopatu Virdunensi Jacobus de Revigneyo, 
clericorum generalissimus. In de lijst der doctores der Duitsche natie: Jacobus de 
Raoenniaco (N. R. H. 1888, 42). 

*) De Révigny noemt Jean de Monchy driemaal uitdrukkelijk als zijn leermeester 
in zjjn commentaar op de Instituten. 

a. Op lust. de inofficioso testamento § quia plerumque parentes: Dominus domini 
mei, Bcilicet Jo. de Mo. dicebat contrarium quia frater consanguineus ex quo sic 
laborabat, solus intendando querelam et solus faciebat expensas, solus habebit 
commodum. 

Om ieder misverstand te vermijden zij hier opgemerkt, dat dominus domini mei 
steeds genomen moet worden ten aanzien van den reportator; het is de dominus 
van den hoogleeraar, wiens voorlezingen opgeteekend worden. Zie ook Jon. Faber 
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Langres 1 ). In verband daarmede moet zijn geboortejaar tusschen 1230 
en 1240 gesteld worden. 

Zijn hoofdleeraar is Jean de Monchy geweest. De vele malen, dat 
hij de meening van zijn dominus zonder meer vermeldt, is daarmede 
dan ook bijna steeds Jean de Monchy bedoeld 2 ). 

Zijn leertijd valt naar alle waarschijnlijkheid omstreeks 1260. Na 
volbrachte studie is hij te Orleans als hoogleeraar opgetreden. Op het 
einde der zeventiger jaren is hij reeds geen hoogleeraar meer. Pierre 
de Belleperche citeert hem voortdurend als iemand die niet meer te 
Orleans aanwezig is. Wij zijn zijn spoor bijster tot 1289 toen hij door 
het kapittel te Yerdun tot bisschop werd gekozen; hij bekleedde op dat 
oogenblik de waardigheid van aartsdiaken te Toul. Daar het kapittel te 
Yerdun bij een tweede verkiezing Jean d’Aspremont verkoos, werd de 
aanwijzing van den nieuwen bisschop aan den paus opgedragen. Nico- 


t. a. p. § soror autem: Jacobus videtur tenere post dominum sunra quod nullo modo 
admittatur. Nam cnm unns laboraverit, videtur ad opus sui tantam laborasse. 

6. Op In8t. de pupillari substitutione § sin autem. Dominus meus de Monciaco 
(de uitgave heeft abusievelijk: Mosiaco) dicebat quod dominus suus tollebat istam 
iniquitatem et dicebat quod etiam si alieno lino signasset et sigilasset testator, tarnen 
dominus non posset vendicare eam (de uitg. heeft abus. unde) sicut cum ignorans 
tignum alienum apponit in domo sua, non potest vendicare verus dominus, sed prae- 
statur illi aestimatio duplex. 

c. Inst. de excusationibus tut. § idem in milite. Io., dominus meus dicitquod dicit 
hic de quarto gradu intelligebat quod presbyter tutelam legitimam potest habere quae 
sibi jure agnationis defertur sed non testamentariam vel dativam. 

Bovendien geeft de Révigny eenmaal een meening als van Jean de Monchy aan, 
welke hij op een andere plaats vermeldt als van zijn dominus: Item quero numquid 
mutuan8 debet probare quod pecunia sit sua? Johannes de Monciaco dicit quod sic. 
(In zijn Institutencommentaar geciteerd naar Ach er t. a. p. I 190, noot 2). Daarnaast 
op 1. certi condictio D si certum petatur (fol. 185 v.): Dicebat dominus domini mei 
quod qui agit ex mutuo oportet probare dominium. Evenzoo op 1. si pecuniam C. de non 
numeratae pecuniae en in de repetitio mutui datio (D. 12.1. 2) in Bamberg 33 fol. 24 col. 1. 

*) Zie de plaatsen genoemd op bl. 421 noot 3 en 5. De Révigny spreekt op § adeo 
(D. 2, 14, 7, 6) van quidam doctor mens; evenzoo op 1. pacta novissima, (C. 2, 3, 12) 
waar dezelfde questie besproken wordt: quidam doctor domini mei. 

*) Behalve op de op bl. 473 noot 4 genoemde plaatsen kon nog gewezen worden op de 
repetitio van de lex Julianus verum debitorem van Jacqhes de Révigny, te vinden 
in zijn lectura van het digestum vetus in het Leidsche manuscript en daarnaast 
de repetitio van dezelfde wet door diens leerling Jacqhes de Boulogne; Parijs, n. 
4488 fol. 278. Jacqhes de Bouloone behandelt dezelfde vragen als Jacqhes de 
Révigny en geeft voortdurend de bewijzen, dat hij de repetitio van zijn leermeester 
gebruikt heeft. Waar nu de Révigny als de meening van zijn leermeester (in den 
mond van den reportator: dominus domini mei) vermeldt, dat een veroordeelend vonnis 
een obligatio naturalis oplevert, staat in de repetitio van Jacqhes de Bouloone: 
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laas IV stelde toen op 13 December 1289 Jacques de Révigny aan !). 
13 Maart daaropvolgende werd hij door den paus zelf gewijd. Aan zijn 
toenmalig verblijf in de Romeinsche curie knoopt zich de overlevering 
vast, dat hij vóór zijn benoeming auditor rotae geweest is 2 ). Mogelijk 
is dit wel; doch eenig positief bewijs daarvoor ontbreekt. 

Yan zijn episcopaat is ons niets anders bekend dan dat hij in voort- 
durenden twist met de burgers van Verdun leefde 3 ). Deze twisten 
noopten hem eindelijk in 1296 naar Rome te reizen. Op de reis daar¬ 
heen stierf hij te Ferentino in 1296. Ziedaar al hetgeen uit zijn leven 
bekend is. 

Yan zijn leerlingen verwierven velen óf als jurist óf als staatsman 
vermaardheid. Zoo o. a. Jacqües de Boloqne en Güy de Charité. 
Geen leerling van hem is, gelijk gewoonlijk wordt vermeld, Pierre 
de Belleperche. 

Alvorens’ nu de geschriften van de Révigny meer in bijzonderheden 
te bespreken, volgen hier eerst eenige algemeene opmerkingen omtrent 
hun wijze van samenstelling. 

Wat ons van het werk van de Révigny bewaard is, zijn uit¬ 
sluitend voordrachten voor zijn leerlingen, die door een toehoorder 
opgeteekend zijn. Men beschouwe deze verslagen nochtans niet als de 

Jo. de Monciaco. (De reportator kon hier niet achryven: dominua domini mei, aan¬ 
gezien daarmede in deze repetitio voortdurend Jacques de Réviony wordt aangeduid). 

Tenslotte kan nog op twee plaatsen in de codex-commentaar van Cinus gewezen wor¬ 
den. waarin een meening van Jean de Monchy wordt vermeld, terwijl de Révigny in zyn 
commentaar beide malen de meening op rekening van zyn dominua zonder meer atelt. 

a. Zie Cinus C. de arbitris L, ai contra compromissum. Quidam ut Joan de Mon. 
(de uitg. Lugd. 1547, f. 84 col. 3 heeft abua. Joan de Mar.) et Jac. de Ra. sic 
diBtinguunt. Dezelfde distinctie is ook te vinden in de Distinctionea van Henricus 
Boich op den titel de arbitria (ed. 1576 fol. 173 col. 1) en wordt ook door dezen op 
naam gesteld van Jean de Monchy. In den Codex-commentaar van de Réviony 
vindt men deze distinctie ingeleid met: dominua domini mei diatinguebat. 

b. Cinus op C. de probationibua 1. aive possidetis en dez. C. de edendo 1. edita actio 
vermeldt een proces, dat in de curia romana gevoerd is. 

Quidam magnua doctor de ultramontea nomine Io. de Monti (lees: Jo. de Monci) 
pro dicto electo dicebat quod talis poaitio erat impertinena. Ditzelfde proces ia ook 
door de Réviony in zyn Codexcommentaar op de 1. aive possidetis beschreven, daar 
staat nu: Dicebat dominua domini mei qui erat pro electo: tu ponia quod fuerunt 
excommunicati, est iraportinena, debea ponere quod fuerint excommunicati tempore 
electioni8, etc. 

') Regiatres de NicoUu IV , n. 1406. 

*) Regiatres de Hicolas IV , n. 2474. Zie ook nos. 2475—2485, 2805 en 3217. 

*) Zie omtrent deze twisten o.a. Regiatres de Boni/ace VIII , n. 1091, 1093, 1253. 
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min of meer willekeurige collegeaanteekeningen van een student. Ware 
dit het geval dan zouden er van de voorlezingen verschillende geheel 
uiteenloopende dictaten in omloop gekomen moeten zijn, al naar het 
jaar van collegebezoek en de zorg waarmede het dictaat gehouden werd. 
Dit nu is niet het geval; de manuscripten, die voorlezingen bevatten, 
stemmen steeds zoo nauwkeurig overeen, dat één gemeenschappelijke 
schriftelijke bron moet bestaan hebben. Hierdoor wordt waarschynlijk, 
dat het opmaken van een geregeld collegeverslag de taak was van een 
of meer toehoorders, die in overleg met den professor handelden. Van 
sommige der „reportatores” is dit ook van elders bekend 1 ). 

In de „reportationes” wordt de docent nu eens sprekend ingevoerd; 
dan weder worden zijn meeningen ingeleid met een: dominus meus 
dicit. Vandaar is het niet altijd duidelijk of het „dominus meus” op den 
docent of op den reportator betrekking heeft 2 ), ja dikwijls wordt van 
de derde persoon (dominus meus dicit) overgegaan tot de eerste persoon, 
terwijl voortdurend de docent aan het woord is. Waar echter van dominus 
domini mei gesproken wordt, moet dit steeds van het standpunt van den re¬ 
portator opgevat worden; bedoeld is derhalve de leermeester van den docent. 

Slechts door de bewaarde werken als reportationes van gehouden 
voorlezingen te beschouwen, wordt men behoed voor het uitoefenen 
van een onbillijke critiek. In de eerste plaats zijn vele onduidelijkheden 
op rekening der reportatores te stellen 3 ). In de tweede plaats bedenke 
men steeds, dat deze voordrachten het onderwijs dienden; het geven 
van een handboek was niet de hoofdbedoeling. 

Vandaar dat men geen aanstoot mag nemen aan de gebrekkige taal, 
evenmin aan een dikwijls omslachtige wijze van zich uit te drukken. 
Behalve een gevolg van het spreken op aanteekeningen kan dit ook 
somtijds opzet zijn, wanneer de docent vreesde, dat anders een zaak 
het gehoor ontgaan zou. 

Door op het onderwijsbelang te letten, kan men ook billijken, dat 


') Zoo b v. van de reportatores, die de voorlezingen van Thomas van Aqlino 
opgeteekend hebben. 


nieen 


Dikwijls kan de moeilijkheid opgelost worden door na te gaan of achter de 
ening van den dominus nog een eigen meening van den spreker volgt. 

) Jon an h aber merkt op één plaats omtrent den commentaar van de Rèviony op: 
, „ e 'j° ’‘ ae <, PP osit ' ones et solutiones fuerunt male reportatae, quia nil bene sedet 
^Ken 'der ' C ^ terarum °blignti"ne n. 18). Dit kan men van vele plaatsen getuigen, 
geo-even Rlecht re I ,0, teeren vindt men door den reportator zelf aan- 

habere nrontcr ‘^ tenconimeil,a «r v «n Guili.elmis de Ceneo: „Non potui bene 
Cunio, bl. 54 ). Qmultum scholarium” (B. Brandi, Notitie iniorno a GuiUelmus de 
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een zelfde leerstuk of een zelfde vraag met gelijke uitvoerigheid in de 
voorlezingen op de instituten, op de digesten en op den codex terug¬ 
komt, ja zelfs binnen een dezer meermalen x ). 

Het is mede het onderwijsbelang, dat gemaakt heeft, dat afwijkende 

van den auteur, 
maar eenvoudig onder mededeeling van: quidam dicunt. 

Door het feit, dat het opgeteekende gehouden collegevoordrachten 
zijn, kan ook verklaard worden de dialectische uitweidingen zonder 
veel practisch nut, die men hier en daar in de voorlezingen verspreid 
vindt. Het is geheel verkeerd, om bij de kenschetsing van de geschriften 
uit de school van Orleans deze dialectiek te veel naar voren te brengen, 
laat staan om hier van een bijzondere dialectische methode van rechts¬ 
vinding te spreken. Maar een ervaring, die iedere docent thans nog 
kan opdoen, was ook toen reeds juist: een verrassende dialectische 
uiteenzetting heeft voor een gehoor steeds iets bijzonder bekorends; 
het is een onbewuste erkenning van de suprematie van het begrip 
boven het geheugen. 

De volgorde, waarin de geschriften van de Révigny ontstaan zijn, 
hangt samen met de wijze waarop de professor te Orleans de leerstof 
indeelde. 

In de XlIIe eeuw begon een jong professor met de uiteenzetting van 
belangrijke wetten bij wijze van repetitio 2 ) en het houden van 
Instituten-voorlezingen 3 ), beide waarschijnlijk in aansluiting met het 
onderwijs van een ouderen hoogleeraar, de actu regens professor. Eerst 
later werd men gewoon hoogleeraar; van deze bezat Orleans in den 


*) Om hiervan een voorbeeld te geven. De door Simon Parisiensis het eerst opge¬ 
worpen questie of wanneer in een volmacht gesproken werd van een cautio solvere 
judicatnm dit hetzelfde was als een cantio jndicatum solvi, was door den leermeester 
van de Révigny ontkennend beantwoord, de uitdrukking cautio judicatum solvi had 
volgens dezen een bijzondere technische beteekenis. Op dezelfde manier was er ver¬ 
schil tu8schen: bonorum possessio en possessio bonorum en tusscben magister Robertus 
(= in arte liberali) en Robertus magister (= in arte mechanica). De Révigny, die 
van een andere meening dan zijn leermeester is, vertelt dit gansche verhaal o.a. 
Instituten, titel de bonorum possessione; D. 1, 21, 4, 1 (§ ut possessio bonorumV 
C. 4, 54, 3 (1. qui ea lege). C. 6, 9, 1 (1. bonorum possessio). D. 2, 8, 41 
(1. Jnlianus). 

*) Statuten van 1309 § 20: Et antequam quis legat ordinarie, debeat incipere, in 
legibus, ut moris est (Fournier, t. a. p.). 

*) Petrus de Bellapektica, op D. 45. 1, 5: Lex ista difficilis est Institutariis... 
Et mihi fuit difficilis ille titulus, de divisione stipulationum, Institutorum, quando 
legi Instituta. 


meeningen meestal gegeven zijn zonder vermelding 
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bloeitijd er ongeveer 9 & 10 in het civiele recht 1 ). De gewoon-hoog- 
leeraar las ordinarie beurtelings het eene jaar het digestum vetus en 
het andere den codex en extraordinarie, het eene jaar het digestum 
novum en het volgende het infortiatum 2 ). Digestum vetus en codex 
werden steeds in één jaar ten einde gebracht, hoewel niet alle ge¬ 
deelten even uitvoerig behandeld werden 3 ). Van het digestum novum 
en het infortiatum werden in één jaar slechts enkele boeken afge¬ 
handeld 4 ). Bovendien hield ook de gewoon-hoogleeraar aan het einde 
van een semester repetitiones; hij koos daartoe eenige wetten uit, die 
hij bij zijn cursorische voorlezingen oversloeg; veelal waren het die 
wetten, die zich door haar inhoud of door traditie leenden tot de be¬ 
handeling van een meer algemeen leerstuk. Het is wel merkwaardig 
dat de methode om de algemeene leerstukken bij het onderwijs aan het 
slot en niet in het begin te plaatsen, reeds toen warme verdedigers vond ö ). 

Wanneer een cursorische voorlezing gereporteerd werd, dan werden 
de reeds gehouden repetitiones zooveel mogelijk op haar plaats inge- 


*) Pi kruk de i.a Ciiapelle in het reeds meermalen geciteerde schrijven: Hocstatutum 
de qninario numero doctorum in iure civili destruxit studium Aurelianense quia ibi 
solebant esse antiquitus novem vel decem doctores ordinarii. 

*) Petrus de Bellapertica op D. 45, 1 5.3: Scholares uno anno indigerent 
infortiato, alio anno indigerent digesto novo... Ponamus ergo quidem scholaris habet 
digestum novum impignoratum. In vicesimo anno isto quo indiget, venit scholaris ad 
Judaeum et vult dare infortiatum pro digesto novo et digestum novum liberare. 

Zie ook de statuten van 1309 § 8. Les statuts I n. 26. 

*) Codex en digestum vetus waren ingedeeld in puncta. In 12 of 14 dagen, dat 
gelezen werd, moest een punctum afgehandeld zijn. De om vang van ieder punctum 
werd bepaald door de glossa ordinaria, die in petiae onderverdeeld was. In iederen 
leestijd van 12 of 14 dagen moesten door den gewoon hoogleeraar vier petiae be¬ 
handeld worden. Wanneer de hoogleeraar tegelijk de prima pars en de secunda pars 
van den Codex las, moest hij in één leestijd van beide een bepaald aantal 
petiae behandelen, en wel in het eerste semester van ieder van beide twee, in 
het tweede semester drie uit de prima pars, en één uit de secunda pars. De statuten 
van 1309 (§ 7) verdeelden de petiae gelijk over prima en secunda pars. 

Over deze indeeling in puncta en petiae hoop ik later meer uitvoerig te spreken. 

4 ) Zie b.v. hieromtrent het in noot 5 bl. 479 opgemerkte. 

*) De beteekenis van de repetitio wordt in den regel miskend. Zoo is reeds dikwijls 
verwondering uitgesproken, dat de meer systematische uiteenzettingen omtrent het 
internationale privaatrecht bij de postglossatoren op de lex Cunctos populos (C. 1.1.1.) 
te vinden zijn. De oorzaak is echter geen andere dan dat het in Orleans gebruik 
was deze stof bij de repetitio van deze wet te bespreken; daarin zijn de Italianen 
later de Franschen gevolgd. Reeds Pierre de Beli-eperche merkte in zgn repetitio 
op: lex praesens inducitur ad quaestiones. Si in fine libri essent, non inducerentur 
ad unam, sed quia lex prima eBt, ideo solennizatur. 
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voegd 1 ). In volgende jaren werd dan alleen nog gereporteerd die ge¬ 
deelten, die in vroeger jaren waren overgeslagen, benevens de nieuw 
gehouden repetitiones 2 ). 

Slechts wanneer een docent reeds geruimen tijd onderwezen had, 
was er reden om opnieuw den geheelen cursus wederom op te teekenen. 
Alsdan ontstond gelijk men dat bij de Italiaansche juristen der 
XlVe eeuw dikwijls aantreft, een nova lectura naast de antiqua lectura. 

Door het voorgaande is het duidelijk geworden, waarom de hand¬ 
schriften veelal wat de behandelde boeken en wetten betreft, sterk 
verschillen. In de eerste plaats heeft men dikwijls vergeten vroeger ge¬ 
houden repetitiones in te voegen of had men die niet beschikbaar 3 ); ook 
vergist zich de samensteller weleens, daar de meeste repetitiones geen onder- 
teekening droegen en voegde enkele van andere auteurs in; in de tweede 
plaats bevat een later samengesteld handschrift wederom nieuwe repetitio¬ 
nes, o.a. degene, die in het jaar van zijn samenstelling gehouden zijn; even- 
zoo kunnen nieuw behandelde wetten uit de gewone voordracht bijgevoegd 
zijn 4 ). En wat het digestum novum en het infortiatum betreft, als men 
de reportationes van slechts één jaar heeft dan zijn deze steeds onvolledig 5 ). 

') Een merkwaardig voorbeeld daarvan geven de beide repetitiones, die Jacques 
de Révionv aan het onderwerp der executeele gewijd heeft. Deze twee vormen te zamen 
één systematische bespreking van de rechtspositie van den executeur-testamentair. 
Hij is zijn onderwerp ’s ochtends begonnen met de repetitio van de 1. nulli licere 
(C. 1.3.28) om ’s middags het slot te geven in den vorm van een repetitio van de 
lex id quod panperibus (C. 1.3.24), In de gedrukte uitgave hebben deze repetitiones 
na haar plaats gekregen naar de wet, die tot uitgangspunt gediend heeft met dat 
gevolg dat de tweede helft van zijn verhandeling aan de eerste voorafgaat. 

*) Df. Révigny heeft volgens zijn eigen getuigenis nimmer tweemaal eenzelfde wet 
bij wijze van repetitio behandeld: nee unquam unam legem repetii bis nee tractavi 
eandem materiam (op C. 1.3.24). 

*) Zoo bevat de uitgave van het digestum novum van Pierre de Bem.eperchf, 
evenals het manuscript Douai wel de voorlezing over den titel „</«• errborum obligatio- 
nibus\ maar de repetitiones omtrent de fragmenten „Cato” (4.1) en „si inRulam” 
f84i ontbreken. 

Zoo ook ontbreken in het Cambridge-manuscript van de voorlezing over den Codex ver¬ 
schillende repetitiones, o.a. omtrent de titels de confessis en qnae sit longa consnetudo. 

*) Ook in dit opzicht is het Cambridge-manuscript merkwaardig. Dit bevat repe¬ 
titiones door Pierre de Bkli.epekchk na 1296 gehouden, die allen latereu auteurs 
onbekend zijn gebleven, o.a. de reeds meermalen geciteerde lex norma. De serie van 
repetitiones, die men hier na het vierde boek gehouden vindt is een gansch andere 
dan de gedrukte, welke aan het manuscript van de Codex-lectura van de Beu.eperche, 
dat te Orleans nog in de XVIe eeuw in de bibliotheek aanwezig was, ontleend zijn. 

s ) Ook hier weer is de arbeid van de Beu.eperche kenschetsend. 

De gedrukte uitgave van het digestum novum bevat slechts een derde der titels. 

32 
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Gaan wij thans over tot een vermelding der geschriften van de Révignt, 
dan dient men te onderscheiden: verzamelingen van „repetitiones” en 
„lecturae”, cursorische voorlezingen. 

Van verzamelingen van repetitiones van de Révigny is er één tot 
ons gekomen *). Het is het handschrift Bamberg. Jur. Abth. n. 33 *). 
Van de vijftig repetitiones, die dit handschrift bevat, zijn verreweg de 
meesten van Jacobcs. Waarschijnlijk door een jurist voor eigen gebruik 
samengesteld, geeft het een tekst met weinig schrijffouten 3 ). In den 
tekst zijn hier en daar toevoegingen van twee leerlingen van de Révigny, 
JacqüE8 de Boulogne en Raoul de Chenièvre opgenomen. 

Wat de cursorische voordrachten van de Révigny betreft, zoo blijken 
deze over alle deelen van het corpus juris te zijn opgeteekend. Het 
grootste deel daarvan is tot ons gekomen. 

a) Instituten. 

de oudste onder de ge¬ 
schriften van de Révigny. Zij is samengesteld uit voorlezingen en 
repetitiones uit verschillende jaren. Vandaar dat alle teksten, die tot 
ons gekomen zijn, onvolledig zijn. 

Aan Tourtoülon was slechts bekend de tekst in het manuscript 
Parijs n. 14350 f. 144—213. Daarnaast kan nog genoemd worden 
het handschrift Brussel n. 2710 f. 45—88. Maar bovendien is deze 

Telkens echter wordt naar latere titels, die niet in deze uitgave te vinden zijn, als 
reeds in een vroegeren leergang behandeld verwezen. Het handschrift Donai verder 
heeft slechts den titel, de cerborum obligatiottibu*, met de uitgave gemeen; evenmin 
bevat het een der titels, waarnaar in de uitgave verwezen wordt. Men heeft hier dos 
de titels, in een derde jaar behandeld, voor zich; duidelijk blijkt dit ook hieruit, 
dat in dat handschrift enkele wetten uit den titel, de actionibu* et obligationibus, be¬ 
handeld worden, echter alleen degene, die niet reeds in den vroegeren leergang be¬ 
sproken zijn. Slechts de titel, de cerborum obligationibus, schijnt steeds wederom 
opnieuw voorgelezen te zijn; hij is desniettemin slechts eenmaal gereportcerd. 

1 ) Daarnaast vindt men in tal van handschriften nog enkele op zich zelf staande 
repetitiones van de Révionv. Uit de Duitsche bibliotheken heb ik aldns genoteerd: 

Berljjn, Codex v. Saviony n. 44 bevat de repetitio van de lex generaliter (C. 4.30.13). 

Leipzig n:- 921 achter Roerredes, staan cenige repetitiones, waarvan zeker van de. 
Réviont zijn, die van de lex si armgator (D. 1.7.22) en van de lex comparationes 
(C. 4.21.20). 

Bamberg, Kan. Abth. h. 80 f. 187—194 geeft de repetitio van de § ex non scripto 
(I, 1.2.9); de catalogus noemt ten onrechte als auteur een Jacobus Avennionensis. 
In het manuscript is een „R" uitgevallen: er staat als auteur Jacobus dk ...avbnnkto. 

*) Behalve enkele stukken canoniek recht en een fragment van een Odo (niet 
Odofredus), bevat het ook eenige niet-geteekende repetitiones van tijdgenooten van 
de Révionv. 


De Instituten-voorlezing is vermoedelijk 
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lectura, zij het eveneens onvolledig, gedrukt in tal van uitgaven, allen 
echter nadrukken van één editio princeps, in 1506 te Milaan in folio 
gedrukt. 

Met deze uitgave der Instituten is weer een der vele historische 
vergissingen gepleegd, die nu eenmaal onafscheidelijk met den naam 
van de Révigny gepaard moeten gaan. Deze gedrukte commentaar staat 
immers op naam van .... Bartolus. Reeds lang is erkend dat deze 
commentaar niet van Bartolus was, maar men verving de eene 
onjuistheid door de andere, door haar op gezag van Panzirolus aan 
Bartolomeus de Navaria toe te dichten ! ). Het moet verwondering 
wekken, dat niet eerder ontdekt is, dat hier in duizenden exemplaren 
de Instituten-commentaar van de Révigny voor ons ligt. Imjners niét 
alleen hadden de door Diplovatatius medegedeelde aanvangswoorden: 
„Quaeritur primo circa istum Iibrum Institutionum quae sit causa” een 
aanwijzing kunnen zijn, maar ook had het weleens iemand kunnen 
treffen, dat de door Toürtoulon gepubliceerde uitvoerige uiteenzetting 
omtront het gewoonterecht evenzoo in den zoogenaamden commentaar 
van Bartolus voorkomt 2 ). Zelfs Brie, die zoo ijverig de publicatie 
van Toürtoulon geraadpleegd heeft, heeft het niet de moeite waard 
geacht om de pseudo-BARTOLUS-verhandeling na te slaan 3 ). 

In dezen laatsten commentaar wordt Bartolus zelf geciteerd en men 
heeft dit van ouds als een bewijs aangemerkt, dat dit werk na 
Bartolus geschreven moet zijn. Ook hier is tot nu toe ieder ernstig 
onderzoek achterwege gebleven. Immers de lezing der plaats, waar 
Bartolus geciteerd wordt en de lezing van het citaat bij Bartolus 
zelf, doen onomstootelijk vaststaan, dat ginds een latere kantteekening 


') Panzirolus, de clarix leg urn inlerpretibux, II. cap. 61. Panzirolus begaat hier 
nog een dubbele fout door tot leermeester van dezen Bartolomeus Johannes Faber. 
die 100 jaar vroeger geleefd heeft te verklaren. Panzirolus komt tot zijn meening 
op grond, dat in dezen Instituten-commentaar een questie vermeld en opgelost wordt 
volgens den „dominus mens” van den schrijver en deze questie op gelijke wijze bij 
Johan Faber voorkomt (op I. 1.12.8). Faber heeft echter zijn commentaar geschreven 
met die van de Révigny voor zich. Men vindt bijna alle questies van in: Révigny 
bij Faber terug. 

*) Slechts heeft Toürtoulon een kop en een staart uit een repetitie toegevoegd, 
die niet van de Révigny is en heeft daardoor een onzuiveren tekst verkregen. Dezelfde 
tekst als in Parijs n. 14350 vindt men in de gedrukte uitgave, het Rrusselschc 
manuscript en een handschrift te Bamberg. (Kon. Abth. n. HO f. 187—194). De 
meening van Toürtoulon, dat men met verschillende collegeaantekeningen van 
eenzelfden hoogleeraar te doen heeft wordt hierdoor weerlegd. 

*) Brie. dat Qeicohnheiisrerkt. 
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in den tekst verdwaald is x ). Zoo is het ook met de eenmalige ver¬ 
melding van Johan Faber 2 ), terwijl met Jo. de Mont. niet Johannes 
de Montedulpho bedoeld is, maar gelijk reeds opgemerkt is Johannes 
de Monciaco. Deze en niet Johannes Faber wordt dan ook als de 
leermeester van den auteur genoemd. 

De hier genoemde teksten der Instituten-voorlezing dienen aangevuld 
te worden met de fragmenten die het Bambergsche manuscript n. 33 
bevat 3 ) en die ook te vinden zijn in de uitgave van 1536 van den 
Institutencommentaar van Petrus de Bellapertica 4 ). De samensteller 
van dezen commentaar heeft wederom dezelfde onnauwkeurigheid, die 
ons telkens treft, begaan; hij heeft verschillende stukken van andere 
auteurs eenvoudig in den commentaar van Petrus opgenomen 5 ). Wil 
men thans de repetitio van b.v. den titel de litterarum obligationibus 
van Jacobus kennen, dan moet men den gedrukten commentaar van 
Petrus opslaan. In de uitgave van Jacobus’ Institutencommentaar 
vindt men weliswaar ook een titel de litterarum obligationibus, maar 
hier is nogmaals een onjuistheid; deze titel is het werk van een voor¬ 
ganger van Jacobus 6 ). 

•') Op Inst. 1.21. De gedrukte tekst luidt: lino plus dien quod si adultus cura- 
torem habens siue antkoritate eius contrahat quod neque civiliter neqne naturaliter 
obligaretur: quod probo nam furiosus et prodigus non obligantur naturaliter licet 
sit sibi bonis interdictum, nou naturaliter est tarnen intordictum eo raodo quo furioso 
secundum Bar. in d. 1. fin. ff. de nova. quod patet ex eo quod eorum obligationi 
non aecedit fideiussor. 

De onbegrijpelijke laatste zin luidt natuurlijk: quod probo nam furiosus et prodigus 
non obligantur naturaliter quod patet ex eo quod eorum obligationi non accedit 
fideiussor, waarbij dan verder aansluit: ergo cura adultus sine curatore contrahens 
assimiletur istis prcdictis per se constat quod non erat obligatus nee naturaliter nee 
civiliter. 

By deu adultus sine curatore contrahens stond nu iu het manuscript deze latere 
kantteekening, die iu de uitgave in den tekst verdwaald is: „licet sibi sit bonis 
interdictum, non naturaliter tarnen est interdictum eo modo quo furioso secundum 
Bar. in 1.1. in fine ff. de nov.” Inderdaad is bij Bartolus t. a. p deze tegenovergestelde 
meeuing te vinden: „Die ergo quod per dationem tutoris vel curatoris non interdicitnr 
alieui administratio et potestas administrandi quam habet de iure naturali.” 

*) Op. Inst. 1.15.3 (§ sed aguationisj: Idem tenet Jo. Fa rek et latius ut per enm. 

’) Het zijn de navolgende titels: III, 13. 14. 21. 23. 24, 28. 29: IV, 3, 4, 5. 

') Met uitzondering van III, 28. 

*} En dan nog met kantteekeningen van een leerling vau Jaoouus, die in den 
tekst verdwaald zijn! 

•) Is eenmaal de twijfel geboren, dan is het bewijs vau de misstelling niet zoo 
moeilijk. De repetitio, de litterarum obligationibus, draagt en in de uitgave van 
Petrus van 1:>36 èn in het manuscript Bamberg de onderteekening : Jac. Bovendien 
wordt in de kantteekening der in den tekst verdwaalde uitgave 1536 de verhandeling 
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De lectura op de Instituten is slechts eenmaal door een reportator 
opgeteekend. Als bewijs kan hiervoor niet alleen dienen de volledige 
overeenstemming tusschen de ons bewaard gebleven drie teksten en de 
vaste, reeds door Diplovatatiüh aangegeven beginwoorden, maar ook de 
citaten uit dit werk van de 'ÏIévigny bij lateren, in het bijzonder in de 
Instituten-commentaar van Pierre de Bellepercue en Johan Faber. 

Deze stemmen steeds tot in details met den ons bekenden tekst overeen. 

# 

De voorlezing die gereporteerd is, is na 1266 gehouden; de tocht 
van Karel van Anjoü tot verovering van het koninkrijk Napels wordt 
er in herdacht. De wijze waarop dit geschiedt, maakt het echter 
waarschijnlijk, dat dit feit nog niet vele jaren oud was !). Ver¬ 
moedelijk stamt dan ook de commentaar, gelijk de overige voorlezingen, 
uit de jaren onmiddellijk na 1270. 

b. digestum vetus. 

Van de lectura van hot digestum vetus is op heden slechts één 
exemplaar bekend. Het is het door d’Ablaing opgespoorde manuscript, 
dat thans het eigendom der Leidsche Universiteitsbibliotheek is (fonds 
d’Ablaing no. 2). Daarnaast bevatten nog wel vele handschriften 
repetitiones van afzonderlijke wetten, maar geen van allen een ge¬ 
regelde voorlezing. Deze repetitiones zijn in het Leidsche handschrift 
voor het meerendeel op haar juiste plaats ingelascht. Het handschrift 
loopt slechts tot D. 22.3.2. Bovendien zijn in de laatste titels eeuige 
hiaten aangevuld uit de lectura van Odofredus ‘ 2 ). 

Ook hier zij er wederom opgewezen, dat in het handschrift niet 
mag gezien worden de min of meer toevallige collegeaanteekeningen 

genoemd als: repetitio Jaoiui. Ten slotte stemmen de verdedigde meeningen geheel 
overeen met-die van Jacobis en zijn ze lijnrecht in strijd met die van Pf.thus ; men 
vergelijke beider repetitio der lex generaliter (C. 4.30.13), alwaar dezelfde vragen be¬ 
sproken worden. De repetitio, de litterarum obligationibus, in de Rui-roi is-uitgave 
kan niet van Jacobis zijn want: a) Jacobis citeert deze verhandeling in zijn repe¬ 
titio voortdnreud met de woorden: quidam dicunt en bestrijdt dan haar: b) de daarin 
verkondigde meeningen zijn ook geheel strijdig met de elders door Jxconus verkon¬ 
digde meeningen, ja zelf met de overige gedeelten der Iustitutencommcntaar; men 
vergelijke b.v. het in den titel, de obligutionibus, omtrent de civiele obligaties opgemerkte. 

') Op lust. de railitari testamento: Quidam suilt milites qui vacant armis licito . 
forte quia essent in Apulia. 

*) Van titel vijf van het twintigste boek lex. 11 tot het slot van dezen titel (fol. 
262, 1. arbiter en vlg.); verder de ganschc eerste titel van het een-en-twintigste 
, boek. De daarop volgende titel, de evictionibus, is wederom geheel van de Révigny 
Ten slotte is van den titel, de usuris, die geheel door elkaar in het manuscript staat, 

1. 1 tot en met 1. 10 van Odofredus, de rest van den titel is van nu Rkviünv. De wet 
ei inenmbit (D, 22.3.2) ten slotte is wederom van Odofredus. 
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van ccn willekeurig toehoorder. Het is de eenige tekst, die van de 
voorlezingen in omloop is geweest. Vooral geldt dit van de wetten, 
die bij wijze van repetitiones behandeld zijn; van de andere gedeelten 
kunnen misschien in .later jaren eenige wetten gewijzigd behandeld 
en nogmaals opgeteekend zijn l ). Zeker is het in ieder geval, dat het 
tot ons gekomen exemplaar niet alle wetten, die behandeld en opge¬ 
teekend zijn, bevat 2 ). 

liet tot ons gekomen handschrift is door een beroepsschrijver afge¬ 
schreven : vandaar dat er vele schrijffouten in voorkomen en hier en 
daar stukken uit een zin ontbreken. 

De aanvangswoorden van den commentaar luiden: Quia mos fidelissime 
vetustatis observandus est. 

r. codex. 

Het hoofdwerk van i»k Kkviuxy is ongetwijfeld zijn commentaar 
op den codex. Deze is ons voor de helft (van het einde van den derden 
titel van het eerste boek tot de eerste titels van bock vijf) bewaard 
in liet eveneens door (TAblaing ontdekte handschrift van de Bibliothèque 
nationale, fonds latin n. 14350. Daarnaast is zij echter volledig tot 
ons gekomen in een uitgave van het jaar 1519, waaromtrent ik thans 
eenige nadere bijzonderheden dien te geven. 

De bedoelde uitgave heeft als titel: Petrus de Bella Perthica, 
Loctura super prima parte Codicis, Parisiis apud Gallcotum dupré, 
1519. 4 Maart en: super secunda parte Codicis Paris 1519. 4 
Juli. Hot is een eerbiedwaardige foliant van meer dan 400 folio's. 

1 ; Door mij is vergeleken met den tekst van liet Leidsche. manuscript: a. de 
repetitio van de lex si arrogator uit liet manuscript Leipzig; b. de repetitiones van 
het manuscript Bamberg Jnr. Abtli. n. ‘13; *. de citaten, die de digestencommen- 
taar vau Ai.hkioci s i»i. Rksati. bevat. Wat deze laatste citaten betreft, zoo geeft 
Ai.nKHKTS meestal een iets verkorte samenvatting. Soms citeert hij echter letterlijk. 
Men verg. b.v. het lange citaat bij de wet 1. uquarum D. de communi dividundo 
met Leiden fol. lTtlv en 177r. Zie ook Ai.hkriccs op § sed quod «impliciter (D. 4.6.15.3): 
Hic plcne tractavit J.vcon. ke Rn. circa finem lecture sue, versus: sed queritur tu pres- 
•ripsisti rein meani. Inderdaad vindt men in het manuscript de aanvangswoorden 
lezer paragraaf terug (fol 117 col. 1.); ook do vraag, die bij dit fragment als laatste 
loor de TlÉvmxv besproken wordt, geeft Amikrh.ts als laatste op. 

*! Zon citeert Ai.ncRicrs ook nog eenige malen Jacobis bij wetten na D. 23, 2.3. 
Zoo ook geeft dezelfde hij de wet breviter 1). de officio prefeeti pretorio een lang 
en zeer belangrijk citaat, terwijl in het manuscript deze wet zoo goed als niet be- 
bandeld is. Aangezieu in dit laatste citaat Jacoim s naar zijn voorlezing omtrent het 
liber uutenticarum verwijst, iets wat in liet Leidseh manuscript nimmer geschiedt, 
is het waais- hijnlijk, dat Ai i;i:iïier> bier een toevoeging uit een voorlezing van 
een later jaar voor zich had. 
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Dat dit werk niet van Pierre i>e Belleperche, maar van Jacques 
de Révigny was, bleek mij alras bij de bestudeering. De uitgever is 
waarschijnlijk in de war gebracht doordat in het werk herhaaldelijk 
de meeningen van een Jacobus bestreden worden. Met dezen Jacobus 
wordt echter Jacobus Balduini en niet Jacobus de Ravenneio 
bedoeld l ). Wees dit Teeds er op, dat Pierre de Belleperche niet de 
auteur zou zijn, zoo werd de Révigny daarentegen voldoende door de 
navolgende omstandigheden als zoodanig aangewezen; 1°. de tekst 
beantwoordt geheel aan de citaten, die 144e eeuwsche schrijvers uit 
den codex-commentaar van de Révigny gegeven hebben 2) ; Guichard de 
Langres wordt als leermeester van den auteur genoemd 3 ); 3 C . de 
van elders bekende meeningen van Jean de Monchy worden ook hier 
medegedeeld als zijnde van den leermeester van den auteur 4 ); 4°. de 
tekst van de uitgave stemt overeen met die van het manuscript 
Parijs n. 14350. Slechts een enkele maal is een repetitio van Pierre 
de Belleperche in den tekst verdwaald 5 ). 

Een inleiding tot den commentaar vindt men in sommige hand- 

') ln de repetitio der wet qnod tem po re militie C. de rest. milit (in de uitgave 
staande in den titel de temporihu* in integrum restitntionis) worden de tegenstrijdig* 
meeningen van Martims en Bumiarcs vermeld en opgemerkt, dat voor beide 
krachtige argumenten golden. De tekst gaat dan door: Unde intellexi quod Jacobus 
in ista opinione nunqnam habuit firmant opinionem, immo uno anno, tenebat sen- 
tentiam Mar. et alio anno sententiam Bulgari. Similiter intellexit Odofredds in 
reportatis suis. Inderdaad vindt men in de reportatioucs van Odokredis t.a.p.: 
Dominus autem meus := Jac. Bai.dcini) non stabat firmus cnm opinione sua quia 
nno nuno approhat opinionem domini Martini et dicebat quod fuit usus magna 
equitate, alio anno reprobabat opinionem Martini et dicebat opinionem Bulgari, 
Johannis et Azonis esse equam. 

Een ander sprekende plaats is in de 1. icgem quant dixisti C. de pactis te vindon. 
Daarin wordt omtrent de wijzen, waarop een pactum vestitum kan ontstaan, opge¬ 
merkt: Dicit Ja. immo tantum duobus ultimus modis, cohercntia contractus et rei 
interveutu. Dit is inderdaad de bijzondere meening van Jac. Balduini, geljjk 
zij ook door Odofredps wordt medegedeeld, de Rêviony verwerpt haar en verdedigd 
het door alle Ultramontani gedeelde standpunt, dat een pactum vestitum slechts op 
één wijze ontstaan kan, n.1. rei interventu. 

Vooral overtuigend zijn de citaten, die Joiiakxes Andreae in zjjn toevoegingen 
op het speculnm iudiciale van Dl rastis nit sommige repetitiones van de Rèvigny geeft. 
Men zie in het bijzonder bij den executeur-testamentair en bij de leer van het interesse- 

*) Zie hierboven bl. 464 noot 3. 

4 ) Ik kan hier volstaau met de. op bl. 474 noot 2 en 452 noot 7 opgegeven plaatsen 
te verwjjzen. 

*) Zoo de repetitio van de autentica qua in provincia (na C. 3.15.2). Zelfben ik in 
een vroegere verhandeling de dupe van deze invoeging geworden. De werkelijke 
repetitio van Jacobus staat in Bamberg n. 33. 


Digitized by Google 


Original from 

INDIANA UNIVERSITY 



486 


DE UNIVERSITEIT VAN ORLEANS IN DE XIII* EEUW 


schriften als een afzonderlijke verhandeling (o.a. Parijs no. 4489 en 
Bamberg Jur. Abth. no. 33 de laatste met naamsvermelding: Jacobus). 
Dit begin is in hoofdzaak slechts een parafrase van Azo’s inleiding 
op diens Summa Codicis. Hier en daar wordt men echter getroffen 
door een eigen opmerking van de Réviqny. De aanvangswoorden 

dezer inleiding luiden evenals het begin der digestenvoorlezing: Quia 
mos fideli88ime vetustatis observandus est. 

Ook bij dezen commentaar wijzen de overgebleven teksten en brok¬ 
stukken wel op verschil in rangschikking der behandelde wetten, maar 
niet op verschil in redactie van behandeling eener zelfde wet. Mogelijk 
is nochtans dat er een geheel afwijkende oudere tekst bestaan heeft. 
Immers waar CiNUS de Réviqny aanhaalt, verschillen diens citaten 
dikwijls aanmerkelijk met den tot ons gekomen tekst. Ik acht echter 
ook niet uitgesloten dat Cinus een manuscript als van de Réviqny* 

afkomstig beschouwd heeft, dat dit slechts ten deele was 1 ); de ge¬ 

schriften uit de school van Orleans bevatten herhaaldelijk voorlezingen 
van verschillende auteurs zonder dat het uiterlijk kenbaar is 2 ) 
Cinus zelf is eenige malen getroffen, dat zijn manuscript niet over¬ 
eenstemt met de meeningen van de Réviqny, zooals die door de Bei.- 
IjEPERCHE weergegeven zijn. In die gevallen nu beantwoordt de ons 

bewaarde tekst steeds aan de opgaven van de Bem.eperche 3 ), die i»E 

') Wat mij het sterkst daartoe doet nijgen, is dut Cinus ook bij de wetten die 
als repetitio voorgedragen zijn afwijkende meeningen opgeeft. Zoo vertelt Cinl» op 
de 1. id quod (C. 1.3.24), waar hij het executeur-testamentschap behandelt, dat de 
Révjo.ny geleerd heeft, dat de nierus exeeutor „indistincte” een actio iure alieno heeft. 
Deze meeniug nu wordt door de Rivic.w in zijn repetitio beslist verworpen: hij 
geeft evenals Pktius, deze actie slechts aan den executeur ad pias causas. 

*) Het behoeft geen verwondering te wekken, dut dit niet in Cisrs’ tijd is opge¬ 
merkt. Gelijk ik verderop zul auntoonen, is de Cndexcommentaar van de Rêviony 
altijd uiterst zeldzaam geweest. De juristen na Cisrs hebben haar nimmer gezien : 
zij citeeren allen de Réviuny op gezag van Cints. 

*) De twee meest treffende bewijzen zijn dc navolgende: 

a. Cints op 1. cum te miuoreiu C. dc prohationibus. De vraag wordt behandeld 
op wien de bewyslast drukt, wanneer van een procurator in een procedure wordt 
beweerd, dat hij minderjarig is. Cints merkt op: Alii dixerunt, aut apparet ex 
a8pectu corporis, aut non; ubi nou apparet, dicunt indistincte quod procurator qui 
repellitur ut minor, debet se probare majorem . . Et hoe imponit Petrus tenuisse 
Ja de Ra, quod nescio si tempore scriptorum suorum dixerit. Tarnen ego vidi alia 
■cripta quibus ipse tenebat quod procurator non habet necesse probare se maiorem. 
Et ad hoe quod dicitur „ei qui dicit etc.”, respondebat quod ei qui dicit incumhit 
onus probandi, verum est contenta in petitione vel exceptione sua, sed ubi non est 
de contentione petitionis secus. In de uitgave van den codex-comment&ar van de 
Rêviony is t.a.p. niet de uiteenzetting, die Cinus hem toeschrijft, maar de tegen- 
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Révigny veel nader stond dan Cinus en die nimmer van twee lezingen, 
een antiqua en een nova gewaagt. 

d. digestum novum. 

De voorlezingen over het digestum novum zijn slechts in één exem¬ 
plaar tot ons gekomen (Parijs. Bibliothèque nationale, fonds latin n. 
14350 fol. 1—143). 

Het behandelt slechts de boeken 39, 41, 43 en 45 en de meeste 
dezer nog onvolledig. Waarschijnlijk is het de voorlezing van één 
cursus. Pierre de Belleperche en Albericus de Rosate citeeren 
daarnaast nog de lectura van de Réviony op het 42»te bock der digesten. 

e. authenticae en tres libri. 

De voorlezingen omtrent de autenticae worden door de Révigny zelf 
eenmaal geciteerd bij de behandeling van een wet uit het digestum 
vetus 1 ). Deze lectura is te zamen met die over de drie laatste boeken 
van den Codex bewaard in één exemplaar, dat zich in de nationale 
bibliotheek te Madrid (no. 573) bevindt. 

overgestelde, door de Bei.lepehciik vernield, te vindeu: Unde tante dicit se uiaiorem 
et ideo iucumbit ei onus probandi nisi presuinptio relcvaret euin si haberet magnntn 
barbam et parrucam canutam. 

b. Op 1. 1 C. de inofficiosis donationibus u. 8 bespreekt Cinus het geval, dat een 
zoon in zgn legitieme benadeeld wordt door een verkoop, die niet gesimuleerd is en 
waarbij niet benadeeling voor meer dan de helft plaats gevonden heeft. Ci cs merkt 
nn op: Tnnc dicit Pe. quod scripta suu, id est scripta in quibus continentur dieta 
Jac. de Rave, dicunt quod si vcnditor hubuit animum fraudaudi, licet emptor non 
participaverit, tarnen revocabitur sieut alienatio facta a liberto et ad 1. non usque 
respondent illa scripta quo<l olim non fuit inventum rcmedium istud contra inoffici- 
osam donacionem, sed hodie est inventum, ergo etc. Ego vidi scripta Ja. praefati super 
tit. infra de in fraudem pat. et ipse. dicebat quod angustum erat remedium imploran- 
dnm ut ibi dixi. Nescio si postea se mutavit, mihi tarnen non displicet, imo pincet 
dictam 1. usque sic temperandum esso ut dicit hic Pe. 

In den gedrukten commentaar van uk Réviony vindt men op de genoemde 1. si in 
fraudem, den legitimaris niet slechts gelijke, maar zelfs ruimere bevoegdheid dan 
den patroon toegekend om tegen verkoopen op te komen: „Licet patronus non haberet 
revocatoriam mortuo alienante et licet patronus non haberet revocatorium nisi intersit 
fraudis consilium ex parte alienantis, videntur liberi habere etsi non intersit fraudis 
consilium ex parte alienantis quia in eo quod proximiori detur pater (lees: quod pro precio 
minori dat pater) videtur esse donatio simpliciter. Arg. D. 24. 1. ö. 5 Quare dabitur 
ei querela inofficiose donacionis quateuus donatum est sicut si raere donacio esset. 
Ad. 1. illain non usque dico quod loquitur secundum illa tempora: unde iura antiqua 
defectiva erant in hoe; unde per iura nova inventn est. querela inofficiose donacionis 
ut supra de inoff. 1. 2. 

') Zie hierboven bl. 484 noot 2. 
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Deze commentaar is evenmin als de voorafgaande door mij geraadpleegd. 

/'. infortiatum. 

De voorlezing omtrent het infortiatum is geheel verloren. Dat zij 
bestaan hebben, daarvoor staan de vele citaten bij Baldus met toe¬ 
voeging van „hic” en „ibi" ons borg. 

Deze lectura is waarschijnlijk de laatste die de Révigny gehouden 
heeft. In den Codexcommentaar wordt zij immers niet aangehaald, wel 
aangekondigd '). 

*/. summa de feudis. 

Deze summa, door Baldu* dikwijls geciteerd, is in één exemplaar 
bewaard en wel in het manuscript Parma ( 110 . 1227 fol. 10—11 en 
16—18). Ik betwijfel, niettegenstaande èn het handschrift te Parma 
èn Raldus de Révigny als auteur aangeven of deze arbeid van hem 
afkomstig is. De vele citaten uit de Lombarda, die er in voorkomen, 
wijzen veeleer op Italië dan op Frankrjjk als het land van oorsprong. 

Ten slotte schrijft Alrekices de Ropate hem het eerste rechts- 
woordenboek toe, waarvan hij het begin mededeelt 2 ). Dit werk is 
geheel verloren gegaan. 


' ï Op (\ linde legitimi. 1. centum ((•. 6. 15. *«: et de hor notabo ff. de bonortim 

posseesio 1. 1. 

*) Zie daaromtrent de bijzonderheden hy v. Savksny, V, hl. 613. 
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HOOR 



A. S. T>E KLKOOl RT. 


HongJeeraar te Leiden. 


VIII. De periode nu 17077 lot de Staatsregeling run ISO], 

Literatuur en bronnen roor deze en voor de robjmde afdeel in yen ! ). 

Lois et artes du Gouvernement, aoht. 1780 — rendémiairc, an II, 7 
deden. Du vergier. Collection des lois, etc., 1788—1830, Paris, 1834. 

Vooral moet genoemd worden het weinig bekende, doch voortreffelijke 
werk van G. Lt'TTENBERG, Register der netten en besluiten betrekkelijk 
het openbaar bestuur der Nederlanden sedert den jare 1706; nieuwe 
uitgave 1843. één deel, 4°. Dit loopt tot 1840 ; het is een betrouwbare 
klapper op de wetten en besluiten van de periode 1796 —1813, en 
eveneens op de wetten eu koninklijke besluiten van 1813 en later, 
van welke besluiten vele nier in het staatsblad voorkomen, maar toch 
van belang zijn, b.v. voor ons onderwerp, do heerlijkheden en heerlijke 
rechten; er is een vervolg op dit werk uitgekomen over de jareu 
1840—1849. Notulen van de provisioneel representanten r. h. volk v. 
Zeeland, folio, 1795—1796. Geer tendeerde Notulen van de provisioneele 
representanten van het volk van Holland. — Decreten v. d. Nationale Ver¬ 
gadering, 8°.. 179f> tot 20 Januari 1798, 23 deden. Met Bladwijzer op 
deze decreten. Decreten Constitueerende Verg., Jnn.—April 1798. Met 
bladwijzers. Besluiten le Kamer v. h. Vertcg. Lich ., 4 Mei 1798 —12 Juni 
1798. Met bladwijzers. Besluiten 'le Kamer v. h. Verteg. Lich., 4 Mei 
1798—12 Juni 1798. Met bladwijzers. Besluiten Intermediair Wetgevend 
Lichaam, Juni/Juli 1798. Met bladwijzers. Besluiten le Kamer, Aug. 


1 } Bij sommige geef ik gemakshalve op onder welke aanduiding men de boeken 
kan vinden in de Leidsche Universiteits-Bibliothcek. 
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1798/Sept. 1801. Met bladwijzers. Decreten 2e Kamer, Aug. 1798/Sept. 
1801. Met bladwijzers. Dagverhaal van de Nationale Vergadering, 
1796/1798, 9 deelen, 4°. (niet-officieel); Dagverhaal van de handelingen 
van het Verteg. Lick ., 1798/1801, 13 deelen, 4°. (niet officieel). (Deze 
Dagverhalen geciteerd als Dagverhaal; 1383 A 1—6 en 1383 B 1—6. 
Bibl. L. B.). Op deze Dagverhalen bestaat geen klapper. Notulen van het 
Staatsbewind van het Bataafsch Gemeenebest, 1801/1805, 12 deelen met 
index. (V. 190, Bibl. L. B.) Notulen van het Wetgevend Lichaam van 
het Bat. Gem ., 1801/1805, 4 deelen. (Y. 191, Bibl. L. B.) Besluiten 
v. h. Wetg. Lich ., 1801—30 April 1805. Besluiten v. h. Staatsbewind , 
17 Oct. 1801/29 April 1805, folio, met index. Staatsregeling voor de 
Bat. liep. en Reglementen voor de Bijzondere Departementen , Zutphen, 
II. O. A. Thieme, 1802, 8°. Staatsbesluiten van de Bat. Rep ., 29 April 
1805/9 Juni 1806, folio, 4 deelen met indices. (V. 192 en 192 a, Bibl. 
L. B.) Register der rrsolutiën van Hun Hoogmogenden, rerteg. het Bat. 
Gem. 1805/1807, met index. (V. 193, Bibl. L. B.) Register der resolutiën 
van het Wetgevend Lich., 1808/1809 (Y. 193, Bibl. L. B.). Decreten en 
Besluiten van Lodeuijk Napoleon, Koning van Holland, 7 deelen, 9 Juni 
1806/1807, met index tot 1808, 7 deelen. Decreten van Lodeu ijk Napoleon, 
8°., (1806/1810, 5 deelen, Bibl. L. B., 33/A., 7—13 en 4,02 D. 13—17.) 
Verzameling van Wetten van Z. M. den Kon. van Holl., mitsgaders 
publ., decreten, besluiten en notificatiën, 1806/1810, 8 deelen, 8°. (Deel 
1—6 uitgekomen in 1809 ; deel 7 en 8 in 1810, Bibl. Ij. B. 451 D. 1.) 
Volledige verzameling der publicatiën , 1795/1806 ; 23 deelen, 8°., a. van 
de provisioneele representanten v. h. volk v. Holland en der Staten- 
Generaal, 1795/1796, deelen 1—3; b. van liet Provinciaal Bestuur en 
proviuoiaal committec van Holland en der Nat. Verg., repr. het volk v. 
Nederl., 1796/1798, deelen 4—7: c. van de Constitueerende Verg. en het 
"W etg. Lich., 1798, deel 8; d. voor de ingezetenen der Bat. Republiek, 
1791/1806, deelen 9—23. (Deze volledige verzameling geciteerd als P.) 
Van de Poll, Verzameling van vaderl. netten en besluiten , 1798/1810, 
1 deel. Fouti’IJN, Verzameling r. metten en besl. v. Franschen oorsprong , die 
in Nederl. van toepassing zijn, 3 deelen. Bueükelman, Wetten van Fran¬ 
schen oorsprong. Rondonndau, Collecfion de lois fran^aises, art nel le ment en 
vigueur dans V Empire et dér, la rees pa r les décrets de 8 nov. 1810, 6’ jan r. et 
19 avril 1811 exécutoires dans les dép. de la Hollande et autres réunis 
d la Franee depuis l8l<). Kemper, Code Organigue des départem. 
de la Hol lande, 20 avril 1810—1 octohre 1811. Kemper, Jaarboeken 
van het Fransche recht en de Fransche rechtsgeleerdheid voor de Holl. 
dep. — Bulletin des Lois. — Dl' o UIT et MoNNIER, Les ronstitutions et les 
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principale# lois politiques de la France depuis 1789. Van Hasselt- 
Hartogh, Verzameling van Ned. Staatsreg. en grondwetten. — Staatsblad 
van het Kon. der Nederlanden, sinds 1813. — Bijvoegsel van het Staats¬ 
blad (zijnde een niet-officieele verzameling van stukken, oorspronkelijk 
uitgegeven bij Blussé in Dordrecht in octavo-formaat, waarin tal van 
K. B. en circulaires, die niet in het Staatsblad zijn opgenomen. Vele 
er van echter wel in de Staatscourant te vinden. Dit verzamelwerk 
komt nog steeds uit. Men vindt hierin vooral veel over gemeente¬ 
bestuur, b.v. de z.g. regeering8reglementen van 1816—1825, verder 
over heerlijkheden en heerlijke rechten allerlei, dat niet in het Staats¬ 
blad is opgenomen. Een nieuwe uitgaaf in groot octavoformaat, waarin 
veel is weggelaten van hetgeen wel in de vroegere uitgaaf stond, is 
bewerkt door d’Engelbronner). Rijks Geschiedkundige Publicatiën 
(bewerkt door Colenbrander, Japikse en anderen). Rogge, Volledige 
verzameling van alle stukken betreffende de afscheiding der kerk van den 
staat door de Nat. Verg., 1796 (Bibl. L. B. 1151 A. 40). Metman, 
de Pinto en Olivier, Rapport aangaande de alsnog hier te lande 
vigeerende wetten en verordeningen van Franschen en anderen oorsprong. 
(Hierin vindt men o.a. alle decreten, waarbij Fransche wetten hier te 
lande zijn executoir verklaard ; zie register achter de Bijlagen.) G. W. 
Vreede, Bijdragen tot de Gesch. der Omwenteling. (Hierin een systema¬ 
tisch overzicht van den inhoud van het Dagverhaal der Nat. Verg.) — 
Verzameling van stukken betreffende het herstel van de rechten der 
ambachtsheer en in de Bataafsche Republiek, 1804. — d’Ablaing van 
G1KS8ENBÜRO, Regtmatigheid van schadevergoeding voor afgeschafte heer¬ 
lijke regten, 1849. 


Over de verwarring van feodale. met heerlijke rechten is in het 
voorafgaande reeds gesproken (bl. 70 e. v.). Wat de oncigenlijkc 
heerlijke rechten betreft, is er verwarring bij Bort, die in zijn Tractaat 
van Hollandsch Leenrecht, I, 2, § 4, e. v., wel zegt, dat het een 
bekende stelregel is, quod quaelibet res in dubio praesumatur allodialis, 
et ideo asserenti rem aliquam esse feudalem, ejus probationem 
incumbere, maar, vervolgt hij, men moet dit niet te generaal nemen. 
En zoo geldt het niet, „soo wanneer als vet uyt syn natuyr een lidt, deel 
ofte gevolch van leen is, als sijn alle ambachtsgevolgen ende alle 
andere diergehjeke heerelijke rechten ende praerogativen meer”. Men zou 
kunnen meenen dat hier meer onduidelijkheid dan wel verwarring 
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heerscht. Schrijver zelf toch wees in hetzelfde Tractaat op het bestaan 
van allodiale heerlijkheden en zoo zou hij hier hebben kunnen be¬ 
doelen, dat, is eenmaal een hooge of ambachtsheerlijkheid in leen uit¬ 
gegeven, de oneigenhjke heerlijke rechten, die men als ambachtsgevolg 
pleegt aan te duiden, ook leen zijn. Dat de verwarring, waarvan 
hier sprake, na 1795 hier te lande toeneemt, behoeft niet te ver¬ 
wonderen, omdat de Bataafsche staatsregeling naar Pransch model 
werd vervaardigd. In Frankrijk nu had het leenstelsel veel meer in¬ 
vloed op de maatschappelijke verhoudingen geoefend dan hier te lande. 
Op bl. 73/74 is reeds gesproken over het adagium nulle terre sans seig¬ 
neur. Men duidde hiermede aan, dat elk grondstuk vermoed werd hetzij 
een leenheer, hetzij een tijnsheer te hebben ; de sinds de Karolingen 
bestaande strijd tusschen beneficium, later feodum , eener- en allodium 
anderzijds duurde voort tot de Fransche revolutie. Tot op de revolutie 
toe nam de allodiale grondeigendom in Frankrijk voortdurend af. De 
koning beschouwde zich, eu in de meeste gewesten met succes, als 
leenheer van alle gronden, waarvan de allodialiteit niet werd bewezen ; 
hem kwam-daarvan toe la directe féodale , n.1. het dominium directum , 
de bloote eigendom, in tegenstelling met het dominium utile, en steeds 
werd in processen over al of niet allodialiteit beroep gedaan op het 
adagium nulle terre sans seigneur , dat, in de 13 e eeuw ontstaan, aan¬ 
hankelijk een andere beteekenis had en enkel de justitie betrof; men 
wilde er mee te kennen geven, dat ieder seigneur justicier het hoofd 
was van zijn parochie, dus rechtsmacht had over alle gronden iu zijn 
parochie. „Les seigneurs étendirent cette regie relative k la justice, 
admise par toute la France, k la directe féodale , en prétendant que tout 
domaine enclavé dans la circonscription de leur fief en faisait partie, 
tout comnie il était soumis k leur justice. Désormais nulle terre sans 
seigneur s’appliquait k la directe féodale comme il s’appliquait a la 
justice et donnait les deux droits a tout seigueur d’un territoire cir- 
conscrit”. (Lanéry d’Arc, Histoire du droit du franc aleti ; these, Aix, 
1888, bl. 156 cn volg.) M. a. w. het adagium, dat aanvankelijk 
beteekende: elk grondstuk valt onder de justitie van den heer, gaf 
men de beteekenis: elk grondstuk wordt in leen gehouden, behoudens 
tegenbewijs. Van de coutumos, die in de 15 e eeuw zijn geredigeerd, 
hebben sommige deze leer aanvaard, andere daarentegen de leer 
gehuldigd : nul seigneur sans titre. Deze laatste trof men vooral in het 
pays de droit éerit. Als directe féodale plucht men aan te duiden het 
recht van den leenheer, die immers eigenaar was, het dominium directum 
had, de leenman had het dominium utile. In een these van GiPOUl.OX. 
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Etude sur Vallodialité en Auvergne , Poitiers, 1903, bl. 64 en volg., wordt 
gezegd: „Dans les définitions que les anciens auteurs donnent de 1’alleu, 
ils mettent tous en lumière que c’était une terre libre, ne dépendant 
de peraonne, sauf quant a la justice”. Löysel /.egt: „ tenir en franc 
alleu est tenir de Dien tant seulement fors quant a la justice”. „Al'excep- 
tion des alleux souverains” vervolgt Gipoulon, „tous les alleux étaient 
soumis, en ce qui concerne la justice, & une supériorité. La justice 
n’a rien de comraun avec la seigneurie féodale”. (Met seigneurie féodale 
bedoelt hij niet een heerlijkheid, maar den blooten eigendom van 
grond, die in leen was uitgegeven, m. a. w. het recht des lcenheers op 
den grond, de directe féodale.) Maar het nulle terre saus seigneur is 
uitgelegd, alsof het sloeg op „directe féodale” en op den „alleutier” is 
de probatio diaboliea gelegd te bewijzen dat zijn grond „alleu” was. 
Vooral ten tijde van de redactie der coutumes gaf men deze uitlegging. 
In 1440 is deze regel opgenomen in de coutume de Bretagne, doch 
in 1593 er uit geschrapt; in Auvergne behelsde de coutume in chap. 
18 een artikel 19, volgens welk men kon hebben „des héritages francs, 
quittes et allodiaux”. En iu art. 383 der koninklijke ordonnantie van 
1629 stond de reeds hierboven geciteerde regel „sont tous héritages ne 
relevant d’autres seigneurs, censés relever de nous.” Gipoulon, a. w., 
bl. 134, merkt omtrent deze bepaling der ordonnantie op: „Dans ce 
texte, qui forraulait pour la première fois en Franco le principe de la 
théorie de la directe royale universclle, le roi ne faisait que reprendre 
k son profit la théorie de la directe seigneuriale.” Gelijk gezegd, het 
beginsel van „la directe royale universelle” werd met succes toegepast. 
Tot op de Fransche revolutie werd het allodiaal terrein steeds kleiner 
in Frankrijk; maar dan wordt het gansch anders, met en door de 
revolutie wordt alle grond allodiaal. Waar zoo de toestand was in 
Frankrijk, is het niet te verwonderen dat men niet alleen den grond, 
ook de heerlijkheden beschouwde als per se in leen gehouden als démem- 
brements de la puissance publique inféodés. (Fief et justice sont tout un.) 

Alle rechtsverhoudingen, die afbreuk deden aan het alleu , vatte men 
in Frankrijk samen onder het begrip feodaliteit, complexum feudale. 
(Vgl. Viollet, Hist. du droit dril francais , bl. 17091 en volg.) En 
dan bracht men er onder behalve de zuivere lecnrechtsverhoudingen, 
alle mogelijke cijnzen, erfpachten, opbrengsten van hoorigen, en alle 
mogelijke heffingen, die de seigneur justicier als zoodanig deed, en die 
in het voorafgaande als eigenlijke en oneigenlijke heerlijke rechten zijn 
aangeduid. Viollet noemt t. a. p. le servage, les banalités, le droit de 
colombier, toekomende aan de seigneurs justiciers, le droit de chasse, 
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Ie cens, le surcens (= 2e of verdere tijns op een onroerend goed), les 
droits de quint (— Vs van den verkoopprijs van een leengoed, dat bij 
sommige leenen den leenheer moest worden betaald) les lods et ventes 



le triage. Triage is het recht van den seigneur op Vs van de bosschen 
der communautés , der marken , zou men kunnen vertalen ; Gipoülon, 
a. w., bl. 154 en volg., merkt, citeerend een ouderen schrijver, op: 
„1’ordonnance de 1669, décidant que le partage n’a lieu que pour 
les bois, prés, marais, etc. qui sont de la concession gratuite des 
seigneurs, sans charges d’aucun cens, redevance, prestation on servitude, 
toutes ces exceptions supposent üne propriété préexistante, un domaine 
encore subsistant dans la personne du seigneur; et comme il n’y a 
que le seigneur foncier d’un territoire a qui 1’on constitue un cens, 
redevance on prestation, et qu’il n’y a qu’un propriétaire qui puisse 
ou donner gratuitement sa propriété ou y iraposer une servitude, il 
est manifeste que les seigneurs dont parle 1’ordonnance ne sont et 
ne peuvent être autres que les seigneurs directs et fonciers, puisque 
le seigneur haut justicier, qui n’a que cette qualité, n’a ni domaine 
direct ni domaine utile sur les terres de sa justice”. M. a. w. seigneur 
is soms niet de seigneur justicier, maar de seigneur foncier , de grond¬ 
eigenaar. (Dat de seigneur, die de triage uitoefende, behalve seigneur 
foncier veelal tevens seigneur justicier zal geweest zijn, laat deze 
redeneering geheel onverlet.) 

Men ziet dat het een bonte verzameling is van rechtsverhoudingen, 
binnen en vooral buiten de eigenlijk leenrechtelijkc vallende, die men 
onder het camplexum feudale bracht. De nader te bespreken besluiten 
uit den tijd der revolutie, houdende afschaffing der droits féodaux, 
zullen dit bevestigen. 'Verba valent asu ; als men weet wat men met 
een uitdrukking als régime féodal , droits féodaux , complexum feudale 
bedoelt aan te duiden, is er geen bezwaar tegen eenige elasticiteit te 
geven aan zulke termen, mits men niet, van heden naar verleden terug 
redeneerende, ook al deze rechtsverhoudingen, die later onder het 
complexum feudale zijn gebracht, uit het leenrecht zelf hun oorsprong 
wil doen nemen. Want dan maakt men zich schuldig aan de meer¬ 
malen aangeduide verwarring. Zoo b.v. Montesquieu, Esprit des 
loix , lib. XXX, chap. 20, waar hij beweert: „Celui qui avoit le fief, 
avoit aussi la justice — Elle n’était autre chose que le droit de faire 
payer les compositions de la loi.... La justice fut donc dans les fiefs 
anciens et dans les fiefs nouveaux un droit inhérent au fief même, un 
droit lucratif qui en faisoit partie”. Verder voert hij aan in chap. 22, 
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dat men niet kan bewijzen „par des contrats originaires que les justices 
dans les commencemeos aient été attachéés aux fiefs. Mais si, dans les 
formules des confirmations ou des translations k perpétuité de ces fiefs, 
on trouve, comme on a dit, que la justice y étoit établie, il falloit bien 
que ce droit de justice füt de la nature du fief et une de ses princi- 
pales prérogatives”. 

Dalloz, Répertoire , op propriété féodale , brengt onder dit begrip 
„tout ce que la tradition semble indiquer sous le mot féodalite”. T. a. p. 
noemt hij als de oorzaak van de verwarring tusschen fief en justice 
(m. a. w. tusschen leen en heerlijkheid) de omstandigheid, dat de 
seigneur justicier tevens veelal seigneur féodal was van hetzelfde 
grondgebied. Ook hebben de woorden seigneur , seigneurie, hier ver¬ 
warrend gewerkt. „La qualification de senior ou seigneur ” — zoo gaat 
Dalloz voort — „est relative au degré qu’il occupe dans 1’échelle 
féodale. Le seigneur supérieur est le suzerain, c’est de lui que dérive 
la concession primitive du terrain inféodé”. De vasal, concessionaris 
van dat terrein, kreeg de bevoegdheid vasallen onder zich te krijgen 
en werd dus op zijn beurt seigneur. „Dans 1’ordre féodal le nom de 
seigneur appartenait k tous les possesseurs de fiefs, et par conséquent 
k tous les vassaux possédant féodalement.” Toen nu de heerlijkheden 
in leen werden uitgegeven, werd de titel seigneur gegeven aan hem, 
die justicier, heer der heerlijkheid, was, ofschoon het woord senior 
betrekking had enkel op het leenstelsel, niet op justitie (= overheids¬ 
gezag, regeermacht, heerlijkheid). Justiciers, judices, waren comités , 
(comtes), vice comités (vicomtes), cicarii (vicaires), advocati (avoués), 
praepositi (prévóts), vice domini (vidames). Dalloz merkt t. a. p. in het 
algemeen op, wat aansluit bij het op de vorige bladzijde met betrekking 
tot een bepaald punt met de woorden van Gipoulon meegedeelde, dat men 
er bij het raadplegen van oude acten steeds wel op moet letten van welken 
seigneur sprake is, van den seigneur féodal of van den seigneur justicier. 

In de voorafgaande afdeelingen heb ik de uitdrukking heer steeds 
gebezigd in den zin van seigneur justicier en de uitdrukking heerlijkheid 
in den zin van seigneurie d’un seigneur justicier. Immers justitie in 
den ouden ruimen zin (en niet in de tegenwoordige beperkte beteekenis) 
is regeermacht, overheidsgezag, heerlijkheid. 

Het begrip complexum feudale komt in den aangegeven zin tot 
uiting in de serie wetten van de Fransche revolutie, waarbij les droits 
féodaux zijn afgeschaft. Reeds dadelijk in het bekende decreet van den 
nacht van 4 Augustus 1789, waarbij in beginsel in het wilde weg 
allerlei oude instellingen werden platgeschoten. Dit was het werk der 
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enthousiasten; aan een paar kalme juristen werd opgedragen het na¬ 
werk te verrichten en het terrein te egaliseeren. Men kan in het kort 
bjj Viollet lezen, hoe onpraktisch en onbillijk, wild en stelselloos de 
opruiming ook bij het verder verloop van /.aken in het werk is gesteld. 
(Viollet, a. w., bl. |7l4)^en volg.) En dat terwijl men slechts had te 
volgen gehad het systeem, ontvouwd in het, aan den vooravond van de 
Fransche revolutie anoniem verschenen, bekend werkje van Boncerf, 
Les inconvéniens des droits féodaux, waarin hij afkoop voorstelde. De 
abbé Siéyès, die zoo vaak te rechter tijd een gevleugeld woord te 
pas bracht (vgl. Sainte Beuve, Causeries du Lundi , V, bl. 189 en 
volg.), sprak bij de discussiën in de Constituante een wijs woord in den 
geest van Boncerf. Tevergeefs. Men was niet in een stemming, om 
wijzen raad aan te hooren, veelmin om hem op te volgen. „II eut fallu 
ici” zegt Viollet, a. w, bl. [715], „tout d’abord, beaucoup plus de temps 
pour une rénovation qui allait porter sur le droit privé, sur 1’orgaui- 
sation générale et le droit public tout entier; puis, moins de théories 
philosophique8 (au sens du 18e siècle), moins de principes abstraits; 
quelques notions de sens commun, celle-ci par exemple: des droits pc- 
cuniaires ne peuvent être abolis mns indemnité, lorsqu'ils sont nés de 
situations qui jadis n’étaient pas considérées comme contraires au droit." 

Zooals wij straks in de gelegenheid zullen zijn op te merken, heeft 
onze wetgever in de periode 1795 — 1798 vooral, en ook later nog, 
gesold en getobd met het denkbeeld, in de hierboven gecursiveerde 
zinsnede vervat. 

Maar ik mag mij geen langeren uitstap veroorloven over de quaestie 
der schadevergoedingen, en zal den draad weer dienen op te vatten 
waar ik hem los liet. Er moet nu in het kort worden aangegeven, hoe 
het complexum feudale tot uiting kwam in de wetgeving der Fransche 
revolutie betreffende les droits féodaux. 

Bij het samenstel van decreten van 4, 6, 7, 8, 11 aoüt 1789, ge¬ 
sanctioneerd le 21 septembre 1789 en gepromulgeerd le 3 nov. 1789, 
werd bepaald : Art. 1. „L’Assembleé Nationale détruit entièrement le 
régime féodal, et décrète que, dans les droits et devoirs tant fodaux 
que censuels , ceux qui tiennent d la mainmorte réelle on personnelle ", 
(mainmorte was een vorm van hoorigheid) „et d la servitude personnelle 
et ceux qui les représentent, sont abolis sans indemnité, et tous les 
autres déclarés rachetables, et que le prix et le mode du rachat seront 
tixés par l’Assemblée Nationale”, enz. Art. 2. „Le droit exclusif des fuies 
et colombiers est aboli.” Art. 3. „Le droit exclusif de la chasse et des 
garennes ouvertes est pareillement aboli; et toute propriétaire a le droit 
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de détruire et faire détruire, seulement sur ses possessions, toute espèce 
de gibier,” enz. Art. 4. „Toutes les justices seigneuriales sont suppri- 
méés sans aucune indemnité,” enz. Art. 5. „Les dimes de toute nature 
et les redevances qui en tiennent lieu,” enz., „sont abolies”, enz. Art. 6. 
„Toutea les rentes foncières perpétuelles, soit en nature, soit en argent, 
de quelque espèce qu’elles soient, enz., seront rachetables; les cham- 
parts de toute espèce, et sous toute dénomination le seront pareillement,” 
enz. Art. 7. „La véualité des offices de judicature et de municipalité 
est supprimée dès eet instant.” 

Het decreet van 15/28 mars 1790, ter uitvoering van het zoo even 
gemelde, bepaalde in den len titel, handelende „des effets généraux de 
la destruction du régime féodal”: Art. 1. afgeschaft zijn „toutes dis- 
tinctions honorifiques, supériorité et puissance résultant du régime féodal.” 
Art. 2. „La foi et hommage, et tout autre service purement personnel, 
auxquels les vassaux, censitaires et tenanciers out été assujétis jusqu’è 
présent, sont abolis”. Art. 3. „Les fiefs qui ne devaient que la bouche et 
les mains ne sont plus soumis k aucun aveu ni reconnaissance.” Art. 
10. „Le retrait féodal, le retrait censuel, le droit de prélation féodale 
ou censuelle, et lc droit de retenuc seigneuriale sont abolis.” 

In den tweeden titel, handelende „des droits seigneuriaux qui sont 
supprimés sans indemnite”, werd bepaald: Art. 1. „La main morte 
personnelle, réelle ou mixte, la servitude d’origine, la servitude per- 
sonnelle du possesseur des héritages tenus en main morte réelle, celle de 
corps et de poursuite” (alle hoorigheidsverhoudingen), „les droits de 
taille personnelle, de corvées personnelles, d’échute, de videmain” etc. 
etc. „et tous les autres effets de la mainmorte réelle, personnelle ou mixte, 
qui 8’étendaient sur les personnes ou les biens, sont abolis sans 
indemnité.” Art. 9. „Tous droits qui, dous la dénomination de feu, 
cheminée, feux allumans, feu mort, fouage, monéage, bourgeoisie, congé, 
chiennage, glte aux chiens, ou autre quelconque, sont per$us par les seig¬ 
neurs sur les personnes, sur les bestiaux, ou è cause de la résidence, sans 
qu’il soit justifié qu’ils sont dus, soit par les fonds invariablemcnt, 
soit pour raison de concessions d’usages on autres objets, sont abolis 
sans indemnité.” Art. 10. „Sont pareillement abolis sans indemnité les 
droits de guet et de garde, de chassi-polerie, ensemble les droits qui ont 
pour objet 1’entretien des clótures et fortifications des bourgs et des 
ch&teaux, ainsi que les rentes on redevances qui en sont représentatives,” 
enz., „les droits qui, sous la dénomination de banvin, vel-du-vin, étanche 
ou autre quelconque, emportaient pour un seigneur la faculté de 
vendre seul et exclusivement aux habitans de sa seigneurie, pendant 
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im certain temps de 1’année, ses vin» ou au tres boissons et denrées 
quelconques.” Art. 12. „Les droits sur les achats, ventes, importations 
et exportations,” enz., „tels que les droits de cinquantième, eentième 
ou autre denier du prix des meubles ou bestiaux vendus, les lods et 
ventes, treizième et autres droits sur les vassaux, sur les bois, et arbrea 
futaies,” enz., „les droits d’accise sur les comestibles, les droits de leyde 
ou dime sur les poissons”, enz. „sont abolis sans indemnité”. Art. 13. 
„Les droits de péage, de long et de travers, passage, halage,” enz., te 
water en te land, afgeschaft zonder schadevergoeding. Art. 22. „Toiis 
droits qui, sous prétexte de permission, donnée par les seigneurs pour 
exercer des professions, arts ou commerces, ou pour des actes qui, par 
le droit naturel et commun, sont libres è tout le monde, sont supprimés 
sans indemnité.” Art. 23 schaft af zonder schavergoeding „tous les 
droits de banalité de fours, moulins, pressoirs, boucheries, taureaux,” 
enz. Art. 24 zondert uit en stelt afkoopbaar „les banalités qui seront 
prouvées avoir été établies par une convention souscrite entre une 
communauté d’habitans et un particulier non-seigneur”, of wel die de 
seigneur tegen een contra-praestatie zijnerzijds afstond. Art. 30. „Le 
droit de triage, établi par Partiele 4 du titre 25 de 1’ordannance des 
eaux et forèts de 1669, est aboli pour 1’avenir.” 

Bij het decreet van 18 juin (6 juillet) 1792, „relatif aux droits féo- 
daux”, dat derogeerde aan het even vermelde van 15 mars 1790, werden 
„ tous les droits casuels, soit censuels, soit féodaux” (quint, requint, 
treizième, lods et ventes, etc.) afgeschaft zonder vergoeding, moins 
que les dits droits ne soient justifiés par le titre primitif d’inféodation, 
d’acensement on de bail k cens, ètre le prix et la condition d’une 
concession de fonds pour lequel ils étaient per^us, auxquels cas les dits 
droits continueront d’étre per^us et d’être rachetables.” 

Ik vermeld ten slotte nog twee decreten : 1°. dat van 25/28 aoüt 1792 
(eveneens derogeerende aan dat van 15 mars 1790) „L’assemblée nationale, 
considérant que le régime féodal est aboli; que néanmoins il subsiste 
dans ses effets, et que rien n’est plus instant que de faire disparaïtre 
du territoire francais ces décombres de la servitude qui couvrent et 
dévorent les propriétés, décrète qu'il y a urgencc” en vervolgens: Art. 1. 
De gevolgen van den regel mille ter re sans seigneur worden vernietigd. 
Art. 2. „Toute propriété foncière est réputée franche et libre de tous 
droits, tant féodaux que censuels, si eeux qui les réclament ne prouvent 
le contraire dans la forme qui sera présente ci-après”. 2°. dat van 17 juillet 
1793, art. 1. „Toutes redevances ci-devant seigneuriales, droits féodaux, 
censuels, fixes et casuels, menie ceux conservés par le décret du 25 
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aoüt dernier, sont supprimés sans indemnité.” Art. 2. „Sontexceptées deB 
dispositions de Partiele précédent les rentes ou prestations purement 
foncières et non féodales.” 

Dat men in Frankrijk, waar het leenstelsel zulk een invloed heeft 
geoefend op privaatrechtelijk gebied — op publiekrechtelijk terrein 
heeft het koningschap de feodale hertogen en graven klein gekregen 
— veel verhoudingen als feodale aanmerkte, die het niet waren, is 
zeer verklaarbaar, en niet te verwonderen, dat men in 1795 hier te 
lande, toen er zooveel uit Frankrijk werd overgenomen, ook overnam 
de uitdrukking feodale rechten, met de uitgebreide beteekenis, die ze 
in Frankrijk had. Van de in 1787 uitgeweken patriotten zouden er in 
1795 allicht enkelen als gesansculotteerde Bataven uit Parijs zijn terug¬ 
gekeerd, doch gelukkig was Thermidor en daarmede de Terreur achter 
den rug; de geest onzer revolutiemannen van 1795 is een geheel andere, 
dan die der Fransche (Ygl. Vreede, Bijdragen, enz.). In de politieke ver¬ 
gaderingen werd wel het taaleigen der declamatoren van de revolutionaire 
kruiderijen voorzien; de „afschuw van de slavernij en van het feodaal 
systhema” hebben daarin een belangrijk deel. 

Trots de oorlogsrampen, die later de inlijving bij Frankrijk over 
ons bracht, mogen niet over het hoofd worden gezien de voordeelen, 
die de revolutie ons op velerlei gebied heeft gebracht, ook ten aanzien 
van de heerlijke rechten. Overheidsgezag, regeermacht, als zaak in den 
handel, en dus in handen waar een gelukkig of een ongelukkig 
toeval ze bracht, dit was een instituut, dat zich zelf had uitgeleefd. 
Dat ook de oneigenlijke heerlijke rechten, hierboven meermalen be¬ 
sproken, tot overheersching en onderdrukking aanleiding konden geven 
en dus veelal gaven, is te begrijpen. Ook te dezen opzichte was op¬ 
ruiming hoog noodig. En dat het de revolutie geweest is, die ons di® 
opruiming bracht, moet op haar creditzijde worden geboekt. Een post 
op de debetzijde, die men, naar het mij voorkomt, in later tijd meer 
placht voorbij te zien dan het geval was ten tijde der Bataafsche 
deliberatiën over de heerlijke rechten, is de onrechtvaardige behande¬ 
ling van de benadeelde, onteigende voormalige eigenaren van heerlijk¬ 
heden en heerlijke rechten. Men was vol goeden wille, doch heeft de 
zaak doodgetreuzeld. Dit moge blijken uit hetgeen volgt. 

Eerst met de Nationale Vergadering, die in Maart 1796 bijeenkwam, 
beginnen de belangrijke gebeurtenissen der Bataafsche omwenteling. 
Toch zijn er in de verschillende gewesten, ook vóórdat deze vergadering 
bijeenkwam, besluiten genomen, niet geheel van belang ontbloot voor 
het onderwerp, dat ons bezig houdt. Deze zijn echter niet alle algemeen 
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toegankelijk of door den druk bekend gemaakt, en al ware dit het 
geval, dan nog zou een samen vattend overzicht over het geheele land 
vrij omvangrijk worden. Ik bepaal mij tot enkele grepen uit die be- 
aluiten, in enkele gewesten genomen. Dat les droits de l’homme et du 
citoyen als de Rechten van den Mensch en van den Burg ei' voorop 
zouden gaan, spreekt van zelf. Aan die rechten vastknoopende, bepaalden 
de provisioneele representanten van het volk van Holland op 31 Januari 
1795 provisioneel en nog eens op 6 Maart 1795 (P. 1, nos. 3 en 21), 
dat aan alle ingezetenen van steden en dorpen het recht werd toege¬ 
kend hun stedelijke en dorpsregeeringen te kiezen ; mochten gekozen 
worden andere personen dan de fungeerende, dan moest aan dezen, 
voorzoover ze recognitie betaalden voor de verkrijging van hun ambt, 
5 °/ 0 dier recognitie jaarlijks worden vergoed door de nieuwe functio¬ 
narissen. Ten opzichte van jacht en visscherij bepaalden dezelfde re¬ 
presentanten (P. 1, no. la, publicatie van 26 Januari 1795), dat ieder 
recht had op eigen grond te jagen en in eigen water te visschen, als 
uitvloeisel van de rechten van den mensch en van den burger. 

Den 5 <*n Maart 1795 hadden zij alle grafelijkheidstollen opgeheven, 
die tengevolge van hot groot aantal privileges, waarbij tolvrijheid was 
verleend, toch al niet heel veel meer opbrachten, n.1. totaal f27435 
jaarlijks. Zoo werden afgeschaft de grafelijkheidstollen te Geervliet, 
Haarlem, Spaarndam, Leiden, Gouda, Rotterdam, Gorcum, Woudrichem, 
Arkel, Schoonhoven, Wcesp, Heusden, enz. Voorts alle grafelijkheidstollen, 
die op een onwettige wijze door personen of lichamen mochten zijn ver¬ 
kregen. Ook het stapelrecht van Dordrecht. Niet opgeheven werden 
zulke tollen en gabellen, die tot onderhoud van wegen, straten en 
vaarten geheven werden en de gemeenelands-passagie-gelden. Van de¬ 
zelfde representanten kwam een publicatie van 28 Juli 1795 (P. II, 
no. 65) betreffende de jacht, en een van 18 Augustus 1795 (P. II, 
n.i. 76) betreffende het visschen. In eerstgemelde publicatie staat, dat 
ieder mag jagen op eigeu grond en dat alle privileges van jacht 
zijn vervallen, onverminderd de bepalingen op de eendenkooien van 8 
Januari 1585 en later. Niemand mocht dus op anders grond jagen, 
dan met diens consent. Dit sloot de publicatie van 26 Januari 1795 
al ondubbelzinnig in, zegt deze nieuwe publicatie. Jachtkwesties moesten 
voor de gewone rechtscolleges worden gebracht, met appèl op het Hof 
van Holland; alle jachtgerechten werden opgeheven. De visscherij- 
publicatie zegt, dat sommigen de publicatie van 26 Januari 1795 aldus 
hadden opgevat alsof het uu maar ieder vrij stond te visschen in 
alle wateren. Vermoedelijk was een heirleger hengelaars, of visch- 
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schurken, de stadspoorten uitgetogen, om nu eens van de Bataafsche 
vrijheid te genieten en eens anders vischwater met netten leeg te halen. 
Volgt een regeling, met vooropstelling van het beginsel dat ieder mag 
visschen in eigen vischwater; met de hengelroede in publieke wateren 
bleef het visschen vrij. Eeu nadere publicatie, van 10 Febr. 1796, 
(P. III, n°. 131) regelde nog meer speciale punten. 

Zeeland sloeg ten opzichte van de jacht een anderen weg in. Blijkens 
de Notulen van de Vertegenwoordigers van het Volk van Zeeland 
besloten deze op 19 September 1796 (toen dus de Nationale Vergadering 
reeds bijeen wa6), dat men het natuurrecht omtrent de jacht zoo na 
mogelijk moest volgen en tevens niet vooruitloopen op de toekomstige 
regeling der constitutie, weshalve provisioneel aan gebruikers en eigena¬ 
ren van landen werd toegestaan te jagen op eigen grond, doch daar¬ 
naast werd het jachtrecht ook toegekend, of, liever gezegd, bleef erkend 
het jachtrecht van de ambachtsheercn in hun heerlijkheden. Hoe dit 
recht zich verdroeg met het natuurrecht wordt niet gezegd; het besluit 
in elk geval „smaakte naar het feodaal systhema” en naar „de heersch- 
zugt der aristocraaten”. De burger van der Palm (de bekende latere 
hoogleeraar) had zich in de zitting der provisioneele representanten van 
Zeeland van 24 Juli 1795 de tolk gemaakt van hen, die zich aan de 
aanmatigingen der ambachtsheeren in Zeeland ergerden. Deze, zoo zeide 
hij, betwisten wel is waar den ingezetenen van het platte land niet 
het recht, om hun gerechten „met derzelver ministers of bedienden 
door de volksstem te doen verkiezen”, maar zij blijven zich zei ven het 
oppergezag aanmatigen over alle andere administratiën, die niet dadelijk 
vallen in de termen van door schout, schepenen of secretaris van den 
gerechte te moeten worden waargenomen. Ook pretendeeren zij te 
hebben jacht, vischrecht, en de „voor den landman zoo vernederende 
hcerendiensten”. Dus vroeg hij, of dit nu was strijdig met of overeen¬ 
komstig de rechten van den mensch, en wilde hij dit wel commissoriaal 
gemaakt zien bij de commissie voor de ambachtsheerlijkheden, wer- 
waarts de vergadering de quaestie dirigeerde. Deze commissie rappor¬ 
teerde in de vergadering der prov. repr. van het volk van Zeeland van 
4 Aug. 1795. Zij verklaarde dat het gemakkelijk was aan te toonen, 
dat de keuze der vertegenwoordigers niet bij de heeren, maar bij de 
landzaten zelf behoorde, maar dat daarmee slechts een gering deel der 
ambachtsheerlijke rechten was onderzocht. Men vond, volgens dit rapport, 
een „slegten en antirevolutionairen toeleg” bij sommige ambachtsheeren 
en ontslagen regenten. Het rapport, slechts voorloopig, werd gearres¬ 
teerd en dienovereenkomstig een publicatie vastgesteld, waarbij men 
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o. m. de ambachtsheeren uitnoodigde aangifte te doen van hun rechten 
en voordeelen, meraoriën daarover in te dienen en opgaaf te doen 
nopens schadevergoeding. 

Van een Hollandsch ambachtsheer, die tegen den stroom trachtte op te 
roeien, maken melding de Geëxtendeerde Notulen van de prov. repr. v. h. 
volk van Holland (8<? dl., I, bl. 198): M. G. Delcourt, wonende te 
Leiden, ambachtsheer van Krimpen, doleerde, dat eenige ingezetenen van 
Krimpen schout, regeering en secretaris aldaar wilden afzetten. Hij richtte 
zich tot de prov. repr. v. Holland en wilde die ingezetenen verhinderd 
zien in hun ontijdigen ijver aan een hunner medeburgers te doen, het¬ 
geen zij zelven niet zouden willen dat hun geschiedde, citeerde de 
rechten van den mensch en den burger en verklaarde zijn wettig ver¬ 
kregen eigendom (de ambachtsheerlijkheid), die in het begin der eeuw 
in handen van een zijner voorvaders kwam, te willen behouden. Let 
wel: hij spreekt niet van schavergoeding, maar van het oude behouden. 
De vraag van Philippus tot den kamerling uit het Moorenland, had ook 
gesteld kunnen worden aan den heer Del co urt w ambachtsheer van Krim¬ 
pen, gelijk aan menigeen, wiens eigenbelang meebrengt niet te verstaan 
wat hij leest. Want wat er onduidelijk moge zijn in de door de prov. repr. 
van Holland uitgevaardigde publicatie van de rechten van den mensch en 
van den burger, er wordt zoo duidelijk mogelijk gezegd, dat het van 
stonde aan uit zal zijn met de aanstelling der plaatselijke overheden 
door de ambachtsheeren en dat ook onmiddellijk de ingezetenen eigen 
vertegenwoordigers als plaatselijke overheden zullen kiezen. Recht op 
schadevergoeding der eigenaren van heerlijkheden wordt daarbij erkend. 
Wel achtten prov. repr. het dubieus in die publicatie, of b.v. een 
schout, die namens het heele volk recht eischte, kon worden aange¬ 
steld door de ingezetenen van stad of dorp. Maar ook hier bleef voor 
den heer Delcourt geen hoop, want niet tusschen hem en ’t volk 
van Krimpen, maar tusschen de Krimpensche Bataven en alle Bataven 
lag het dubium. 

In Holland bestond reeds terstond in 1795 neiging bij de tiend- 
plichtigen, om geen tiend te betalen. Een publicatie van de prov. repr. 
v. h. volk v. Holland, d. d. 17 Juli 1795 (P. II, no. 62), vermeldde 
derhalve, dat door de publicatie van 31 Januari 1795 en andere geens¬ 
zins het tiendrecht was opgeheven ; dat het tiendrecht van de zijde der 
heffers als „een recht van eigendom” beschouwd werd, dat door koop, 
erfenis, etc. werd verkregen ; dat dan ook de verponding (belasting) 
op de tienden nog 16 Juni j.1. was vernieuwd; dat de tiendplichtigen 
hun land goedkooper hadden gekregen dan ’t geval zou geweest zijn 
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als ’t land tiendvrij was geweest; dat deze stof, bovendien niet provin¬ 
ciaal viel te regelen, maar dat een Nationale Conventie hierin voor het 
geheel e land zou moeten voorzien. Inmiddels benoemde de vergadering 
een commissie van onderzoek op dit stuk. 

In de Nationale Vergadering van 17 Juni 1796 stelde het lid van 
Lokhorst voor een commissie te benoemen, om de burgers te hooreu 
over pecunieele bezwaren, die zij van de ambachtsheeren ondervinden 
en om de ambachtsheeren en vrijheeren schadeloos te stellen. Bij de 
deliberatie hierover in de zitting van 29 Juni 1796 maakte Rijtoer 
Jan Schimmelpenninck onderscheid tusschen le. feodale (van het 
oude leenstelsel afkomstige) rechten, privilegiën, regaliën en 2e. „zoo¬ 
danige pecunieele opbrengsten en voordeelen, welke op grond van 
wettige contracten” den „eigenaars van z.g. heerlijke landgoederen 
zijn toebehoorende”. De president Hartogii stelde voor een circu¬ 
laire aan de Provinciale Besturen te ontwerpen. Dienovereenkomstig 
werd besloten. In een latere zitting evenwel zei Vreede, dat naar 
zijn oordeel de „eigenlijke” heerlijke rechten reeds vervallen waren 
en dat de regeling omtrent „de andere mindere regten” wel tot de 
constitutie kon wachten. Het rapport, dat op 2 Augustus 1796 werd 
behandeld, behelsde, dat de heerlijkheden hare geboorte „verschuldigd 
zijn aan het thans vernietigd leenstelsel der middeleeuwen, wanneer 
de vorsten, hunne onderdaanen aanmerkende als een gedeelte van hunnen 
eigendom, zich bevoegd hielden het regt om die te bestieren en te 
regeeren, aan hunne lievelingen of ter belooning van bewezene diensten 
of ook tegens betalingen van zekere vaste sommen van penningen of 
van jaarlijkse uitkeeringen, ter leen uit te geven. De vernieti¬ 

ging van deze feudaale en heerlijke rechten is zoodanig onafscheidelijk 
van de erkende Oppermagt des Volks, etc., etc., dat het decreteeren 
van deze vernietiging als nodeloos en overtollig kan worden beschouwd.” 
Verder zegt het rapport, dat opgehouden hebben „klle verouderde 
wanstaltigheden”, die uit geboorte of koop of beleening den eenen 
ingezeten het recht hadden gegeven om over den ander te regeeren. 
Maar niemand mag 'zonder schadeloosstelling worden ontzet van eenige 
eigendommen, die hij wel tegelijk met de z.g. heerlijke rechten heeft 
bezeten, doch die hij niet als heer, doch als particulier heeft, en die 

zooals „allodiale en feodale” goederen en gronden en „tienden, visscherij, 
tollen, veeren of diergelijke.” 

In de vergadering van 4 Maart 1797 kwamen de ontworpen, doch 
inmiddels reeds gewijzigde, artikelen 734 en 735 van het Plan van Consti- 



zijn met de rechten van den mensch en van den burger, 
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tutic in deliberatie. Oorspronkelijk bepaalde art. 725 (zie Dagverhaal , I , 
bl. 635), dat alle „leenplicht, leenroerigheid, dienstplicht of personeel©, 
servile r verplichting” vernietigd zouden zijn. Art. 726 vernietigde alle 
hofhoorige rechten en stelde in uitzicht een regeling van beklemming 
en erfpacht. Art. 728 vernietigde alle „thijnsen en chijnsen”, zonder 
onderscheid. Art. 730 bevatte echter een restrictie voor vrijwillig aan¬ 
gegane erfpachten en uitgangen. De artikelen 734 en 735 luidden in 
oorspronkelijke redactie: 734. Alle heerlijke rechten en tituls zijn van 
nu af aan in de Nederlandsche republiek afgeschaft en vernietigd, als 
ook het recht van exue. 735. Elk Departementaal Bestuur zal, onder 
approbatie van *t Wetgevend Lichaam, de schadeloosstelling daarvoor 
bepalen. Al deze bepalingen stonden in titel IX, eerste afdeeling, over 
de leenen ; hieruit blijkt dus, dat men de heerlijke rechten onder de 
leenen rekende. In de artikelen zelf der afdeeling evenwel worden de 
leenen en de heerlijke rechten gesplitst gehouden, gelijk men ziet. Het 
in de vergadering van 4 Maart 1797 ter sprake gebracht gewijzigd 
artikel 734 luidde: Alle zoogenaamde heerlijke rechten en tituls zijn 
van nu af aan mede in de Nederlandsche Republiek afgeschaft en ver¬ 
nietigd, benevens alle zoogenoemde nakoops- en naastingsrechten, zonder 
onderscheid of dezelve als gevolgen der heerlijke rechten moeten worden 
beschouwd dan wel uit statutaire rechten of costumen oorspronkelijk 
zijn, het recht van exue speciaal mede hieronder begreepen. Het artikel 

werd met art. 735 commissoriaal gemaakt. 

Het lid Tedino van Berkhout vroeg in die zitting van 4 Maart 
1797, of het den heeren der heerlijkheden niet meer gepermitteerd 
was die titels te voeren? Van de Kasteele antwoordde: Het slaat 
op titels, als graaf , baron, vrijheer , ambachtsheer. „Het komt mij voor 
mogelijk te zijn de rechten te vernietigen en de tituls te behouden”. 
Ploos van Amstel merkte op, dat hij niet begreep, waarom de 
cijnsen, thijnsen en erfpachten werden bestreden ; deze toch hadden met 
het leenstelsel niets te maken en wat behoefde men ze te bestrijden ? 
Bij hem sloot zich aan de Mist ; deze zeide: het serviele karakter 
moet er aan ontnomen en ze moeten alle losbaar worden. Nog deelde 
in dezelfde zitting (van 4 Maart 1797) van de Kasteele mede naar aan¬ 
leiding van het ontworpen artikel 734, handelende over naastingsrechten, 
dat ook de statutaire nakoops- en naastingsrechten hier opgenomen 
waren (m. a. w. de niet-heerlijke naastingsrechten), omdat er, vooral in 
Friesland, nakoopsrecht gold, dat niet heerlijk gevolg was, en men ook 
dit wilde vernietigen. Volgens dezen spreker dus had men elk naastings- 
recht, ook dat b.v. was gevestigd in een volkomen vrij contract, op het 
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oog. De spreker had voor zijn „statutair” naastingsrecht niet in het bijzonder 
Friesland moeten noemen, want in andere gewesten bestond evenzeer een 
«iet-heerlijk naastingsrecht van bloedverwanten en buren (aangelanden). 

De door de gecommitteerden ad hoe geconcipieerde gewijzigde artikelen, 
die op 27 April 1797 in discussie werden gebracht, luidden: art. 734. 
„Alle eigentlijk gezegde heerlijke rechten en titels, waardoor aan bij¬ 
zondere personen zoude worden toegekend eenig gezag omtrent het 
bestier der zaken in eenige stad, dorp of plaats, of de aanstelling van 
deeze of geenc ambtenaren binnen dezelve worden bij de aanneming 
der constitutie afgeschaft en vernietigd.” Art. 735. „Ten opzichte van 
alle verdere rechten, welke bij de uitgifte der heerlijkheden aan de 
heeren derzelven zijn afgestaan, of welke, voor zo verre van de uit¬ 
gifte niet kwam te blijken, bij dezelve hoeren of hunne predecesseuren 
van onheuglijke tijden mochten zijn bezeten en uitgeoeffend, zal het 
Wetgeevend Lichaam binnen 18 maanden na deszelfs eerste zitting 
bepalen welke daarvan zullen worden afgeschaft en vernietigd. Deze 
afschaffing zal eohter niet anders mogen geschieden dan onder behoorlijke 
schadeloosstelling, waarvan de tijd en wijze bij het Wetgevend Lichaam 
tevens en ten zelfder tijd zal worden gereguleerd en vastgesteld.” Verder 
volgden bepalingen omtrent schadeloosstellingen aan ambtenaren in 
heerlijkheden, die onder onereusen titel hun ambt gekregen hadden en 
omtrent de afschaffing van nakoop en exue. Van nakoop werd gezegd, 
dat ’t onverschillig was, of dit recht als gevolg van heerlijke rechten moest 
worden beschouwd, dan wel uit statutaire rechten of costumen oorsprong 
had genomen. (Zie Dagverhaal, V, bl. 818 e. v.). 

Bij de discussie over artt. 734 en 735 (27 April 1797; Dagoerh ., 
V, bl. 818 e. v.) wilde van Lokhorst onderscheiden eigendom en 
knevelarij. Andere leden voelden voor dergelijk onderscheid niet en 
waren van meening, dat alles afgeschaft moest worden zonder scha- 
vergoeding ; onder hen was Vreede, die een lawaaierig en onlogisch 
betoog leverde. Uit de discussie is af te leiden, dat mede op grond 
van do regeling der schadeloosstelling, die, zooals hierboven is te zien, 
als per sc verschuldigd werd beschouwd, het artikel 735 verworpen 
is. Het werk om een nieuwe redactie te ontwerpen werd commissoriaal 
gemaakt (zie het latere art. 807). In de discussie werden ook tienden 
als heerlijke rechten beschouwd. Uit een rapport over leenen, rele- 
veerende van buitenlandsche leenkamers ( Dagverhaal , V, bl. 1088 
15 Mei 1797), blijkt andermaal van de verwarring; het spreekt van „het 
leenstelsel, en de daaruit profluee?’ende heerlijke rechten, welke zozeer 
aandruischen tegen de rechten van den mensch en van den burger.” 
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In liet gewijzigd plan van constitutie (zie Dagverhaal , VI, bl. 
533 e. v.) luidde het opschrift van titel X: over de leenen en andere 
soortgelijke owle rechten. Art. 796 schafte af de leenroerigheid en ver¬ 
klaarde alle goederen voor allodiaal. Art. 797 schafte af: „alleheeren- 
en hofdiensten, mitsgaders alle andere soortgelijke servile verpligting-en, 
uit het leenstelsel herkomstig of op hetzelve gegrond.” In de volgende 
artikelen werden erfpachtsrechten en beklemmingen gehandhaafd, en 
zoodanige cijnzen, die niet uit souverein of heerlijk gezag sproten en 
die niet serviele verplichtigen waren. Art. 806 luidde: „Alle eigenlijk 
gezegde heerlijke rechten en tituls, waardoor aan eenig bijzonder 
persoon of lichaam zoude worden toegekend eenig gezag omtrent het 
bestuur der zaken in eenige stad, dorp of plaats, of de aanstelling van 
deze of geene ambtenaaren binnen dezelve, worden, voor zo verre 
dezelve nog niet met de daad mogten zijn afgeschaft, bij de aanneming 
der constitutie voor altijd vernietigd.” 

Dan volgt art. 807 : „Ten opzigte van alle verdere rechten, welke, 
bij de uitgifte der heerlijkheden aan de heeren derzelven zijn afge¬ 
staan, of welke, voor zo verre van de uitgifte niet kwam te blijken, 
bij dezelve heeren of hunne predecesseuren van onheuglijke tijden 
mogten zijn bezeten en uitgeoefend, zal het Wetgevend Lichaam, na 
ingenomen consideratiën en ad vis van het Dep. Bestuur, binnen 18 
maanden na deszelfs eerste zitting, bepaalen, welke daarvan zullen 
worden afgeschaft en vernietigd, en beslist het Wetgevend Lichaam 
ten aanzien van welke zodanige afgeschafte heerlijke rechten, aan der- 
zelver eigenaars of bezitters, wegens het pecuniëel nadeel, hetwelk hun 
door de voorschreven afschaffing mogt worden toegebragt, eenige 
schadeloosstelling zal behooren gegeven te worden, en bepaalt in die 
gevallen daarvan tevens den tijd en de wijze”. 

808. Ook. bepaalt het Wetg. Lich. omtrent schadeloosstelling aan 
„ambtenaaren in geweezen heerlijkheden, welke, onder eenen onereusen 
titel hunne posten hebbende verkregen”, van hun posten verlaten zijn. 

De volgende artikelen handelen over de afkoopbaarheid der tienden. Art. 
813 vernietigt de nakoopsrechten, die gevolg zijn van heerlijke rechten. 

In een afzonderlijken titel, die volgt (titel XI), wordt gehandeld over: 
v het regt tot de jagt en visscherij. ,, In dezen titel wordt een ieder het 
recht toegekend, om, met uitsluiting van alle anderen, eigen grond te 
bejagen en eigen water te bevisschen, terwijl huurders van zelf dit 
recht hebben met uitsluiting van de eigenaars. 

Ik behoef hier niet den staatsgreep van 1798 te verhalen. Bekend is ook, 
dat dientengevolge de dikke constitutie van 1797 nimmer inwerking trad. 
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Wij zijn genaderd tot de bepalingen van de staatsregeling van 1798. 
Onze bepalingen zijn hier verhuisd naar de Burgelijke en Staatkundige 
Grondregels. Art. 24. „Alle eigenlijk gezegde heerlijke regten en tituls, 
waardoor aan een bijzonder persoon of lichaam zou worden toegekend eenig 
gezag omtrent het bestuur van zaken in eenige stad, dorp of plaats of de 
aanstelling van deze of gene ambtenaaren binnen dezelve, worden, voor 
zoo ver die niet reeds met de daad zijn afgeschaft, bij de aanneming 
der Staatsregeling, zonder eenige schaêvergoeding, voor altijd vernietigd.” 

Art. 25. „Alle tiend-, chijns-, of thijns-, nakoops-, afstervings-, en 
naastingsregten, van welken aard, mitsgaders alle andere regten of 
verpligtingen, hoe ook genoemd, uit het leenstelsel of leenregt afkom¬ 
stig, en die hunnen oorsprong niet hebben uit een wederzijdsch, vrijwillig 
en wettig verdrag, worden, met alle de gevolgen van dien, als strijdig 
met der burgeren gelijkheiden vrijheid, voor altijd vervallen verklaard. 

Het Vertegenwoordigend Lichaam zal, binnen achttien maanden, na 
deszelfs eerste zitting, bepaalen den voet en de wijze van afkoop van 
alle zoodanige regten en renten, welke als vruchten van wezenlijken 
eigendom kunnen beschouwd worden. Geene aanspraak op pecuniëele 
vergoeding, uit de vernietiging van gemelde regten voortvloeiende, zal 
gelden, dan welke binnen zes maanden na de aanneming der Staats¬ 
regeling zal zijn ingeleverd.” 

Met eigenlijk gezegde heerlijke rechten van art. 24 bedoelt de Staats¬ 
regeling — dat is duidelijk — het heerlijk recht bij uitnemendheid, 
het overheidsgezag, de regeermacht als zaak in den handel. Dit artikel 
kon geen moeilijkheid opleveren. Zonder schadevergoeding waren de 
eigenlijk gezegde heerlijke rechten, waren dus de heerlijkheden opge¬ 
ruimd. Opgeruimd waren ze al daadwerkelijk door de provisioneele 
representanten der gewesten. Het eenig verschil met vroeger was het 
Jacobijnsche zonder schadevergoeding, sans indeinnité, intusschen een 
verschil meer in schijn dan in werkelijkheid, want de vroegere redacties 
(zie bl. 505 en 506) zwegen over schadevergoedingen en stelden ze bij de 
oneigenlijke heerlijke rechten in uitzicht, na onderzoek, zoodat men uit 
het onderliug verband wel mocht afleideu, dat voor gemis van het 
eigenlijk gezegd heerlijk recht, de regeermacht, geen schadevergoeding 
zou worden toegekend. In art. 25 werd samengevat al wat men pnder 
het complexum feudale placht te begrijpen; de voorgeschiedenis zoowel 
in Frankrijk als hier te lande ten aanzien der feodale rechten geeft m.i. 
recht tot deze conclusie. De bepaling van art. 25 was veel onduidelijker 
en onbillijker dan wat vroegere redacties bevatten. Dat het den Bataafschen 
wetgeveren zelf wel eens duizelde, wat zij nu eigenlijk geregeld hadden, 
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zal blijken. De duizeligheden werden grooter naarmate zij voor meer 
onbillijkheden kwamen te staan. En onbillijk was de regeling; ik herhaal 
andermaal de woorden van Viollet „des droits pécuniaires ne peuvent 
être abolis sans indemnité, lorsqu’ils sont nés de situations qui jadis 
n’étaient pas considéreés corame contrair es au droit.” Al wat uit het 
leenstelsel stamde, was sans indemnité verdwenen; overigens is art. 25 
onduidelijk; ik kom hierop terug. Al wat oorsprong had uit weder- 
zijdsch, vrijwillig en wettig verdrag, al wat vrucht was van wezenlijke 
eigendom, was niet afgeschaft, maar behouden en kon voor afkoop in 
aanmerking komen. Men begrijpt nu reeds, hoe ieder eigenaar van oen 
heerlijkheid of heerlijke rechten een virtuoos wordt in de kunst, om te 
betoogen dat toevallig zijn recht vrucht is van wettig eigendom en 
oorsprong heeft uit wederzijdsch, vrijwillig wettig verdrag. Deze termen 
worden door de requestranten om schadevergoeding uit den treure 
herhaald, evenals die van art. 40 der zelfde Burgerlijke en Staatkundige 
Grondregels, welk artikel luidt: „Niemand kan van het geringste gedeelte 
van zijn eigendom buiten zijne toestemming beroofd wovden dan alleen 
wanneer de openbaare noodzaaklijkheid, door de Vertegenwoordigende 
Magt erkend, zulks vordert, en alleenlijk op voorwaarde eeuer billijke 
schaêvergoeding.” 

Het eerste teeken van duizeligheid na de werking der Staatsregeling 
constateerde ik in het Dagverhaal van het Vertegenir. Lichaam des Bat. 
Volks (I, bl. 151) van 21 Mei 1798. En nog wel ten aanzien van art. 24, 
dat m. i. niet onduidelijk is. Het lid Ockerse zei te dien dage ter 
vergadering, „dat, ofschoon in het geciteerde artikel gezegd wordt, dat 
alle eigenlijk gezegde heerlijke rechten en tituls zonder eenige sohaê- 
vergoeding bij de aauneming dor Staatsregeling zijn afgeschaft, het 
echter nog niet klaar is, wat al zoodanige heerlijke rechten en tituls 
zijn.” Hij wilde dit commissoriaal gemaakt zien. Intusschen zijn voor¬ 
stel werd verworpen. 

Op 4 Juni 1798 is men midden in het complexwn feudale verstrikt. Aan 
de orde is het rapport van de commissie, om te bepalen voet en wijze van 
afkoop overeenkomstig art. 25 B. en S. Gr. Dit rapport (a. w., 1, bl. 
286 e. v.) zegt dat „alle de overblijfzelen van oude leenrechten, servile 
diensten en banden van slavernij” verdwenen zijn, dus ook de tienden, 
maar daarnaast gold het begiusel, dat men van wettig eigendom niet 
kon ontzet worden. Dus hadden tiendheffers recht op schavergoeding 
en mochten de grondgebruikers alle vruchten inzamelen, doch hadden 
zij accoord te treffen met de eigenaars van het land en deze konden 
de tiendheffers aanmanen en dan was verder arbitrageregeling noodig. 
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Bij de discussie wees van Leeuwe er op, dat „van welken aard” 
in art. 25 niet beteckende „van welken oorsprong,” doch zag op de 
soort: krijtende tienden, korentienden, enz. Niet alle tienden waren weg, 
alleen die uit het leenstelsel. In ’t additament van art. 25 staat — zegt 
hij — „vruchten van wezenlijk eigendom,” d. w. z. ze kunnen strijdig 
zijn met de vrijheid, maar nochtans wettig eigendom. Rant zegt: 
neen, alles is afgeschaft. Brans op 5 Juni 1798 zegt: Tienden uit 
het leenstelsel zijn weg, zonder schadevergoeding. Het rapport wordt 
aangenomen. Als uitvloeisel hiervan verschijnt een publicatie van 7 
Juni 1798 van het Uitvoerend Bewind der Bat. Rep. (P. 8, n«. 49»). 

Hierin staat, dat het Vertegenwoordigend Lichaam op de wijze, bij 
de Staatsreg. vastgesteld, overwogen heeft dat bij artikel 25 is bepaald : 
en dan volgt woordelijk dit artikel en gaat de publicatie aldus voort: 
dat noodig is eenige nadere schikking te maken, waartoe alleen het 
constitutioneel Vertegenwoordigend Lichaam bevoegd is ingevolge art. 
50t der Staatsreg. Intusschen uitstel is onmogelijk met het oog op den 
oogst, die te velde staat. Bij art. 25 zijn vernietigd „alle die over¬ 
blijfselen der oude leenrechten, servile diensten en banden van slavernij, 
afkomstig van de voormaalige graaven, hertogen, princen en heeren”; 
niettemin heeft het Bataafsche volk geenszins gewild, „dat een eenig 
inwoonder voor het minste deel van zijn wettig eigendom zoude worden 
ontzet.” Nu is tiendheffing wel „een aanwijzing tot voorige dienstbaar¬ 
heid en onbestaanbaar met een oppermagtig en vrijgeworden volk,” 
maar de landeigenaren kunnen niet alle vruchten tot zich trekken zon¬ 
der de tiendheffers schadeloos te stellen, die „uit hoofde van een wettig 
verdrag” op een gedeelte der vruchten aanspraak hebben. Ieder land- 
gebruiker mag dus alle vruchten inzamelen ; hij treffe een accoord met 
den land eigenaar ; voorts wordt een arbitrageregeling voorgeschreven ; 
de tiendheffers krijgen een legaal hypotheek. Het is een weinig fraaie 
regeling, waarover wij ons echter niet het hoofd hebben te breken, want 
het besluit van 5 Juni en de publicatie van 7 Juni 1798 worden door 
het Intermediair Wetgevend Lichaam op 14 Juni 1798 onwettig ver¬ 
klaard, als niet ingevolge de Staatsregeling tot stand gekomen. De 
materie wordt verder ter regeling overgelaten aan een constitutioneel 
Vertegenwoordigend Lichaam. De tiendverpachtingen kunnen doorgaan. 
(In de artt. 809—812 van het Ontwerp van Constitutie was alle tiendrecht, 
krachtens wettigen titel geheven, facultatief afkoopbaar en de wijze 
van afkoop geregeld). Den 8en Juli 1800 werden eenige requestranten, 
die aan het Verteg. Lichaam gevraagd hadden, of zij met tiendverpach- 
ting konden doorgaan verwezen naar den inhoud van de publicatie van 
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19 juni 1798. De burger van Veen merkte bij de discussie op, dat 
er geen tiend meer verpacht kon worden, want art. 25 beteekent, dat 
de tienden vervallen na verloop van 18 maanden en er zijn nu reeds 
24 verloopen. Het tiendrecht is afgeechaft bij art. 25. Slechts de schade¬ 
loosstelling is nog niet afgedaan. Van Galen zeide: neen, er moet 
zijn voorafgaande schadeloosstelling. 

Den 3 en Februari 1800 werd in het Vertegcnw. Lich. des Bat. Volks 
(Dag ver h ., VII, bl. 347 e. v.) een rapport behandeld omtrent de wijze 
van afkoop van rechten, die vruchten zijn van wezenlijken eigendom. 
Het lid der vergadering van Veen zei naar aanleiding van dit rapport: 
art. 24 der B. en S. Gr. beteekent dat niet alleen het hoog gezag 
maar ook de aankleve van dien zonder schavergoeding is vervallen. 
Van Bennekom evenals van Veen, achtte dat alleen de op weder¬ 
zijds vrijwillig en wettig verdrag steunende rechten voor schavergoeding 
in aanmerking kwamen. Leemans, evenals vorige sprekers, achtte dat 
het rapport ten onrechte ook art. 24 betrok in de schavergoeding, be¬ 
doeld in het bijvoegsel (het „additament”, zooals men toen zeide) van 
art. 25. Dit artikel 25 las Leemans aldus, dat er in gesproken werd 
van tiendrecht uit het leenstelsel afkomstig. Van Galen meende dat 
in art. 25 alles, al of niet uit leenstelsel afkomstig, voor schavergoeding 
in aanmerking kwam, want de meeste goederen, welker oorsprong het 
leenstelsel is, zijn naderhand bij verdrag van den een op den ander 
overgegaan. Het rapport wordt teruggezonden naar de commissie. Op 
14 Juli 1800 (IX, bl. 154 e. v.) word behandeld’t rapport „nopens den 
verstande van art. 24 der voor de Staatareg. geplaatste B. en 8. Gr.” 
Sommigen, zegt het rapport, willen dat het „additament” van art. 25 niet 
slaat op art. 24, want dit spreekt van „zonder schavergoeding.” Artt. 1 en 
40 der B. en 8. Gr., zeggen, die zoo redeneeren, doen niet af. Doch 
anderen brengen juist het schade-element en art. 40 op den voorgrond. 
De rapporteerende commissie houdt vol, dat bij art. 24 vervallen ziju 
verklaard daden van gezag, maar niet de pecunieele voordeelen en dat 
dus het „additament” van art. 25 ook te pas komt bij art. 24. liet lid 
van Veen vroeg zeer logisch: Wat beteekent dan in art. 24 dat „zonder 
schavergoeding”, als ’t niet op de pecunieele voordeelen ziet? Toch 
ware het beter geweest als de heer van Veen en de vergadering, meer 
billijk dan logisch , art. 24 gelezen hadden zooals de commissie het 
verkoos te lezen. Deze was daartoe klaarblijkelijk gekomen, toen zij 
uit de inmiddels in haar handen gestelde stroom van requesten om 
schavergoeding zag welke schandelijke eigendomsontrooving gevolg 
was van de afschaffing der heerlijke rechten zonder schavergoeding. 


Digitized by Google 


Original from 

INDIANA UNIVERSITY 



HEERLIJKHEDEN EN HEERLIJKE RECHTEN. 


511 


Maar de vergadering concludeerde : er zal geen schavergoeding gegeven 
worden. Dit betrof dus de eigenlijk gezegde heerlijke rechten. 

Tot het verkrijgen van de schadevergoeding overeenkomstig het reeds 
meer besproken „additament” van art. 25 der B. en S. Grondregels 
moesten gegadigden hun verzoekschriften binnen zes maanden na aan¬ 
neming der Staatsregeling, dus vóór 23 October 1798, doch hunjusti- 
ficatorie bescheiden vóór 23 April 1799 indienen bij de Eerste Kamer 
van het Verteg. Lich. (P. 9, n°. 37.) De bundels verzoekschriften en 
bij behoorende bescheiden bevinden zich thans nog in het Algemeen 
Rijks-Archief te ’s-Gravenhage. Zooals te verwachten viel, dienden 
niet alleen verzoekschriften om schavergoeding in degenen, die in de 
termen vielen van art. 25, maar ook de eigenaren, of beter doet men 
te zeggen voormalige eigenaren van heerlijkheden, op wien dus art. 24 
toepasselijk was, en die naar de duidelijke formuleering van dit artikel 
geen recht op schavergoeding konden doen gelden. Vele requestranten, 
die tiendrechten aangaven, beriepen zich op het feit, dat hun tiend 
niet uit het leenrecht afkomstig en dus niet afgeschaft was en voerden 
aan, dat, al werd hij al in leen gehouden, dit niettemin niet wilde 
zeggen, dat de oorsprong er van in het leenrecht was te vinden. Een 
en ander volkomen juist opgemerkt. Zij, die aangifte deden van cijnzen 
(dus van grondrenten), verzuimden niet er bij te voegen, dat zij de 
aangifte deden, voorzoover noodig , ingevolge art. 25. Hier gold hetzelfde 
als bij de tienden ; art. 25 wilde ze afgeschaft beschouwd hebben zonder 
schave rgoeding, voorzoover ze uit het leenstelsel afkomstig waren. Dit 
waren ze geen van alle. Steunden ze op wettig wederzijdsch verdrag 
of waren ze vrucht van wezenlijken eigendom dan moest er toch aan¬ 
gifte van gedaan worden, omdat ze dan voor afkoop in aanmerking 

zouden komeu. 

In de zitting van het Vertegenwoordigend Lichaam van 1 Maart 
1799 bracht een commissie rapport uit op een verzoekschrift van zekeren 
van der Does, drossaard der stad en van het voormalig graafschap 
Baren , om schadevergoeding, wijl hij in 1791 f 26000 recognitie had 
betaald aan den vorst van Nassau ter verkrijging van dien post, waaruit 
hij in Februari 1795 door eenige weinige personen was ontzet. Het 
Uitvoerend Bewind had hierover gezegd het vorig jaar (zie Dagverhaal 
17 Dec. 1798), dat het hier niet betrof de ontrooving van een ambt, 
waarvoor niets betaald was, en had in overweging gegeven, om op grond 
van art. 40 der Staatsregeling den requestrant een lijfrente toe te kennen 
uit den geabandonneerden boedel van den vorst van Nassau. (Dit viel van 
alle hooge en ambachtsheerlijkheden met vrij groote zekerheid te zeg- 
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gen, van sommige was de eerste uitgifte voor geld te bewijzen en 
bovendien alle waren als zaken in den handel herhaaldelijk voor geld 
toegescheiden of verkocht en zoo van den een op den ander overgegaan. 
Hier in het geval van ’t drostambt van Buren kwam echter de onbillijk¬ 
heid van de doordraverij van Pieter Vreede en consorten zeer schril 
aan het licht, nu van der Does dit ambt kort geleden voor hoogen 
prijs had gekocht.) Siraul et semel werd gerapporteerd over twee ver¬ 
zoekschriften van den secretaris van Dongen, die f 5000 en van den 
schout van Prinsenhage, die f 19000 had betaald als recognitie. Zij 
wenschten uit de geabandonneerde goederen van Nassau schadeloos ge¬ 
steld te worden. Een voorstel werd gedaan hun uit die goederen lijf¬ 
renten toe te kennen. Den 14«n Maart 1799 bij de deliberatie in de 
Eerste Kamer zeide van Leijden : zoolang niet vaststaat welke schade¬ 
vergoeding de ambachtsheeren zelf krijgen, kan men hen niet dwingen 
schadevergoeding te geven aan hun afgezette schouten en andere ambte¬ 
naren. Yitrinqa vond dat de vergelijking met gewone ambachtsheeren 
hier niet opging en was voor de conclusie van het rapport (de voor¬ 
gestelde lijfrente). Over het algemeen vreesden de sprekers voor alge- 
meene consequenties. Het rapport werd dan ook „gedeclineerd.” 

Eenige requestranten (request n°. 4) verzochten op 8 Aug. 1798 
elucitadie nopens de vraag of het „leen ofte leenregt is afgeschaft ofte 
niet.” Zij hadden het goed Detert onder Oldenzaal, dat leenroering 
was, geërfd van hun ouders, en wilden nu niet gaarne de gevolgen 
van verzuim van tijdige leen verheffing ondervinden. Zekere J. Q. van 
Buerstede, die leenheer was van eenige leenperceelen, beweerde 
(request n°. 20) dat wel de titels waren afgeschaft, doch niet de heer¬ 
gewaden, waarop hij dus recht hield, want dit sproot uit wettig 
verdrag. Hij beriep zich wijders op art. 40 B. en S. Gr. en meende 
dus recht op schadevergoeding te kunnen doen gelden. In dit verband 
vermeld ik de publicatie van het Uitvoerend Bewind der Bat. Rep. 
d.d. 7 Mei 1799 (P. 11, n°. 94). Hierin werd gezegd, dat bij art. 25 
B. en 8. Gr. alle rechten en verplichtingen uit het leenstelsel afkom¬ 
stig vervallen waren verklaard, maar dat de voorzichtigheid gebood de 
„eindelijke” bepalingen van het Vertegenwoordigend Lichaam „wegens 
dit moeilijk en belangrijk onderwerp” niet te zeer voor uit te loopen. 
Voorloopig konden dus alle goederen, van leenkamers binnen deze 
republiek releveerende, als allodiale op de gewone wijze worden be¬ 
handeld, overgedragen, belast, enz. Deze publicatie is vervolgens nog 
herhaaldelijk vernieuwd, b.v. nog op 5 Januari 1802 (P. 16, n°. 285). 

Over het naastingsrecht in verband met art. 25 B. en 8. Gr. werd 
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22 September 1800 in het Vertegenwoordigend Lichaam gediscussieerd. 
Het lid DE Wit merkte hieromtrent op: In art. 25 wordt naastings- 
recht van welken aard ook behandeld. M.i. (aldus de Wit) alle 
naastingsrecht, maar er zijn er die beweren : neen, dat van ’t bloed 
niet (m. a. w. het naastingsrecht, uitgeoefend door bloedverwanten, niet). 
Toch druischt dit tegen de burgerlijke vrijheid in en is het m. i. af¬ 
komstig uit het leenstelsel. Dus wil ik de Commissie van artt. 24 en 
25 hierover gehoord hebben. Conform besloten; op 10 Nov. 1800 
(X, bl. 434 e. v.) komt het rapport hierover van de commissie in be¬ 
handeling. Hierin staat dat art. 25 alleen op het oog heeft naastings¬ 
recht, dat een heer toekomt, van welken aard ook. Dit is serviliteit. 
Maar bloed-naastingsrecht is niet serviliteit, dit heeft met het „leen- 
stel geene hoegenaamde overeenkomst.” Overigens voelde de commissie 
er voor, om het naastingsrecht ingeval van publieken verkoop af te 
schaffen. Anderen wilden mandeeligheids- en naastlegerschapsnaastings- 
recht (= het naastingsrecht van aangelanden) ook afgeschaft hebben. 
Het lid Guljé beriep zich op de commissie voor het plan van con¬ 
stitutie, waarvan hij lid was, en zeide: men heeft in art. 25 alle 
naastingsrecht willen bevatten. Huber daarentegen zeide: alleen het 
naastingsrecht, dat van het leenstelsel afkomstig is, is afgeschaft. De 
vergadering besloot de zaak in advies te houden. Men ziet het, welk 
punt van artt. 24 of 25 ook ter sprake kwam, de wetgeveren kenden 
den zin der wet niet; zelfs over de hoofdbeginselen was men het oneens. 

Den 3«n December 1800 (X, bl. 641 e. v.) behandelde het Yertegenw’. 
Lich. een doleantie van eenige Hollandsche municipaliteiten, van wie men 
nog steeds de riemtalen vorderde (d. w. z. een zekere geldsom, die voor 
deze op bl. 80/90 behandelde praestatie in nature in de plaats was ge¬ 
komen). Een rapporteereDde commissie concludeerde tot handhaving 
dezer heffing tot tijd en wijle een algemeen stelsel van belastingen 
zou zijn ingevoerd. Het lid van Veen was hiertegen; ’t betrof hier 
een ongelijk ingevoerde beschikking eens Alleenheerscher, die in dagen 
van gelijkheid niet te handhaven viel; de heffing geschiedde zeer on¬ 
gelijk, sommige grootc gemeenten betalen nog niet de helft van wat 
kleine gemeenten betalen. Het rapport werd gerejecteerd en de zaak 
gesteld in handen van de Commissie over de artt. 24 en 25. 

Onder de requesten om schadevergoeding, ingediend ingevolge het 
„additament” van art. 25, waren er, gelijk gezegd, verscheiden betrekking 
hebbende op eigenlijk gezegde heerlijke rechten, bedoeld in art. 24. Eenige 
er van mogen hier een plaats vinden. Ik geef de gevallen met vermelding 
van de nummers, waaronder de verzoekschriften zijn geregistreerd. 
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N°. 1422. De stad Delft doet aangifte van haar heerlijkheden, o. a. 
van do ambachtsheerlijkheid Ocerschie en Hoyenban, en van de ambachts¬ 
heerlijkheid Voorburg en de in 1718 van de Staten van Holland in 
pand verworven hooge heerlijkheid Rijswijk. 

N°. 1766. De stad Rotterdam doet aangifte van haar heerlijkheden 
en heerlijke rechten, als : 

1°. Het recht van aanstellen van den baljuw en den schout van Kui¬ 
ter dam, welk recht de stad kocht van de grafelijkheid in 1576 voor 
ƒ 2500, en van welk ambt een jaarlijksche recognitie door de stad werd 
geheven (van den functionaris) ad ƒ 300, welke opbrengst een benefice 
uitmaakte voor een van de leden der vroedschap. 

2°. Het recht van aanstellen van den baljuw en dijkgraaf van Üchie- 
land. Koopsom f 4000. Jaarl. recogn. f 300 als boven. 

3°. De ambachtsheerlijkheid Hillegersberg, welker opbrengst was als 
volgt: de schoutsrecognitie ƒ200 bij de aanvaarding en jaarlijks bovendien 
ƒ 200; idem van den secretaris f 200 4- f 200, idem van den bode 
ƒ 25 4- f 25, idem van den gaarder ƒ150 jaarlijks. 

4°. De tienden onder Hillegersberg, ruim ƒ 69 jaarlijks opbrengende. 

5°. De ambachtsheerlijkheid Moordrecht, gekocht in 1576, welker 
opbrengst was als volgt: recognitie van den schout ƒ75 bij de aanvaar¬ 
ding en ƒ 100 jaarlijks ; idem van den secretaris ƒ 50 4- ƒ 50 ; wind- 
geld, jaarlijks ƒ4. 

6°. De hooge heerlijkheid Bleiswijk, gekocht in 1582 voor ƒ 5900, 
welker opbrengst was : recognitie van baljuw en schout ƒ 25 0 bij aan¬ 
vaarding en ƒ125 jaarlijks; idem van den secretaris ƒ200 4- ƒ125; 
idem van den bode ƒ 25 bij de aanvaarding; Mei en herfstschot f 40 
jaarlijks; windgeld / 3, en tienden ƒ40 jaarlijks. 

7°. Tienden onder Hillegersberg, waarde ƒ2967.15. 

8°. De ambachtsheerlijkheid Beukelsdijk, Oost en West Blommersdijk,ge¬ 
naamd Kool, gekocht in 1596 voor ƒ2200, welker opbrengst was: schouts¬ 
recognitie ƒ 150 bij aanvaarding en ƒ 100 jaarlijks; idem van den 
secretaris ƒ150 4- ƒ100; idem van den bode ƒ40 4- ƒ20; passage 
Schiekade ƒ 50 ; verpachting van den heul ƒ 600. 

9°. De ambachtsheerlijkheid Ktalingen, gekocht in 1668 voor ƒ86400, 
welker opbrengst was: schoutsrecognitie bij aanvaarding ƒ 100 en 
jaarlijks ƒ 100; idem van den secretaris ƒ 100 4- ƒ 100, idem van 
den bode ƒ 2 4- ƒ2; voorts ƒ 2400 van huren, leenverheffen, nakoops- 
reeht, het veer, zalmsteek, dijketting, erfpachten, windgeld en visscherij. 

10°. De ambachtsheerlijkheid Moer cape! en Wildeveenen, gekocht in 
1677 voor ƒ9225, opbrengst ƒ80. 
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11°. De hooge heerlijkheid Benthuizen, gekocht in 1692 voor ƒ 27000, 
welker opbrengst: recognitie van den baljuw en schout ƒ 50 bij aanvaar¬ 
ding en ƒ 25 jaarlijks, idem van den secretaris ƒ 25 4- ƒ 25, idem van 
den bode ƒ 3 jaarl. ; tienden ƒ 250, wind ƒ 8, viseh ƒ 46 jaarlijks. 

12°. Het eiland Feijenoord, gekocht */ 3 in 1591 voor ƒ 2100 en '/* 
in 1658 voor ƒ 2662. Geen recognitiën, doch de visseherij brengt jaar¬ 
lijks ƒ 44 op. (Dit was oen allodiaal eigendom zonder heerlijkheid of 
heerlijk recht en aangifte er van was m. i. volkomen onnoodig.) 

13°. De uitergorsen van Charlois , d. i. de z. g. grnndheerlijkheid Ch ar¬ 
ia is, die bij gedeelten van 1622—1765, totaal 58/80 parten en '/ 3 in 
'/au parten, tezamen voor ƒ 54419, was aangekocht door Rotterdam, 
opleverende ’a jaars zuiver ƒ2640 aan pachten van weiland, biezen, riet, 
visseherij. In de 19 e eeuw heeft Rotterdam successievelijk alle overige 
aandeelen gekocht. Ook hier was volkomen onnoodig aangifte gedaan 
van een allodiaal eigendom zonder heerlijkheid of heerlijk recht. De 
ambachtsheerlijkheid Charlois behoorde nimmer aan Rotterdam. Hiervan 
is aangifte gedaan door wed. Barendrkcht (n°. 876). De grond heerlijk¬ 
heid was een eenvoudig eigendom op aandeelen van een schor of gors. 
’t Is dus synoniem met hQt Duitsche Grundherrschaft, Grundherrlichkeit, 
en heeft met heerlijkheid in den zin van regeermacht niets te maken. 

14°. De ambachtsheerlijkheid Katendrecht , gekocht bij parten van 
1726 tot 1760, totaal voor / 12459, welker opbrengst: recognitie van 
den schout bij de aanvaarding /'6 en jaarlijks ƒ 6, voorts dijketting, 
visseherij, hakhout, rietgewas ƒ235 ’s jaars. 

15°. Het nekt der gabelle etc. op de vee- en marktschuiten voor ’t 
passeeren en repasseeren der jaagpaarden op de Schiekade tot aan den 
Schans (Padgeld) ’s jaars ƒ 1992, gekocht in 1676 voor ƒ 7495.10. 

N°. 1458. Willem F reder ik, prins van Nassau, als proost 
en aartsdiaken van het kapittel Sint Jan te Utrecht, doet aangifte van 
de hooge heerlijkheid Mijdrecht, Wilnis, West reen, Duimen , Uithoorn, 
Cudelstaart én Achttienhoven. Dit is de z.g. heerlijkheid Proosdij Sint 
Jan; zie Teg. Staat Utrecht, II, hl. 162 e. v. en 207 e. v. 

N°. 1229. De weduwe van Barthout van Slingelandt doet 
aangifte van de vrije allodiale heerlijkheid Goidschalksoird. 

N°. 191. Mr. Abraham Pompc van Meerdervoort doet aan¬ 
gifte van de ambachtsheerlijkheid van eenige Hi e deelen van den gehee- 
len lande van Zwijndrecht, gehecten van ouds Schobbelandsambacht en 
nu geheeten Zwijndrecht met alle visscherijen, vogelarijen, riethuren, 
aandrift, ambachtsgevolgen en toebehooren, visseherij, wind, nakoop. 
De aangever vermeldt, dat hij trok recognitie van den schout, secre- 
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taris, bode, koster, bidder. Deze heerlijkheid is — zegt hij verder — 
niet uit het leenstelsel afkomstig; de heerlijkheden in den Zwijndrecht- 
schen waard hebben oorsprong uit wederzijds vrijwillig wettig verdrag; in 
1331 is deze waard uitgegeven ten Zeeuwschen rechte; wie Vi6 nam, hem 
zou het ambacht volgen, zie van Oudenhoven, bl. 240 (de op bl. 90/91 
besproken uitgifte ter bedijking). Het is hier dus een vrucht van wezen¬ 
lijken eigendom. (De aangever haspelt artt. 24 en 25 der B. en S. Gr. 
door elkaar, zooals men ziet). 

N°. 1251. Mr. N. M. Bogaerd heeft als erfgenaam van zijn vader 
feudaal verkregen het ambacht Alblasserdam c.a. en is er mede 
verlijd. Verkocht deze ambachtsheerlijkheid c.a. in 1792 aan J. Pijl, 
J. Herfst en O. A. Pijl. Deze koopers bleven in gebreke hun ver¬ 
plichtingen na te komen en verzochten ook niet het verlei op het 
koopcontract van 26 Maart 1792, gepasseerd voor notaris de Me ij te 
Rotterdam, doch stelden actie in voor den Hove van Holland tot res- 
cissie van den koop. Dit proces loopt en dus dient requestrant veilig¬ 
heidshalve dit verzoekschrift in. Aan deze heerlijkheid zijn verbonden 
recognitie van den schout, secretaris, bode, van den molen, tollen, veren, 
tienden, tkijnsen, erfchijnsen, visscherij, van Horrendam of het Oost- 
einde van Alblas af, tot in de buitenrivier toe. 

N°. 69. Mr. C. W. van der Miedcn c.s. doen aangifte van de 
heerlijke rechten der vrije heerlijkheid Opmeer en van de tienden aldaar , 
in 1688 gekocht, met recht van aanstelling van den baljuw, secretaris, 
bode, schoolmeester en veerschipper op Alkmaar, electie van burge¬ 
meesters, schepenen, kerkmeesters, armvoogden, jus patronatus. 

N°. 28. Van Limburg Stirum doet aangifte van de in 1792 
door hem aangekochte bannerheerlijkheid Bronkhorst c.a. (in de graaf¬ 
schap Zutphen, bij Steenderen), als 1° het kasteel, 2°. het veer over 
den IJsel; 3°. den dwangmolen met molenaarshuis; 4°. indépen- 
dente leenkamer (d.w.z. het was geen achterleen), w. o. verschillende 
leenen ressorteeren; 5°. het recht dat 16 k 17 „gevrijdens” (d.w.z. 
personen, die van hoorigheid zijn bevrijd) „in ’t naburig ampt Steen¬ 
deren den heer van Bronkhorst met paarden en schoppen moeten 
dienen,” en 6°. verdere regalia, recht van aanstelling van een ambtman of 
richter, van een stadhouder van de leenen, jacht en visscherij over de 
geheele heerlijkheid, patronaat, strandrecht in den IJsel, duivenvlucht. 

N°. 745. Van Beyma thoe Kingma doet aangifte over stemrecht 
in Friesland , een „jus fundo inhaerens,” vrucht van wezenlijken eigen¬ 
dom. De Staten verkochten nog in 1761 verscheiden hornlegers, met 
recht \-an stemming, voor exorbitante prijzen, juist omdat dat stemrecht 
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er aan vastzat. „En zoo niet de Friesche trouw met den Frieschen 
naam van den aardbol verdweenen is, dan komt hier eene volkoomene 
schaadeloosstelling te pas.” Het stemrecht is sinds 1795 niet uitge¬ 
oefend. Deze requestrant voelt zich klaarblijkelijk nog meer Fries dan 
Bataaf. Aan het hornleger, het klein stukje der boerderij, waarop het 
boerenhuis stond, was het stemrecht in zaken van Kerk en Staat verbonden. 

N°. 2033. H. L. Wijgchel van Lel lens doet aangifte van red- 
y er rechten, zijlrechten en collatiën in de Ommelanden, als de staande 
jurisdictie, primaire collatie en de jacht van Westerdijkshorn ; de staande 
jurisdictie van Lellens, met jacht en visscherij , mandeelig met ’t huis 
Stedum, en een zijlrecht in den Lellenster eed; voorts eenige ommegangen 
in jurisdictiën , met jacht , visscherij, collatie en zijlrechten in verschil¬ 
lende plaatsen, van welker genot hij is ontzet sinds de publicatie van 
het Committee Revolutionair in de Ommelanden, van 11 April 1795. 
Requestrant betoogt dat het hier niet geldt eigenlijk gezegde heerlijke 
rechten, als bedoeld in art. 24 : „Daar tog worden bedoeld zulke eigen¬ 
lijk gezegde heerlijke regten, waardoor aan een bijzonder persoon of 
lichaam,” enz. „Hier zijn ’t regten, die voor een ieder verkrijgbaar waren, 
die bijwege van vererf, koop of anderen regtvaardigen titel van den een 
op den ander overgingen.” (Requestrant zou ’t wel zeer moeilijk vallen te 
bewijzen, dat dit b.v. met de Hollandsche heerlijkheden anders was.) 

N°. 483. F. J. Eik erna doet aangifte van: 

1°. een ommegang in het redgerrecht en overrecht (overrechter of lank- 
rechter was een plaatsvervangend redger, vandaar overrecht of lankrecht, 
dat evenals het redgerrecht zelf rouleerde over heerden) te Loppersum 
en Wirdutn, vallende op Eikemaheerd , in de Hamster klauw, „retourn- 
nerende het redgerregt alle 84 jaren en het overregt alle 42 jaren, 
laatst gesleten'’ (= gekomen op zekere heerd, omgekomen) 1767 ; 
voorts een stemme van collatie wegens pastorie en costorie te Loppersum 

2°. een ommegang in het overrecht van Leermens en ’t Zandt, vallende 
op Meijemaheerdt, in de Leermensterklauw btiiten de Buren , laatst ge¬ 
sleten 1774. 

N°. 13. Lodewijk öerard van Renesse te Eersel, kwartier 
Kempenland, doet aangifte van de door hem in 1781 voor f 5900 
aangekochte erfsecretarie of- schrijf ambt van Tongelre c.a. Tegen den 
inhoud van art. 24 in beroept hij zich op art. 40 der B. en 8. Gr. 
Wel mag ik — zegt hij — zelf de vruchten blijven genieten en zelf 
het ambt bedienen (men had hem dus niet uit het ambt ontzet), maar 
ik heb krachtens art. 24 het recht verloren, om over dit eigendom van 
mij volledig te beschikken, want ik mag geen ander aanstellen. 
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N°. 109. Verzoekschrift van B. de Jong, F. de Jong, Ribbi us 
en anderen, allen T eijgenaaren van secretarijen off schrijffampten. 
vorsterijen , griffier - en dijkschrijversampten binnen het voormalig gewest 
van Bataafsch Braband , als van en te Erp , Vechel , Aarle en Bi wel , 
Lijshout , Beek en Donk , Schijndel , OscA, Heesch, Berchem, Nistelrode , 
Litoyen , Maaren , Berlicum, Middelrode, Caathoven , Bosmalen en grif- 
fiersampt van het guartier van Maasland." Requestranten verklaren 
„met de grootste ontzettinge ontwaar” te zijn geworden, ,.dat hij 
eenigen word gesustineert en bij anderen uit wangunst off dergelijke 
slechte principes word verspreid, dat de addressanten niet alleen van 
hunne regten en eijgendommen van en aan dezelve secretarieën off 
schrijffampten zouden zijn vervallen maar zelfs ook zonder desweegens 
schaevergoeding te kunnen off te mogen pretendeeren.” Requestranten 
verklaren dat hun rechts voorgangers titulo oneroso van de hertogen 
van Brabant of later van de Staten van Brabant, als „wettige repre¬ 
sentanten van het volk dier provincie, en dus met consent van het volk 
zelve”, deze ambten in pand hadden gekregen en gehouden, en, bij 
onmacht van de hertogen om de panden te lossen, ze hadden gekocht. 
Naar de meening van requestranten waren slechts de naakte titels bij 
art. 24 zonder schadevergoeding afgeschaft, niet het wettig eigendom, 
en, voorzoover er van leen sprake was, was niet de eigendom van de 
goederen zelf, doch slechts de leenplichtigheid afgeschaft. Men ziet uit 
dit voorbeeld en uit andere, hierboven vermeld, welke redenoeringen men 
te baat nam, om aan de consequentie van het onbillijk art. 24 te ontkomen. 
Overeenkomstig de definitie van heerlijkheden, meen ik al de laatste 
aangiften te mogen beschouwen als opleverende voorbeelden van heer¬ 
lijkheden, al waren er dan ook bij van mindere beteekenis, b.v. het ambt 
van den schout en daarnaast geheel zelfstandig dat van den secretaris 
van eenzelfde dorp, twee verschillende zaken in den handel, en dus twee 
verschillende heerlijkheden (immers erfelijk overheidsgezag, regeermacht); 
wat de erfsecretariaten betreft, zit het overheidsgezag niet in het 
secretariaat, maar in het recht van aanstellen van den secretaris. 

Niet een heerlijkheid betrof het geval van den secretaris van Alke- 
made, waarover het Vertegenwoordigend Lichaam delibereerde op 27 
Maart 1801. De municipaliteit van Alkemade erkende, overeenkomstig 
de hierboven besproken publicatie der provisioneele representanten van 
het volk van Holland van 5 Maart 1795, eenige vergoeding aan hun 
afgezetten secretaris schuldig te zijn, doch wenschte uitgemaakt te zien, 
dat zij niet verder dan tot de aanneming der Staatsregeling behoefde te be¬ 
talen, Het Hof van Holland en Zeeland had aan het Vertegenwoordigend 
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afwijzend op het verzoek te beslissen. Er was over 
deze kwestie een proces hangende. Betrof deze zaak de politie (= admi¬ 
nistratie) of de justitie ? Daarover liep het. De vergadering besliste dat 
het hier was een zaak van justitie en wees het verzoek van de hand. 

Als men nu het resultaat aanschouwt van de deliberatiën der wet- 
geveren over en dat van de toepassing van artt. 24 en 25 tot dusver, 
dan is er m. i. deze conclusie uit te trekken : Allereerst dat men met 
het resultaat zelf wat verlegen zat, vooral met de onbillijkheid van 
art. 24, de afschaffing van de heerlijkheden zonder schavergoeding, 
waaraan een minderheid nu en dan trachtte tegemoet te komen door 
de redeneeringen en wetsuitleggingen der requestranten te volgen. 
Verder blijkt, dat men geen heldere voorstelling had van de onderlinge 
verhouding van leenstelsel, heerlijkheden, heerlijke rechten, rechten uit 
hoorigheidsverhoudiugen stammende, en al de andere, in het complexura 
feudale begrepen. Voorts dat men verschilde over de vraag, of men 
naar art. 25 schavergoeding voor rechten, die wèl en die niet uit het 
leenstelsel gesproten waren, of enkel voor deze moest toekennen, en of de 
rechten, waarvoor schadevergoeding viel toe te kennen, reeds waren ver¬ 
nietigd en de vergoeding later zou worden toegekend, dan of de vernieti¬ 
ging pas intrad nadat de schavergoeding was uitgekeerd, althans toegekend. 
Men verkeerde in twijfel over het verband tusschen het eerste lid van art. 
25 en het tweede (het additament); ook waren er, die dit additament op 
art. 24 toegepast wilden zien, en dus meenden, dat ook voor de opheffing 
van de heerlijkheden zelf, de regeermacht, schavergoeding moest ge¬ 
geven. Dat de redactie van de vroeger ontworpen artikelen duidelijker 
was dan die van art. 25 staat vast (zie bl. 504 e. v. hierboven). 

Eén ding is zeker: er is nooit een cent schadevergoeding uitgekeerd. 

Opgeruimd waren dus de heerlijkheden; schromelijke verwarring 
was er ten opzichte van de overige rechten van het complexum 
feudale; later, en vooral naar aanleiding van de jurisprudentie, zal ik 
hierop terugkomen. Dan zal blijken, dat verschillende rechten ver¬ 
vallen waren, omdat ze met andere artikelen der Staatsregeling of 
met beginselen van het nieuwe staatsbestel in strijd waren. Omtrent 
jacht en visscherij gaf de Staatsregeling van 1798 meer zekerheid. 
De reeds vroeger ontworpen regeling (zie bl. 506) vindt men terug 
in art. 27: „Alle burgers hebben ten allen tijde het regt om, met 
uitsluiting van anderen, op hunnen eigen of gebruikten grond te jagen, 
te vogelen en te visschen.” 

(Wordt vervolgd.) 


Lichaam geadviseerd 
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DOOR 

Mr. j. van küyk, 

Advocaat te ’s Gravenhage. 


Steeds heeft het recht, in meer of mindere mate, er voor gewaakt, 
dat vrijgevigheid ook inderdaad vrijgevigheid zou blijven. Uit den 
aard der zaak speelde deze gedachte vooral een rol bij schenkingen 
en bij bevoordeelingen bij testament: men denke aan het van ouds 
bestaande verbod van schenkingen tusschen echtgenooten en aan den 
oud-Nederland8cheu regel dat niet bij testament beschikt mag worden 
op het laatste ziekbed. "Waar — zooals dim — te vreezen staat, dat 
de wil van hem die geeft door geestelijke of lichamelijke invloeden 
niet vrij meer is, laat het recht handelingen, waarvan zuivere vrij¬ 
gevigheid het wezen vormt, niet langer toe. 

Wij wezen (bl. 291 en 292 van dezen jaargang) op een Utrechteche 
bepuling, die het schenkingsverbod tusschen echtgenooten motiveert 
en als grond daarvoor aangeeft de onvrijheid en afhankelijkheid 
die — hetzij in dezen, hetzij in genen zin — tusschen echtgenooten 
bestaat, althans bestaan kan, en op een gelijksoortige motiveering die 
in de Établissements de 8t. Louis te vinden is. 

De eerstbedoelde bepaling noemt dit een tweeden grond van het 
schenkingsverbod, naast de — als eerste reden genoemde — gemeen¬ 
schap van goederen die tusschen echtgenooten bestaat. Latere juristen 
(onder meer Simon van Leeuwen, Rooms-Hollands Regt , IV, 24, 14) 
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hielden zich aan het laatste 1 ). Het komt ons voor dat het psyohologisch 
motief — ook in de Pandecten op den vóórgrond gesteld: Dig. de 
don. inter virum et uxorem, XXIIII, 1, 11. 1—3 — van ruimer 
blik en beter kennis van den werkelijken mensch getuigt dan de, 
immers niet eens afdoende, juridieke motiveering 2 ). — Tal van 
schrijvers uit de zeventiende en achttiende eeuw zoeken het motief 
wel elders, maar ook in minder juiste richting; zij wijzen op het doel 
Van het verbod: bescherming der kinderen 3 ) en wettelijke erfgenamen, 
wat hen — van hun uitgangspunt niet ten onrechte — tot de meening 
voert dat het verbod niet geldt zoo de schenking geschiedt met toe¬ 
stemming van hen, in wier belang zij verboden is. Aldus b.v. B. van 
Zutphen, Nederl. Pracfijcke, op „donatie”, n r . 5, onder aanhaling 
van een reeks gelijkgezinde schrijvers. Dat van Romanistische zijde 
bestrijding hiervan niet uitgebleven is, wekt geen verwondering: het 
Corpus Juris geeft daartoe, gelijk wij zagen, alle aanleiding 4 ). 

Het is bekend, dat sommige rechten (met name Geldersche en 
I'trechtsche) ook bevoordeeling bij testament tusschen echtgenooten 
binnen zekere grenzen verboden, doordat zij het beginsel huldigden, 
dat slechts lijftocht vermaakt mocht worden. De regel is — behoudens 
den veelal gestelden eisch van wederkeerigheid — intusschen anders; 
toch vinden wij — en ter aanvulling van het hierboven aangevoerde 
en ter bevestiging van de juistheid daarvan, lijkt ons dit niet onbe¬ 
langrijk — óók bij de bevoordeeling bij testament van den oenen 

1 ) Merkwaardig is in dit opzicht de uitlating van Van okr Kkkssei., Thesen 
Seleefue. CDLXXXV1: „Quaiuvis propria ac priva ratio prohibitae apud nos dona- 
tionih inter virum et uxorem cesset, exclusa bonurum communione , adoptatio juris 
Koiuaui tarnen et «u casu hauc inter conjuges liberalitatem prohibet, admissie nihi- 
lominus exceptionibus eo jure probatis, quatenus eas juris nostri analogia non 
respuit". — S. van Ukoknkwkokn, De Legibus Abrogaixt , op tit. 1 Dig. XXIV: 
„Hic titulus liodie usu non venit. nisi pactis autennptialibus coujugalis bonorum 
cotum/iniu sit exclusa". 

F. C. von Savhiny, System des h. R. Rechts , 1, § 10, bl. 60. zegt: „das Verbot 
der Schenkung zwischeu Ehegatten. welches auf sittlichen Ansichten , nicht auf einem 
RechUprincij) beruht”. 

3 i Hét motief der beperkende bepalingen voor bevoordeeling v^n den tweeden 
echtgenoot, en daar alleszins juist Bij de totstandkoming van ons art. 1715 B. W. 
dacht men ook hieraan; men wenschte te voorkomen dat een echtgenoot door dwang, 
vrees of vleierij werd. genoopt of overgehaald om den anderen „ten nadeele der 
kinderen te begunstigen" (Asskr, Het Red. Burg. Wetb. vergeleken met het We tb. Nap., 
§808, bl. 555). 

*) Uubbr, Heedensdaegse Rechlsge/eertheyt, III. XIV, 18, staat geheel op Roniein- 
schen bodem. 
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echtgenoot door den ander dezelfde gedachte, als die welke tot het 
schenkingsverbod geleid heeft. Een voorbeeld daarvan geeft het 
Leidsche recht der vijftiende eeuw. 

Het middeleeuwsche recht zoekt waarborgen dat het testament als 
uiterste ici/sbeschikking, ook uiting is van vrijen teil. Vandaar dat 
niet testeeren mag 1 ) wie ligt „binnen zijn vier (bed) stapelen”, „in 
zijn vier palen” 2 3 ), of — minder teekenend uitgedrukt — wie „krank 
te bedde ligt” :< ) of „in zijn doodbed” is 4 * ). Het Leidsche recht der 
middeleeuwen verbiedt het, zoo men binnen zijn vier bedstapelen ligt, 
met de tegenstelling dat het wel mag „bi sinen gaen ende bi sinen staen” 6 ). 

Dit geldt voor de testeerbevoegdheid in het algemeen. Naast dezen 
eisch wordt, blijkens een tot dusver ongedrukte beslissing van het 
Leidsch gerecht uit het jaar 1439, een tweede gesteld, in een geval 
dat de bij testament bevoordeelde de echtgenoot was der erflaatster: 
de man heeft te bezweren dat deze handelde „uut hoir /elven sonder 
vermanynge van him”. De plaats, voorkomende in het eerste deel der 
Leidsche Kenningboekcn, luidt, voor zooverre hier van belang, aldus; 

„Dit is zulke sceydinge alst tgerecht van Leyden gesceyden 
hebben .... vanden bespreek van een bedde mit sinen toebe- 
hoeren ....; so kennen tgerecht dat bespreek vanden bedde van 
wairden te wesen.... Ende hierop sel Simon Hugenz. zweren 
ten heyligen dat srjn wij ff him den brieff over gaff bij horen 
gaen ende staen uut hoir zelvcn sonder vermanynge van him. 
Desen eet is Simon verdragen. Gedaen des Voensdages na Sinte 
Lucasdach”. 

En ten slotte treft ons in hetzelfde verbaud weder het voorzien der 
mogelijkheid, dat niet vrij gegeven is wat toch slechts als zuivere 


1 ) Zie: Fockkma Andkkak, Het Oud-Nederlandsch Burgerlijk Hecht , II. bl. 328. 

2 ) De uitdrukking komt in hoofdzaak voor in bronnen van Saksischen huize 
(Wcstphalen: Gkimm, Deutsche Weisthïhner, III, bl. 150 5$ 44, bl. 877), en wel in 
Gelderland en Overijssel; ook, maar minder, in Drente (Ordel van den Etstoel van 
1421, Ordelhoek\ bl. KI), Groningen en Limburg (Hahkts, Limburgsche Wijsdommen, 
bl. 108 en 250). 

3 » Emsiger Penningschuldboek § .‘39 ^vox Riciitiiokkn, Fr. Hecht*/. , bl. 204 1. 

') De algemeenc Duitsche term, ook in Utrechtsche bronnen: Utrecht, Liber 

Albus VII, 4 (Mn.i. Kit, De midd. rechtsbr. der stad l'trecht , 1. bl. 15; II, bl. 271); 
Amersfoort 1523 (Fm IN, De midd. rechtsbr. der kleine steden Neder sticht, I, bl. 14Ö». 

s ) Leiden Kb. 1400, III, 23; Kb. 1450, III, 33 (H.vmakkk, De middeleeuwsche 
keurboeken tan de stad Leiden, bl. 30 en 2011: Blok, Iwidsche Rechtsbr. uit de middel¬ 
eeuwen, bl. 1G7, 175, 184. 
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vrijgevigheid eerbiediging kan vinden, bij Beaumanoir. Echtgenooten 
staat het vrij elkaar bij testament te bevoordeelen, maar in zijn 
('outumes de Beauvams (n r . 366) voegt hij daaraan onmiddellijk toe: 
„Mes 8e la fame fesoit tel lais en sa pleine santé a son seigneur par 
force ou par menaeex et il estoit bien prouvé des oirs a la fame, cis 
lais seroit de nule valeur”. Ook hier, gelijk in Leiden, de twee eischen 
naast elkaar: de algemeene voor ieder testament, de bijzondere voor 
dat ten voordeele van een echtgenoot. 
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Mr. L. M. Rollin Coüquerque en Mr. A. Meerkamp van Embden, 
Rechtsbronnen der stad Gouda (Oude Vaderlandsche Rechtsbron¬ 
nen, Tweede reeks, N°. 18). ’s-Gravenhage, Mart. Nijhoff, 1917. — 
XXXYIII, 708 bl. 

Mr. J. G. 0. J0O8TING, Bronnen voor de geschiedenis der kerkelijke 
rechtspraak in het bisdom Utrecht in de Middeleeuwen , VI deel 
(Oude Vaderlandsche Rechtsbronnen, Tweede reeks, N°. 19). 
’s-Gravenhage, Mart. Nijhoff, 1919. — XXIII, 442 bl. 

Deze — de twee laatste — den rechtshistorici geschonken werken 
der Vereeniging tot uitgaaf der bronnen van het oud-vaderlandsche 
recht waren hun eigenlijk geen verrassing. De Rechtsbronnen van Gouda 
waren reeds sinds jaren aangekondigd en in uitzicht gesteld; de Bron¬ 
nen der kerkelijke rechtspraak zijn het zesde deel van een, door haar 
eindeloosheid, bijna vervelend wordende publicatie. Maar ook in ander 
opzicht kan hier moeilijk een verrassing geweest zijn voor den be¬ 
oefenaar van het oud-vaderlandsche recht, voor wien deze uitgaven 
dan toch bestemd zijn, want hij zal ze waarschijnlijk met teleurstelling 
ter zijde leggen om ze, even waarschijnlijk, nooit meer in te zien. 

Wat is de reden dier door ons waarschijnlijk geachte teleurstelling, 
en behoorde deze ons niet bespaard te zijn? 

De reden is in den inhoud gelegen, niet in den voortreffelijken vorm 
der uitgave. Het geldt hier de vraag: waarom zooveel moeiten en 
zooveel kosten aan zooveel onbelangrijks gewijd? 

De Goudsche rechtsbronnen vormen een boekwerk van geen ge- 
ringen oravang: ten naastenbij 750 bladzijden groot 8° in betrekkelijk 
kleinen druk. En van dit alles boezemt slechts bitterweinig den jurist 
belang in. De inleiding van de bekwame hand van Mr. Meerkamp 
van Embden bevat, behalve het relaas van de geschiedenis der uitgave, 
„enkele opmerkingen over de algemeene regelende organen der stad*’ 
van 7 bladzijden, een „bespreking der handschriften” van 28 bladzijden. 
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De 7 bladzijden zullen waarschijnlijk door ieder met belangstelling, 
de dan volgende 28 bladzijden even waarschijnlijk door niemand ge¬ 
lezen worden. En het is alsof de schrijver het eerste, belangrijke, 
slechts noode schreef om tot de geliefkoosde handschriftenbeschrijving 
over te gaan; wij lezen het als een zucht: „Thans kan ik overgaan 
tot de bespreking der handschriften”! 

De inhoud der dan volgende — ruim 650 bladzijden beslaande — 
rechtsbronnen geeft, gelijk wij schreven, den jurist bitterweinig; hij 
biedt al te maal voor het leven en voor de wetenschap ongeveer 
waardelooze antiquiteiten. De uitnemende Index geeft als meest voor¬ 
komende onderwerpen: accijnzen, armenzorg, bakkersbedrijf, bierverkoop, 
brandpolitie, brouwersbednjf, burgemeester, draperie, gilden, koren¬ 
handel, maat, marktpolitie, molenaarsbedrijf, munt, onderhoud van 
wegen, enz., oorlog, poorters, scheepvaart, schutters, straatpolitie, straat¬ 
schenderij, verdedigen, vleeschverkoop, voorkoop, vreemdelingen, vroed¬ 
schap, wacht, ijk. Slechts eenigszins daarmede overeenkomende de 
woorden: huur, koop en panding. — Men ziet hieruit: politierechten 
bedrijfsorganisatie, geen of bijna geen recht dat den jurist van waarde is. 

Het werk is een formalistische archievenpublicatie, een den jurist 
koudlatende verzameling antiquiteiten over het beheer eener middel- 
eeuwsche plattelandsstad. Is het wonder dat de nog ietwat zwakke 
plant der rechtshistorie door een uitgave als deze niet tot sterkeren 
wasdom komt? 

Mr. Joosting’s steeds vloeiende bronnen der kerkelijke rechtspraak 
doen langzamerhand naar eenige droogte verlangen. Wij beginnen nu 
werkelijk de kerkelijke rechtspraak in het bisdom Utrecht wel voldoende 
te kennen. In het thans verschenen deel is met pnjzenswaardigen ijver 
en volharding een massa afgedrukt, waarvan een zeer groot deel niemand 
eenig belang kan inboezemen. Wij noemen de lange reeksen — met 
pijnlijke nauwkeurigheid bewerkte — commissiën van den bisschop 
voor bewaarders van het klein zegel en voor boden van zijn consistorie, 
en van andere prelaten voor even gewichtige functionarissen. Zijn dit 
nu de op uitgave wachtende bronnen van het oud-vaderlandsche recht, 
die den rechtshistoricus zijn stof te leveren hebben? 

Van meer belang, op zich zelf, zijn de in dit deel opgenomen hand¬ 
leidingen voor het procesrecht, de stukken als „Ars notariatus” aan¬ 
geduid en de formulieren. Het eerste hiervan is het „Liber de Processu 
Judicii”, in de middeleeuwen ten name staand van Johannes Andreae. 
Intusschen, dit is al tal van malen uitgegeven! Daarop volgt de even¬ 
eens bekende Friesche bewerking. De uitgever deelt in zijn Voorwoord 
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ons mede, dat het belangrijkste handschrift, van talrijke glossen voor¬ 
zien, niet kon worden gebruikt, omdat het bestuur der Vereeniging 
de daaraan verbonden kosten ad £ 3 niet voor zijn rekening wilde 
nemen. Wij veroorloven ons hier de vraag of de rechtshistorie niet 
beter gediend ware, indien dit luttel bedrag vrijgemaakt was door de 
Goudsche rechtsbronnen te beperken of misschien zelfs geheel onuit¬ 
gegeven te laten. 

Laten wij de hoop uitspreken, dat, als straks met een twintigste 
deel deze tweede reeks der Werken afgesloten zijn zal, een derde 
reeks geopend wordt met uitgaven die in belangrijkheid die der eerste 
reeks evenaren. Anders dreigt, helaas, hier een verzameling te ontstaan 
waarvan de jurist in onvoldaanheid zich afkeert, zijn geest vermoeid 
door wat voor hem geen belang heeft. 

Men zie in het hier geschrevene geen zucht tot critiek, doch een 
uiting van liefde voor de zaak waarom het gaat. Dat de mannen, in 
wier handen het bestuur der Vereeniging ligt, het als zoodanig mogen 
beschouwen, en dkn er eenigt* aandacht aan willen wijden! 

J. Huizinga, Herfsttij der middeleeuwen. Studie over levens - en ge- 
dachtenvormen der veertiende en vijftiende eeuw in Frankrijk en 
de Nederlanden. Haarlem, H. D. Tjeenk Willink en Zoon, 1919. — 
XI, 568 bl. 

Dit boek van een even kunstzinnig als wetenschappelijk man is, 
naar onze meening, het beste wat ooit op vaderlandschen bodem over 
de middeleeuwen geschreven werd. Te meer daarom te betreuren, dat 
in de dagbladpers critieken verschenen, die — gelezen door het groote 
publiek, dat de juistheid dier critieken niet beoordeelen kan — ge¬ 
schikt zijn datzelfde publiek te weerhouden de hand naar het boek uit 
te strekken, waardoor voor ’t geestelijk leven, dat in werk als dit zijn 
krachtigst voedsel vinden moet, schade dreigt. Een boek als dit, 
artistiek-gevoelsboek, van ongewone kracht naar taal en stijl, van onge- 
meenen rijkdom van inhoüd, is een winste voor een volk, dat den ge¬ 
leerde, die het schiep, voor dit, zijn kostelijk geschenk, te danken heeft. 
Critiek, betweterig en klein in menig opzicht, gelezen door wie door 
die critiek zich leiden laat, dreigt dit geestelijk goed — voor dezen, 
fèl-materieelen, tijd onmisbaar — verloren te doen gaan. 

Levens- en gedachtenvormen der veertiende en vijftiende eeuw, zoo 
luidt de ondertitel. En deze biedt het boek in zóó afwisselenden en 
zóó overvloedigen rijkdom, dat de critiek „er ontbreken er”, ontstem- 
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mend werkt. Er zijn nu eenmaal menschen die nooit tevreden zijn; 
is het noodig dat zij ook anderer tevredenheid bederven gaan? 

De schrijver geeft ons zijn indruk van het geestesleven bij den uit¬ 
bloei der middeleeuwen. Een persoonlijken indruk? Natuurlijk: hoe 
kèn het anders? Zijn de middeleeuwen, is in het algemeen welk deel 
ook van het verleden, anders te beschrijven dan door den indruk weer 
te geven, dien lezing der literaire werken van den tijd, die der oor¬ 
konden, kennisneming der feiten, bezichtiging der schilderstukken en 
bouwwerken, en wat dies. meer zij, bij den schrijver naliet? Geschied¬ 
schrijving is steeds — hoe ook bezien — een weergeven van indrukken, 
die de beschouwende geest ontving. Niemand kent de middeleeuwen, 
ieder vormt er zich een „denk”beeld van. Is dit beeld, zooals een 
schrijver het zijn lezer teekent, ongelijk aan dat zooals die lezer zelf 
het zich gevormd had, wè,t is er dan onjuist? Men aanvaarde als aan¬ 
vullend het beeld, dat een ander schiep, beschouwe het een en het 
ander als schets voor het volmaakte beeld dat wellicht de toekomst 
brengen zal. 

Wij hebben hier een boek, dat uitgaat boven — steeds ietwat 
enge — vakstudie, dat zich richt tot wie historisch voelen kan, dat 
iederen geest veel en veel te zeggen heeft, ieder gemoed nieuwen 
rijkdom brengen kan, dat, wie het leest, tot herlezen en overpeinzen 
brengt. Zoo is het een geschenk waarvoor den schrijver dank te 
brengen is, waartegenover een — al zijn wij dan ééntoonig — steeds 
ietwat enge vakcritiek misplaatst zou zijn. 

Guido Ki8CH, Leipziyer Srhuffenspntchsammlvng (Quellm zur ( VY- 
schichte der Rezeption , I). Leipzig, Verlag von 8. Hirzel, 1919. -— 
XVI, 126 en 655 bl. 

Een belangrijke bronnenuitgave, waarvan de verschijning ons reeds 
aangekondigd was (zie bl. 422 van dezen jaargang). Een uitvoerige 
inleiding en een uitstekend bewerkt register vergezellen deze uitgave 
van vele honderden beslissingen van, voor het grootste deel tot het 
privaatrecht behoorende, rechtsvragen. In hoofdzaak zijn het beslis¬ 
singen der schepenen van Leipzig, overigens van die van Maagden¬ 
burg en Halle. De groote meerderheid behoort tot de vijftiende eeuw, 
de overige stammen uit de veertiende. 

Uitvoerige bespreking van den inhoud van dit boek is hier ter 
plaatse niet mogelijk. Onze kennis van het Saksische recht, en daar¬ 
mede van een der belangrijkste deelen van het recht der middel- 
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eeuwen, vindt hier een groot» uitbreiding, en menige vroeger slechts 
te vermoeden bijzonderheid, bevestiging. 

Het register maakt het mogelijk, het boek voor iedere rechtsvraag 
— waarover men iets te vernemen wenscht — met vrucht te raad¬ 
plegen. Wij meenen met gerustheid het allen ter kennisneming te 
kunnen aanbevelen. 

Den Haag, October 1919. Van Kuyk. 
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